UCHWALA NR XXXII1/388/2017
RADY MIEJSKIEJ INOWROCLAWIA

z dnia 23 pazdziernika 2017 r.

W sprawie rozstrzygniecia o sposobie rozpatrzenia uwag do projektu miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego Miasta Inowroclawia dla terenu polozonego
w rejonie ulic: Janusza Kusocinskiego, ks. Wladystawa Demskiego, Ludwika Blazka i al.
Niepodleglosci

Na podstawie art. 20 ust. 1 wzwigzku zart. 17 pkt 14 ustawy zdnia 27 marca 2003 r.
o planowaniu 1izagospodarowaniu przestrzennym (Dz.U.z2017r. poz. 10731 1566),
uchwala sie, co nastgpuje:

§ 1. 1) Nie uwzglednia si¢ uwagi wymienionej w pkt. 1.1 wykazu nieuwzglednionych
uwag, stanowigcego zatacznik do uchwatly;

2) nie uwzglednia si¢ uwagi wymienionej w pkt. 1.2 wykazu nieuwzglednionych
uwag, stanowigcego zatacznik do uchwaty;

3) nie uwzglednia si¢ uwagi wymienionej w pkt. 1.3 wykazu nieuwzglednionych
uwag, stanowigcego zatacznik do uchwaty;

4) nie uwzglednia si¢ uwagi wymienionej w pkt. 1.4 wykazu nieuwzglednionych
uwag, stanowigcego zatacznik do uchwaty;

5) nie uwzglednia si¢ uwagi wymienionej w pkt. II.1 wykazu nieuwzglednionych,
stanowigcego zalacznik do uchwaty;

6) nie uwzglednia si¢ uwagi wymienionej w pkt. I1.2 wykazu nieuwzglednionych
uwag, stanowigcego zatacznik do uchwaty;

7) nie uwzglednia si¢ uwagi wymienionej w pkt. III.1 wykazu nieuwzglednionych
uwag, stanowigcego zatacznik do uchwaty;

8) nie uwzglednia si¢ uwagi wymienionej w pkt. II1.2 wykazu nieuwzglednionych
uwag, stanowigcego zatacznik do uchwaty;

9) nie uwzglednia si¢ uwagi wymienionej w pkt. I1I.3 wykazu nieuwzglednionych
uwag, stanowigcego zatacznik do uchwaty;

10) nie uwzglednia si¢ uwagi wymienionej w pkt. I11.4 wykazu nieuwzglednionych
uwag, stanowigcego zatacznik do uchwaty;

11) nie uwzglednia si¢ uwagi wymienionej w pkt. III.5 wykazu nieuwzglednionych
uwag, stanowigcego zatacznik do uchwaty;

12) nie uwzglednia si¢ uwagi wymienionej w pkt. I11.6 wykazu nieuwzglednionych
uwag, stanowigcego zatacznik do uchwaty;

13) nie uwzglednia si¢ uwagi wymienionej w pkt. I11.7 wykazu nieuwzglednionych
uwag, stanowigcego zatacznik do uchwaty;

14) nie uwzglednia si¢ uwagi wymienionej w pkt. I11.8 wykazu nieuwzglednionych
uwag, stanowigcego zatacznik do uchwaty;

15) nie uwzglednia si¢ uwagi wymienionej w pkt. I11.9 wykazu nieuwzglednionych
uwag, stanowigcego zatacznik do uchwaty.
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§ 2. Wykonanie uchwaty powierza si¢ Prezydentowi Miasta Inowroctawia.

§ 3. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Przewodniczacy Rady Miejskiej Inowroctawia

Tomasz Marcinkowski
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Zalacznik do Uchwaty Nr XXXII1/388/2017
Rady Miejskiej Inowroctawia

z dnia 23 pazdziernika 2017 r.

WYKAZ NIEUWZGLEDNIONYCH UWAG

W trakcie czterokrotnego wytozenia projektu planu wraz z prognoza oddziatywania
na $rodowisko do publicznego wgladu oraz w okresach zbierania uwag (terminy wymienione
ponizej) wniesione zostaly uwagi do projektu planu. Prezydent Miasta Inowroctawia, po
rozpatrzeniu uwag, nie uwzglednil pigtnastu wymienionych ponizej uwag wniesionych
podczas drugiego, trzeciego i czwartego wytozenia.

I. Uwagi wniesione do projektu planu wylozonego wraz z prognoza
oddzialywania na Srodowisko do publicznego wgladu w dniach od 2 grudnia 2015 r. do
7 stycznia 2016 r. oraz w okresie zbierania uwag do dnia 22 stycznia 2016 r.

1. Uwaga dot. zmiany przeznaczenia terenu 7 KS/U na 7ZP — teren zieleni
urzadzonej oraz wykreslenia 7 KS/U z § 19 projektu planu (aktualnie § 18), zgloszona przez
osoby fizyczne — 2 pisma.

W miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego przyjetym uchwala
nr XII/139/99 Rady Miejskiej Inowroctawia z dnia 24 wrzesnia 1999 r. (Dz. Urz. Woj.
Kujawsko-Pomorskiego z 2000 r. Nr 2, poz. 6, z p6zn. zm.) obszar ten przeznaczony jest pod
zabudowe mieszkaniowa jednorodzinng, zabudowe¢ ustlugowa z dopuszczeniem mieszkan
wbudowanych w budynek ustugowy lub lokalizacji samodzielnego budynku mieszkalnego
oraz projektowane drogi publiczne. Uwzglednienie ztozonej uwagi pogorszyloby mozliwosé
zagospodarowania terenu w sposob dotychczasowy 1 zgodnie z art. 36 ust. 1 ustawy z dnia
27 marca 2003 r. o planowaniu izagospodarowaniu przestrzennym (Dz.U. z2017r.
poz. 1073 11566) wlasciciel lub uzytkownik wieczysty moglby zada¢ od Miasta
odszkodowania. Ponadto w poblizu terenu objgtego projektem planu znajduje si¢
kilkuhektarowy  obszar  przeznaczony  w miejscowym  planie = zagospodarowania
przestrzennego przyjetym uchwatg nr XXIV/318/2000 Rady Miejskiej Inowroctawia z dnia
21 czerwca 2000 r. (Dz. Urz. Woj. Kujawsko-Pomorskiego Nr 80, poz. 623) pod zielen
parkowa z terenowymi urzadzeniami rekreacji, ciggami pieszymi, $ciezkami rowerowymi
i placami zabaw, oraz w miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego przyjetym
uchwatg nr XII/139/99 Rady Miejskiej Inowroctawia z dnia 24 wrzesnia 1999 r. (Dz. Urz.
Woj. Kujawsko-Pomorskiego z 2000 r. Nr 2, poz. 6, z pdzn. zm.) pod zielen publiczng — park
osiedlowy z urzadzeniami zabaw, ktory w peini zabezpiecza potrzeby mieszkancow.

W zwigzku z powyzszym, uwaga nie zostala uwzgledniona.
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2. Uwaga dot. likwidacji wjazdu na teren osiedla z ul. Janusza Kusocinskiego przez
ul. pptk. Jézefa Owczarskiego — pozostawienie tylko jednego wjazdu ulicg ptk. Witolda
Roszkowskiego jest wystarczajace dla istniejagcego osiedla ale niedopuszczalne
dla komunikacji z dziatlkami polozonymi przy ul. Ludwika Btazka, dlatego nalezy
wprowadzi¢ obowigzek skomunikowania dzialek oznaczonych &KS/U (blgd symbolu
w ztozonych uwagach, zatoZono, ze dot. terenu 7 KS/U, poniewaz teren 6 KS/U nie jest
potozony bezposrednio przy ul. Prezydenta Apolinarego Jankowskiego) z ul. Ludwika Btazka
1jednoczesnym zakazem budowy dojazdow do ul. Prezydenta Apolinarego Jankowskiego,
zgloszona przez osoby fizyczne — 6 pism.

Na etapie rozpatrzenia uwagi przez Prezydenta Miasta Inowroctawia zostata
ona uwzgledniona w czesci dot. wskazania obstugi komunikacyjnej dla terenu 7 KS/U
z ul. Ludwika Blazka poprzez teren 5 MN/U 1z drogi 01 KDL (ul. Janusza Kusocinskiego)
poprzez teren 6 KS/U, natomiast nieuwzgledniona w cze$ci dot. wprowadzenia zakazu
budowy dojazddéw do ul. Prezydenta Apolinarego Jankowskiego. Niniejsze rozstrzygnigcie
odnosi si¢ do nieuwzglednionej czesci uwagi w zakresie wprowadzenia zakazu budowy
dojazdow do ul. Prezydenta Apolinarego Jankowskiego.

Wprowadzenie wyzej wskazanych zapisow dot. obstugi komunikacyjnej terenu
7KS/U spowoduje, ze ruch samochodowy na drogach osiedlowych, oznaczonych w planie
jako drogi dojazdowe, nie zostanie zwickszony. Ponadto kwestie zwigzane zbudowa
lub przebudows zjazdow reguluja przepisy ustawy zdnia 21 marca 1985r. o drogach
publicznych (Dz.U. z2016r. poz. 1440, zpdzn. zm). Zgodnie z art. 29 ust. 1 tej ustawy
budowa lub przebudowa zjazdu nalezy do witasciciela lub uzytkownika nieruchomosci
przylegtych do drogi, po uzyskaniu, w drodze decyzji administracyjnej, zezwolenia zarzadcy
drogi na lokalizacj¢ zjazdu lub przebudowe zjazdu. Zatem ustalenia planu nie mogg odnosi¢
si¢ do lokalizacji konkretnych zjazdow, jak tez wjazdow, gdyz organem decydujacym w tym
przedmiocie jest zarzadca drogi. Dlatego tez, wprowadzenie zapisu o zakazie budowy
dojazdow do ul. Prezydenta Apolinarego Jankowskiego byloby sprzeczne z przepisami.

W zwigzku z powyzszym, uwaga nie zostata uwzgledniona.

3. Uwaga dot. likwidacji wjazdu na teren osiedla z ul. Janusza Kusocinskiego przez
ul. pplk. Jozefa Oweczarskiego, ktora stoi w sprzecznosci ztreScig projektu planu
w § 13 pkt 3 o brzmieniu: ,, wymagane jest zapewnienie cigglosci powigzan elementow pasa
drogowego, w tym jezdni, Sciezek rowerowych, chodnikow oraz infrastruktury publicznego
transportu zbiorowego z zewnetrznym uktadem komunikacyjnym”, zgloszona przez osoby
fizyczne — 6 pism.

Zapis projektu planu o wymaganym zapewnieniu cigglo$ci powigzan elementow
pasa drogowego z zewnetrznym uktadem komunikacyjnym nie jest sprzeczny z rysunkiem
planu, poniewaz w § 22 pkt 3 tekstu planu jest zapis dot. zakazu potaczenia drogi 06 KDD
z droga 01 KDL. Wspomniana ciaggltos¢ dotyczy wyznaczonych w projekcie planu rejondéw
skrzyzowan oraz odcinkow pasow drogowych z odcinkami tych paséw potozonych poza
granicami opracowania (al. Niepodlegto$ci, ul. Janusza Kusocinskiego). Ponadto zapisy planu
odpowiadajg stanowi faktycznemu, poniewaz ulice te (ul. Janusza Kusocinskiego i ul. ppik.
Jozefa Owczarskiego) nie sg ze soba polaczone, a pomigdzy nimi zlokalizowane sa drzewa
oraz ogrodzenie.

W zwiagzku z powyzszym, uwaga nie zostata uwzgledniona.
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4. Uwaga dot. zmiany podzialu geodezyjnego ikwalifikacji dzialek potozonych
na poludnie od wul. Prezydenta Apolinarego Jankowskiego, wtym zmiany z MN
(budownictwo mieszkaniowe jednorodzinne) na KS/U (garaze, parkingi izabudowa
uslugowa), ktéra wprowadza znaczne zagrozenia, obnizenie komfortu mieszkancow osiedla
1 spadek warto$ci posiadanych nieruchomosci — dla obnizenia tych niekorzystnych wpltywow
nalezy zmieni¢ zapis dot. zieleni izolacyjnej na nast¢pujgce brzmienie: ,,dla terenu ,,7 KS/U”
ustala sig¢ realizacje zieleni izolacyjnej zimozielonej o wysokosci minimum 3,0 m i szerokosci
minimum rownej 150% wysokosSci budynku, ale nie mniej niz 12 metrow od strony terenow
02 KDD, 04 KDD bez przerw na dojscia i dojazdy, poza obecnie istniejgcym”, zgloszona
przez osoby fizyczne — 6 pism.

W  zwigzku  zlikwidacja  zapisu  dopuszczajagcego  realizacje¢  garazy
wielopoziomowych i zmniejszeniem wskaznika maksymalnej wysokosci zabudowy (po
drugim wytozeniu projektu planu do publicznego wgladu) nie jest celowe wyznaczanie tak
szerokiego pasa zieleni izolacyjnej. Wyznaczony ostatecznie w projekcie planu pas zieleni
o minimalnej szerokosci 10 m od strony terenu 04 KDD oraz od 5 m do 10 m od strony terenu
02 KDD jest wystarczajacy do ograniczenia ewentualnych ucigzliwosci.

Ponadto celowe jest utrzymanie zapisoOw, ze obowigzek realizacji zieleni izolacyjne;j
nie dotyczy przerw na dojscia idojazdy oraz istniejagcych innych elementow
zagospodarowania terenu, aby w przysztosci mozna bylo je, w zaleznosci od potrzeb,
wykonac.

Ustalone w projekcie planu zapisy w zakresie skomunikowania terenow 6 KS/U
1 7KS/U, ktore bedzie odbywalo si¢ poza drogami osiedlowymi wyznaczonymi
w projekcie planu jako drogi dojazdowe, atakze wyznaczony obowigzek realizacji zieleni
izolacyjnej zimozielonejzapewnig odpowiednig ochrong¢ ispowoduja, ze nie obnizy si¢
komfort Zycia mieszkancoéw oraz nie nastapi spadek wartosci nieruchomosci.

W zwiagzku z powyzszym, uwaga nie zostata uwzgledniona.

I1. Uwagi wniesione do projektu planu wylozonego wraz z prognoza
oddzialywania na Srodowisko do publicznego wgladu w dniach od 3 pazdziernika do
3 listopada 2016 r. oraz w okresie zbierania uwag do dnia 18 listopada 2016 r.

1. Uwaga dot. wskazania, ze projektowany teren zabudowy mieszkaniowej winien
przylega¢ do istniejacej juz zabudowy mieszkaniowej, co tacznie begdzie stanowito obszar
zabudowy spojnej funkcjonalnie i przestrzennie, a nowo wydzielony obszar o symbolu
7 KS/U winien przylega¢ do ul. Ludwika Btazka, co poprawi dostepnos¢ komunikacyjng do
planowanych tam obiektow jak iw mniejszym stopniu obnizy ilo$¢ terendw zielonych
w miescie, zgtoszona przez osoby fizyczne.

Wyznaczony w projekcie planu uktad przestrzenny zapewnia zachowanie tadu
przestrzennego, m.in. poprzez wyznaczenie pomig¢dzy terenami o funkcji mieszkaniowej oraz
terenami garazy, parkingdéw i zabudowy ustlugowej zieleni izolacyjnej. Nalezy podkresli¢, ze
minimalny wskaznik terenéw biologicznie czynnych wyznaczony w projekcie planu
obowigzuje niezaleznie od przyjetego sposobu zagospodarowania nieruchomosci, lokalizacji
budynkéw irealizacji do nich dojazdow. Natomiast sprawy zwigzane z realizacja dojs$é
1 dojazdow reguluja przepisy odrgbne — rozporzadzenie Ministra Infrastruktury z dnia
12 kwietnia 2002 r. w sprawie warunkow technicznych, jakim powinny odpowiada¢ budynki
1 ich usytuowanie (Dz. U. z 2015 r. poz. 1422).

W zwigzku z powyzszym, uwaga nie zostala uwzgledniona.
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2. Uwaga dot. wyznaczonego w projekcie planu dtugiego dojazdu do terenu 7 KS/U
zul. Ludwika Btazka poprzez teren 5 MN/U, co jest nieekonomiczne i zb¢dnie zmniejsza
ilo$¢ terenow zielonych w obszarze osiedla jak i1 miasta, zgloszona przez osoby fizyczne.

Kwestie zwigzane z realizacja dojazdéow oraz doj$¢ reguluja przepisy odrebne —
rozporzadzenie Ministra Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002 r. w sprawie warunkow
technicznych, jakim powinny odpowiada¢ budynki iich usytuowanie (Dz.U. z2015r.
poz. 1422). Nalezy podkresli¢,ze minimalny wskaznik terenow biologicznie czynnych
wyznaczony W projekcie planu  obowigzuje niezaleznie od przyjetego  sposobu
zagospodarowania nieruchomosci, lokalizacji budynkow 1irealizacji do nich dojazdow.
Natomiast wyznaczony w planie uktad przestrzenny zapewnia zachowanie tadu
przestrzennego.

W zwigzku z powyzszym, uwaga nie zostala uwzgledniona.

II1. Uwagi wniesione do projektu planu wylozonego wraz z prognozg
oddzialywania na Srodowisko do publicznego wgladu w dniach od 7 czerwca do 12 lipca
2017 r. oraz w okresie zbierania uwag do dnia 27 lipca 2017 r.

1. W uwadze, zgloszonej przez osoby fizyczne, podniesiono, iz:

- zalaczone do projektu mapy sa niezgodne ze stanem faktycznym, gdyz
nie pokazujg istniejgcej zabudowy obszaru 5 MN/U,

-mapy 1iprognoza oddzialywania na $rodowisko nie uwzgledniaja zmian
spowodowanych powstatg zabudowa.

Zgodnie  zart. 16 ww.ustawy  zdnia 27 marca  2003r. o planowaniu
1 zagospodarowaniu przestrzennym projekt planu sporzadzono na urzedowej kopii mapy
zasadniczej z 2014 r. przyjetej do panstwowego zasobu geodezyjnego i kartograficznego.
Dlatego tez, podktad geodezyjny jest aktualny w dacie przystapienia do sporzadzenia projektu
planu. Ponadto, prognoza oddzialywania na srodowisko uwzglednia zmiany spowodowane
powstalag zabudowa (market), bowiem wpisuje si¢ ona w ustalenia miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego (uchwata nr XII/139/99 Rady Miejskiej Inowroctawia
z dnia 24 wrzesnia 1999 r., Dz. Urz. Woj. Kujawsko-Pomorskiego z 2000 r. Nr 2, poz. 6,
z p6zn. zm.), ktore zostaty bardzo szczegdtowo przeanalizowane w tym opracowaniu.

W zwiagzku z powyzszym, uwaga nie zostata uwzgledniona.

2. Uwaga dot. najlepszego rozwigzania znajdujgcego si¢ w prognozie oddziatywania
na $rodowisko, tj.: ,,jako rozwigzanie alternatywne dla jednostki 5 MN/U i 7 KS/U proponuje
sig cel zieleni urzqdzonej (ZP) lub cel sportu i rekreacji (US) — to znaczy adaptacje terenu dla
potrzeb rekreacji i zagospodarowania wolnego czasu dla mieszkancow okolicznych osiedli.
Obydwa proponowane przeznaczenia terenu pozwalajq na zachowanie duzego potencjatu
srodowiskowego przy jego kontrolowanym wzmocnieniu, ajednoczesnie tworzq atrakcyjng
w przestrzeni miasta przestrzen publiczng ”, zgtoszona przez osoby fizyczne.
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W miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego (uchwata nr XII/139/99
Rady Miejskiej Inowroctawia zdnia 24 wrzesnia 1999r., Dz. Urz. Woj. Kujawsko-
Pomorskiego z 2000 r. Nr 2, poz. 6, z p6zn. zm.) obszar ten przeznaczony jest pod zabudowe
mieszkaniowg jednorodzinng, zabudowe¢ ustugowa z dopuszczeniem mieszkan wbudowanych
w budynek ustugowy lub lokalizacji samodzielnego budynku mieszkalnego oraz
projektowane drogi publiczne. Uwzglednienie zlozonej uwagi pogorszyloby mozliwos¢
zagospodarowania terenu w sposob dotychczasowy i zgodnie zart. 36 ust. I ww. ustawy
z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym wtasciciel lub
uzytkownik wieczysty mogltby zada¢ od Miasta odszkodowania. Ponadto w poblizu terenu
objetego projektem planu znajduje si¢ kilkuhektarowy obszar przeznaczony w miejscowym
planie zagospodarowania przestrzennego (uchwala nr XXIV/318/2000 Rady Miejskiej
Inowroctawia zdnia 21 czerwca 2000 r., Dz. Urz. Woj. Kujawsko-Pomorskiego Nr 80,
poz. 623) pod zielen parkowa zterenowymi urzadzeniami rekreacji, ciggami pieszymi,
sciezkami rowerowymi i placami zabaw, ktory w peini zabezpiecza potrzeby mieszkancow.

W zwiazku z powyzszym, uwaga nie zostata uwzgledniona.

3. Uwaga dot. zapisu w projekcie planu: ,,wymagane jest zapewnienie ciggtosci
powigzan elementow pasa drogowego, w tym jezdni, Sciezek rowerowych, chodnikow oraz
infrastruktury publicznego transportu zbiorowego z zewnetrznym uktadem komunikacyjnym”,
ktory nie chroni mieszkancéw osiedla przed wykorzystaniem ul. ptk. Witolda Roszkowskiego
iul. ks. Wiladystawa Demskiego do potaczenia ul. Janusza Kusocinskiego z ul. Ludwika
Btazka — dlatego powinien znalez¢ si¢ zapis uniemozliwiajacy podejmowanie takich prob,
niezaleznie od planowanego wskazania dojazdu do obszaru 7 KS/U przez teren 6 KS/U,
zgtoszona przez osoby fizyczne.

Zapis 0 wymaganym zapewnieniu ciggltosci powigzan elementow pasa drogowego
z zewnetrznym uktadem komunikacyjnym dotyczy wyznaczonych w projekcie planu rejondéw
skrzyzowan oraz odcinkdéw pasow drogowych z odcinkami tych pasow potozonych poza
granicami opracowania (al. Niepodlegtosci, ul. Janusza Kusocinskiego). Natomiast zgodnie
z trescig art. 29 ust. I ww. ustawy z dnia 21 marca 1985 r. o drogach publicznych, budowa
lub przebudowa zjazdu nalezy do wlasciciela lub uzytkownika nieruchomosci przyleglych
do drogi, po uzyskaniu, w drodze decyzji administracyjnej, zezwolenia zarzadcy drogi
na lokalizacj¢ zjazdu lub przebudowe zjazdu. Zatem ustalenia planu nie moga odnosi¢
si¢ do lokalizacji konkretnych zjazdow, jak tez wjazdow, gdyz organem decydujagcym w tym
przedmiocie jest zarzadca drogi.

W zwiagzku z powyzszym, uwaga nie zostata uwzgledniona.

4. Uwaga dot. maksymalnej powierzchni zabudowy w stosunku do powierzchni
dziatki lub terenu dla terenu 6 KS/U — 60% - wobec braku okreslenia wielko$ci tego
wskaznika dla zabudowy juz istniejacej, trudno okresli¢ jaka powierzchnia moze by¢
zabudowana, w konsekwencji potnocna czg$¢ obszaru 6 KS/U moze by¢ zabudowana
w niewielkim stopniu, zgloszona przez osoby fizyczne.
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W projekcie planu zostaty okreslone wszystkie wskazniki wymagane ww. ustawa
zdnia 27 marca 2003 r. oplanowaniu izagospodarowaniu przestrzennym oraz
rozporzadzeniem Ministra Infrastruktury z dnia 26 sierpnia 2003 r. w sprawie wymaganego
zakresu projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego (Dz.U. Nr 164,
poz. 1587). Wtym dla terenu oznaczonego symbolem 6 KS/U okreslono maksymalng
powierzchni¢ zabudowy w stosunku do powierzchni dziatki lub terenu w wysokosci 60%.
Z ustalen projektu planu wigc jasno wynika, ze niezabudowana obecnie dziatka
zlokalizowana na poétnocy terenu oznaczonego symbolem 6 KS/U moze zosta¢ zabudowana
w 60% przy zachowaniu 20% terendw biologicznie czynnych. Takie same wskazniki dotycza
rowniez dzialki, na ktorej sg zlokalizowane istniejgce garaze.

W zwiagzku z powyzszym, uwaga nie zostata uwzgledniona.

5. Uwaga dot. zmniejszenia maksymalnej wysoko$ci zabudowy dla obszaréw 6KS/U
1 7KS/U z 8,0 m do 4,0 m, zgodnie z ktérg dla garazu wystarczajgca jest wysokos$¢ 4 m, przy
czym autorzy planu powinni ze szczegdlnym respektem podejs¢ do uwagi zawartej
w prognozie oddziatywania na §rodowiska tj. ,, ... garaze, parkingi samochodowe lub zespoty
parkingow, wraz z towarzyszqcq im infrastrukturg o powierzchni uzytkowej nie mniejszej niz
0,5 ha sq zaliczane do kategorii przedsiewzie¢ moggcych potencjalnie znaczgco oddziatywac
na srodowisko, a w analizowanym przypadku wartos¢ ta jest znacznie przekroczona (zarowno
w przypadku istniejgcego zespotu garazy, jak idopuszczonego w potudniowej czesci)...”,
zgloszona przez osoby fizyczne.

W wyniku konsultacji spotecznych z mieszkancami zdecydowano o zmniejszeniu
maksymalnej wysokosci zabudowy na terenach 6 KS/U 17 KS/U z 12,0 m do 8,0 m.
Ustalenie maksymalnej wysokosci zabudowy tej wielkosci gwarantuje zachowanie tadu
urbanistycznego dla tego obszaru. Kolejne zmniejszenie maksymalnej wysokosci zabudowy,
bioragc pod uwage, ze na ww. terenach dopuszczona jest rowniez zabudowa ustugowa,
pogorszytoby mozliwo$¢ zagospodarowania terenu w sposéb dotychczasowy 1zgodnie
zart. 36 ust. 1 ww. ustawy zdnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym, wiasciciel lub uzytkownik wieczysty moglby zada¢ od Miasta
odszkodowania.

Z uwagi na fakt, ze garaze, parkingi samochodowe lub zespoty parkingdw wraz
z towarzyszaca im infrastrukturg o powierzchni uzytkowej nie mniejszej niz 0,5 ha zaliczone
sa do przedsiewzie¢ mogacych potencjalnie znaczaco oddziatywaé na $rodowisko
wprowadzono strefy zieleni izolacyjnej od strony zabudowy mieszkaniowej. Ponadto, garaze
sa uzupetnieniem zabudowy mieszkaniowej, a wigc nie wystepuje w tym przypadku kolizja
sprzecznych ze sobg funkcji.

W zwigzku z powyZszym, uwaga nie zostata uwzgledniona.

6. Uwaga w zakresie uzupetnienia zapisu dot. zieleni izolacyjnej: ,, wykonanie zieleni
w strefie izolacyjnej o wysokosci 3,0 m oraz pelnym nasadzeniu strefy izolacyjnej, z chwilg
podjecia prac budowlanych w obszarze 7 KS/U”, poniewaz zapis w planie nie precyzuje
gestosci tego zazielenienia jak iczasookresu osiggnigcia tej wysokosci przy dokonywaniu
zabudowy obszaru 7 KS/U, zgloszona przez osoby fizyczne.
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W projekcie planu dla terenu oznaczonego symbolem 7 KS/U ustalono obowigzek
realizacji zieleni izolacyjnej zimozielonej o wysoko$ci minimum 3,0 m i szeroko$ci minimum
10,0 m od strony terenu 04 KDD, od 5,0 m do 10,0 m od strony terenu 02 KDD. Uzupetnienie
zapisu poprzez dopisanie zwrotu: ,, oraz petnym nasadzeniu strefy izolacyjnej” jest niecelowe,
bowiem zgodnie ztreScig projektu planu wylozonego do publicznego wgladu nalezy
zrealizowa¢ zielen na catym terenie pasa zieleni izolacyjnej. Natomiast samo sformutowanie
,,zielen izolacyjna zimozielona” sugeruje, ze aby zielen ta petila swoja funkcj¢ izolacyjng to
musi by¢ ona odpowiednio gesta. ROwniez wskazywanie gesto$ci nasadzen roslin bytoby
niecelowe, poniewaz moze by¢ ona rézna dla ré6znych gatunkow.

Uzupeienie zapisu projektu planu poprzez dodanie zwrotu: ,,z chwilg podjecia prac
budowlanych w obszarze 7KS/U” jest niecelowe, bowiem plan miejscowy nie moze okreslac
terminu realizacji poszczegélnych inwestycji, jest to zalezne od woli wlasciciela danego
terenu. Ponadto zasady realizacji inwestycji, w tym uzyskiwania odpowiednich pozwolen
okresla ustawa z dnia 7 lipca 1994 r. Prawo budowlane (Dz. U. 22017 r. poz. 13321 1529)
oraz przepisy techniczno-budowlane. Zgodnie z art. 34 ust. 3 ww. ustawy projekt budowlany
powinien zawiera¢ m.in. projekt zagospodarowania dziatki lub terenu, sporzadzony na
aktualnej mapie, obejmujacy takze uktad zieleni.

W zwiagzku z powyzszym, uwaga nie zostata uwzgledniona.

7. Uwaga w zakresie zwigkszenia minimalnego udziatu powierzchni biologicznie
czynnej w odniesieniu do powierzchni dziatki budowlanej w obszarze 7 KS/U — do 55%,
z maksymalng powierzchnig zabudowy tego obszaru w stosunku do powierzchni dziatki — do
35%, zuwagi na uchwate nr XLVI/657/2010 Rady Miejskiej Inowroctawia zdnia
27 wrzesnia 2010 r. w sprawie uchwalenia statutu Uzdrowiska Inowroctaw jak i bliskie
sgsiedztwo Zaktadéw Sodowych oraz Janikowskich Zaktadéw Sodowych — zaktadow
o bardzo wysokim degenerujacym wptywie na srodowisko, zgtoszona przez osoby fizyczne.

W miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego terenu w rejonie ulic:
Ludwika Blazka, Wojska Polskiego, Szarych Szeregéw i Al. Niepodlegto$ci (uchwata
nr XII/139/99 Rady Miejskiej Inowroctawia z dnia 24 wrze$nia 1999 r., Dz. Urz. Woj.
Kujawsko-Pomorskiego z2000r. Nr2, poz.6, zpdzn. zm.) wyznaczono obowigzek
zagospodarowania zielenig dla terenow: 31U/MN — min. 30% dziatki, 30MN — min. 40%
powierzchni dziatek 1 29MN — min. 50% powierzchni dziatek. Wyznaczony w projekcie
planu wskaznik terenow biologicznie czynnych w wysokos$ci 40% zapewnia, ze nie zostanie
pogorszony sposOb zagospodarowania terenu w sposob dotychczasowy w tym zakresie.
Natomiast uwzglednienie zlozonej uwagi pogorszyloby sposdb zagospodarowania terenu
izgodnie zart.36ust. 1  ww.ustawy zdnia 27 marca 2003r. o planowaniu
1 zagospodarowaniu przestrzennym wiasciciel lub uzytkownik wieczysty moglby zada¢ od
Miasta odszkodowania. W zwiazku ztym, niejest zasadne roéwniez zmniejszenie
maksymalnej powierzchni zabudowy w stosunku do powierzchni dziatki lub terenu.
Okreslone powyzsze wskazniki w projekcie planu zapewniaja, ze walory S$rodowiskowe
nie zostang zmniejszone w stosunku do ustalen miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego (uchwata nr XII/139/99 Rady Miejskiej Inowroctawia z dnia 24 wrze$nia
1999 r., Dz. Urz. Woj. Kujawsko-Pomorskiego z 2000 r. Nr 2, poz. 6, z p6zn. zm.).

W zwigzku z powyzszym, uwaga nie zostala uwzgledniona.
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8. Uwaga dot. uszczegdlowienia w projekcie planu terminu: ,, powierzchnia
biologicznie czynna” — proponowany zapis: , teren biologicznie czynny w rozumieniu
Rozporzgdzenia z dnia 12 marca 2009 r. zmieniajgce Rozporzqdzenie w sprawie warunkow
technicznych, jakim powinny odpowiadac budynki i ich usytuowanie (Dz. U. Nr 56, poz. 461),
spetniajgcy warunki, w ktorych mozliwe jest naturalne oswietlenie, nawodnienie i gleba, jako
zasadnicze czynniki konieczne do funkcjonowania organicznego rosliny”, zgloszona przez
osoby fizyczne.

Uzyte w projekcie planu okreSlenie ,,teren biologicznie czynny” nalezy rozumieé
zgodnie z przepisami odrebnymi, tj. ww. rozporzadzeniem Ministra Infrastruktury z dnia
12 kwietnia 2002 r. w sprawie warunkow technicznych, jakim powinny odpowiada¢ budynki
1 ich usytuowanie. Natomiast powtorzenie regulacji ustawowych badz ich modyfikacja
1 uzupehianie przez przepisy gminne jest niezgodne z zasadami legislacji. Uchwata rady
gminy nie moze regulowac jeszcze raz tego, co jest juz zawarte w obowigzujacej ustawie.
Jest to rowniez dezinformujace. Trzeba bowiem liczy¢ si¢ ztym, ze powtdrzony przepis
bedzie interpretowany w konteks$cie uchwaty, w ktorej go powtorzono, co moze prowadzi¢
do catkowitej lub czg$ciowej zmiany intencji prawodawcy. Uchwata organu gminy
nie powinna zatem powtarza¢ przepisOw ustaw oraz przepisOw innych aktéw normatywnych
(§ 137 w zwiagzku z § 143 rozporzadzenia Prezesa Rady Ministra z dnia 20 czerwca 2002 r.
w sprawie "Zasad techniki prawodawczej").

W zwiazku z powyzszym, uwaga nie zostata uwzgledniona.

9. Uwaga w zakresie nieprawidlowego proponowanego uktadu planistycznego, ktéry
wymaga zmian — projektowany teren zabudowy mieszkaniowej nie powinien obniza¢ ilosci
terenow zielonych w miescie, zgloszona przez osoby fizyczne.

Wyznaczony uktad urbanistyczny w projekcie planu zapewnia zachowanie tadu
przestrzennego. Uklad urbanistyczny stanowia drogi, poszczegélne tereny ze szczegdtowo
okreslonym przeznaczeniem, w tym takze ustalone pasy zieleni izolacyjnej. Zapewni on dla
tej czeSci miasta harmonijne wspotgranie poszczegélnych terendw poprzez odpowiednie
wyznaczenie wskaznikow 1 parametrow zabudowy oraz zagospodarowania terenu, m.in.
takich jak: maksymalna wysoko$¢ zabudowy, minimalne imaksymalne wspotczynniki
intensywnos$ci zabudowy, maksymalna powierzchnia zabudowy czy minimalna powierzchnia
terendow biologicznie czynnych. Ponadto projekt planu miejscowego nie obniza terenow
zielonych w stosunku do obowigzujacego miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego.

W zwiagzku z powyzZszym, uwaga nie zostata uwzgledniona.
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Uzasadnienie do Uchwaty Nr XXXIII/388/2017
Rady Miejskiej Inowroctawia

z dnia 23 pazdziernika 2017 r.

Zgodnie  zart. 17 pkt 14 ustawy zdnia 27 marca 2003 r. o planowaniu
i zagospodarowaniu przestrzennym (Dz. U. z2017r. poz. 10731 1566) Prezydent Miasta
Inowroctawia przedstawil Radzie Miejskiej Inowroctawia projekt miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego Miasta Inowroctawia dla terenu potozonego w rejonie ulic:
Janusza Kusocinskiego, ks. Wladystawa Demskiego, Ludwika Btazka i al. Niepodlegtosci
wraz z listg nieuwzglednionych przez niego pi¢tnastu uwag.

Rada Miejska Inowroctawia, po rozpatrzeniu kazdej uwagi, podzielita stanowisko
Prezydenta Miasta Inowroctawia i rozstrzygneta w nastgpujacy sposob:

1) nie uwzglednia si¢ uwagi wymienionej w pkt. I.1 wykazu nieuwzglednionych
uwag, stanowigcego zatacznik do uchwaty, w glosowaniu jawnym.

Na 23 radnych w glosowaniu wzigto udzial 19 radnych obecnych na sesji. Za
nieuwzglednieniem uwagi glosowato 12 radnych, glosy przeciwne - 0 radnych, wstrzymujace
si¢ - 7.

2) nie uwzglednia si¢ uwagi wymienionej w pkt. 1.2 wykazu nieuwzglednionych
uwag, stanowigcego zatacznik do uchwaty, w glosowaniu jawnym.

Na 23 radnych w glosowaniu wzigto udzial 19 radnych obecnych na sesji. Za
nieuwzglednieniem uwagi glosowato 11 radnych, glosy przeciwne - 0 radnych, wstrzymujace
si¢ - 8.

3) nie uwzglednia si¢ uwagi wymienionej w pkt. 1.3 wykazu nieuwzglednionych
uwag, stanowigcego zatacznik do uchwaty, w glosowaniu jawnym.

Na 23 radnych w glosowaniu wzigto udzial 19 radnych obecnych na sesji. Za
nieuwzglednieniem uwagi gtosowato 11 radnych, glosy przeciwne - 0 radnych, wstrzymujace
si¢ - 8.

4) nie uwzglednia si¢ uwagi wymienione] w pkt. 1.4 wykazu nieuwzglgednionych

uwag, stanowigcego zatacznik do uchwaty, w glosowaniu jawnym.

Na 23 radnych w glosowaniu wzigto udzial 19 radnych obecnych na sesji. Za
nieuwzglednieniem uwagi glosowato 11 radnych, glosy przeciwne - 0 radnych, wstrzymujace
si¢ - 8.

5) nie uwzglednia si¢ uwagi wymienionej w pkt. II.1 wykazu nieuwzglednionych
uwag, stanowigcego zatacznik do uchwaty, w glosowaniu jawnym.

Na 23 radnych w glosowaniu wzigto udzial 19 radnych obecnych na sesji. Za
nieuwzglednieniem uwagi gltosowato 11 radnych, glosy przeciwne - 0 radnych, wstrzymujace
si¢ - 8.
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6) nie uwzglednia si¢ uwagi wymienionej w pkt. IL.2 wykazu nieuwzglednionych
uwag, stanowigcego zatacznik do uchwaty, w glosowaniu jawnym.

Na 23 radnych w glosowaniu wzigto udzial 19 radnych obecnych na sesji. Za
nieuwzglednieniem uwagi glosowato 11 radnych, glosy przeciwne - 0 radnych, wstrzymujace
si¢ - 8.

7) nie uwzglednia si¢ uwagi wymienionej w pkt. IIL.1 wykazu nieuwzglednionych
uwag, stanowigcego zatacznik do uchwaty, w glosowaniu jawnym.

Na 23 radnych w glosowaniu wzigto udzial 19 radnych obecnych na sesji. Za
nieuwzglednieniem uwagi gtosowato 11 radnych, glosy przeciwne - 0 radnych, wstrzymujace
si¢ - 8.

8) nie uwzglednia si¢ uwagi wymienionej w pkt. IIL.2 wykazu nieuwzglednionych
uwag, stanowigcego zatacznik do uchwaty, w glosowaniu jawnym.

Na 23 radnych w glosowaniu wzigto udzial 19 radnych obecnych na sesji. Za
nieuwzglednieniem uwagi glosowato 11 radnych, glosy przeciwne - 0 radnych, wstrzymujace
si¢ - 8.

9) nie uwzglednia si¢ uwagi wymienionej w pkt. II1.3 wykazu nieuwzglednionych
uwag, stanowigcego zatacznik do uchwaty, w glosowaniu jawnym.

Na 23 radnych w glosowaniu wzigto udzial 19 radnych obecnych na sesji. Za
nieuwzglednieniem uwagi gltosowato 11 radnych, glosy przeciwne - 0 radnych, wstrzymujace
si¢ - 8.

10) nie uwzglednia si¢ uwagi wymienionej w pkt. II1.4 wykazu nieuwzglednionych
uwag, stanowigcego zatacznik do uchwaty, w glosowaniu jawnym.

Na 23 radnych w glosowaniu wzigto udzial 19 radnych obecnych na sesji. Za
nieuwzglednieniem uwagi gltosowato 11 radnych, glosy przeciwne - 0 radnych, wstrzymujace
si¢ - 8.

11) nie uwzglednia si¢ uwagi wymienionej w pkt. IIL.5 wykazu nieuwzglednionych
uwag, stanowigcego zatacznik do uchwaty, w glosowaniu jawnym.

Na 23 radnych w glosowaniu wzigto udzial 19 radnych obecnych na sesji. Za
nieuwzglednieniem uwagi glosowato 11 radnych, glosy przeciwne - 0 radnych, wstrzymujace
si¢ - 8.

12) nie uwzglednia si¢ uwagi wymienionej w pkt. IIL.6 wykazu nieuwzglednionych
uwag, stanowigcego zatacznik do uchwaty, w glosowaniu jawnym.

Na 23 radnych w glosowaniu wzigto udzial 19 radnych obecnych na sesji. Za
nieuwzglednieniem uwagi glosowato 11 radnych, glosy przeciwne - 0 radnych, wstrzymujace
si¢ - 8.

13) nie uwzglednia si¢ uwagi wymienionej w pkt. II1.7 wykazu nieuwzglednionych
uwag, stanowigcego zatacznik do uchwaty, w glosowaniu jawnym.
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Na 23 radnych w glosowaniu wzigto udzial 19 radnych obecnych na sesji. Za
nieuwzglednieniem uwagi gtosowato 11 radnych, glosy przeciwne - 0 radnych, wstrzymujace
si¢ - 8.

14) nie uwzglednia si¢ uwagi wymienionej w pkt. II1.8 wykazu nieuwzglednionych
uwag, stanowigcego zatacznik do uchwaty, w glosowaniu jawnym.

Na 23 radnych w glosowaniu wzigto udzial 19 radnych obecnych na sesji. Za
nieuwzglednieniem uwagi glosowato 11 radnych, glosy przeciwne - 0 radnych, wstrzymujace
si¢ - 8.

15) nie uwzglednia si¢ uwagi wymienionej w pkt. IIL9 wykazu nieuwzglednionych
uwag, stanowigcego zatacznik do uchwaty, w glosowaniu jawnym.

Na 23 radnych w glosowaniu wzigto udzial 19 radnych obecnych na sesji. Za
nieuwzglednieniem uwagi glosowato 11 radnych, glosy przeciwne - 0 radnych, wstrzymujace
si¢ - 8.

Uzasadnienie nieuwzglednienia uwag zostalo zawarte w zataczniku do uchwaty.

Wywotanie uchwaty jest uzasadnione. Inicjatorem wywotania uchwaly jest
Przewodniczacy Rady Miejskiej Inowroctawia. Inicjatywa zostala podjeta na podstawie
informacji o sposobie rozpatrzenia uwag do projektu planu przekazanej przez Prezydenta
Miasta Inowroctawia.

Przewodniczacy Rady Miejskiej Inowroctawia

Tomasz Marcinkowski

Id: A59325AD-0BEE-44AA-B071-4E00976D9CFC. Podpisany Strona 13 z 13





