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Od: Urzad Miasta Inowroctawia <urzad@inowroclaw.pl> G /) O N

Wystano: poniedziatek, 2 wrze$nia 2019 09:20 ) kﬁ

Do: prezydent@inowroclaw.pl R B j

Temat: FW: MEGAUSTAWA TELEKOMUNIKACYJNA - ograniczenie roli samorzaddw i
spoteczenstwa (niezalezna ekspertyza)

Zataczniki: Zat. 2 Tre$¢ wniosku o dostep do informacji publicznej.pdf; Zat. 3 Ekspertyza_5G.pdf;

Zat. 1 Pismo Ministerstwa Cyfryzacji.pdf

From:

Sent: Friday, August 30, 2019 10:01 PM

To: undisclosed-recipients: . *
S‘:lbject: I\;EGAUSTAWA TELEKOMUNIKACYINA - ograniczenie roli samorzadéw i spoteczenstwa (niezalezna
ekspertyza

“
Do rak wlasnych: 2

Prezydenta / Burmistrza / Wojta
Szanowni Panstwo,

Wdn. 9 lipca 2019 otrzymaliscie Panstwo pismo (1) od podsekretarz stanu Ministerstwa
Cyfryzacji, pani Wandy Buk, dotyczgce ustawy o zmianie ustawy o wspieraniu rozwoju ustug i
sieci telekomunikacyjnych oraz niektorych innych ustaw (tzw. megaustawy telekomunikacyjne;j).
Jego celem byto wyjasnienie Panstwu rzekomych "nieprawdziwych informacji dotyczacych te;
nowelizacji, bedgcych elementem zorganizowanej akgji dezinformacyjnej." W piémie przewodnim
zamieszczono link do tzw. Biatej Ksiggi, opracowania zleconego przez ten resort pt.
"Promieniowanie elektromagnetyczne a cztowiek".

Pod koniec lipca, w imieniu Koalicji Polska Wolna od 5G, wystaliémy do Panstwa wniosek o
dostep do informacji publicznej, ktdrego tres¢ odnosita sie bezposrednio do punktéw wskazanych
w ww. pismie (2). Chcielismy zwroci¢ Panstwa uwage na fakt, ze obawy spoteczne zwigzane z
nowelizacjg przedmiotowej ustawy i uruchomieniem sieci 5G w Polsce nie sg bezpodstawne, jak
to sugerowata pani Wanda Buk, lecz naukowo uzasadnione.

20 sierpnia br. Instytut Spraw Obywatelskich opublikowat niezalezng ekspertyze pt. "Megaustawa
5G. Czy ta Ksiega rzeczywiscie jest Biata?". W zatgczeniu przesytamy jg Panstwu, goraco
zachecajgc do zapoznania sig z tym dokumentem (3). Tym bardziej, ze tres¢ Biate] Ksiegi
wskazuje na "brak kompetenciji, wybiorczo$¢ w odniesieniu do faktow i stronnicze interpretacje."

Autor opracowania, inzynier telekomunikacji i niezalezny ekspert ! , Zwraca
uwage, ze megaustawa wprowadza do naszego kraju sie¢ 5G obligatoryjnie, ograniczajac role
samorzadow i udziat spoteczenstwa w ksztattowaniu srodowiska, podczas gdy koszty je]
uruchomienia oraz konsekwencje zdrowotne i sSrodowiskowe spadng na nas, obywateli.
Obywatele poniosg rowniez konsekwencje zdrowotne i srodowiskowe jej] wprowadzenia:"Skoro
samorzady | obywatele majg wzig¢ na siebie nie tylko znaczne koszty korzystania z 5G, ale |



ryzyko srodowiskowe i zdrowotne, to do nich naleze¢ muszg decyzje co do tego, czy wprowadzaé
5G w miejscu, w ktorym zyjg, mieszkajg, pracuja, ucza sie i wypoczywajg.”

Ponadto megaustawa daje operatorom tylko uprawnienia, nie naktadajgc na nich zadnych
obowigzkow, w tym udowodnienia bezpieczenstwa dla zdrowia i zycia sieci 5G, ktdra ma objgc
catg populacje mieszkajgca w naszym kraju. W praktyce przyznaje si¢ kilku podmiotom
komercyjnym prawo do:

« budowy infrastruktury 5G wbrew lokalnym potrzebom, wbhrew suwerennym decyzjom
samorzadoéw i spotecznosci lokalnej, wymuszajac przy tym oddanie operatorom
publicznej i samorzgdowej wiasnosci pod budowe stacji bazowych 5G,

«ignorowania zapiséw lokalnych planéw zagospodarowania terenu,

» naruszania prawa wtasnosci nieruchomosci, w tym powodowania straty jej rynkowe;j
wartosci,

» naruszenia prawa samorzgdow i obywateli do ksztattowania Srodowiska zycia (np. do
ustalenia poziomu dopuszczalnego PEM ponizej normy krajowej, jesli tak zdecydu)g -
takie rozwigzania stosuje sie w innych krajach),

« degradacji, whrew woli samorzadéw i spotecznosci lokalnej, naturalnej funkcji
obszaréw uzdrowiskowych, jako miejsc stuzgcych rekonwalescencji obywateli — na
tych obszarach ryzyka zdrowotne, cho¢by potencjaine, powinny by¢ traktowane ze
szczegodlng uwaga,

« degradacji srodowiska naturalnego w parkach narodowych i rezerwatach
przyrody, wbrew opiniom i decyzji zarzgdcow terendw lesnych, a takze, bez zgody
spoteczenstwa,

Nalezy rowniez podkreéli¢, ze system monitoringu proponowany przez resort cyfryzacji nie
zapewni kontroli nad emisja pdl elektromagnetycznych do srodowiska, gdyz nie bedzie
monitorowat ich rzeczywistej wartosci, lecz jedynie wyliczat poziom PEM na podstawie
niepetnych i niedoktadnych danych.

W zatgczeniu przesytamy takze Panstwu link do wywiadu (4) udzielonego przez panie: ¢

ekspert Urzedu Miasta Krakowa ds. p6l elektromagnetycznych i
krakowska radng. Poréwnujg one Biatg Ksigge ministerstwa cyfryzacji do podobnych publikacii
wydanych w innych krajach europejskich. Co ciekawe, te ostatnie wskazujg na istnienie zagrozen
zdrowotnych zwigzanych z polami elektromagnetycznymi generowanymi przez technologie
bezprzewodowe, ktorych istnieniu polska biata ksigga zaprzecza.

Z powazaniem,

Czionkinie Koalicji POLSKA WOLNA OD 5G

Zatgcezniki:

1. Pismo Ministerstwa Cyfryzacji z dn. 9 lipca 2019.

2. Tres¢ wniosku o dostep do informacji publicznej wystana do Panstwa pod koniec lipca br.
3. Ekspertyza "Megaustawa 5G. Czy ta ksiega rzeczywiscie jest biata?"

4. Link do wywiadu: hitps //www.youtube com/watch?v=oM1EZIFOSGk&t=4s




Whiosek o udostepnienie informacji publiczne]

W dniu 9 lipca br. podsekretarz stanu w Ministerstwie Cyfryzacji, pani Wanda Buk,
skierowata do wszystkich jednostek samorzadu terytorialnego pismo dotyczace nowelizaci
ustawy o wspieraniu rozwoju ustug i sieci telekomunikacyjnych oraz niektorych innych
ustaw, fj. tzw. megaustawy (druk senacki nr 1225). Celem pisma byto udzielenie przez
resort wyjasnien zwiazanych z ,akcjg dezinformacyjng” w tym temacie.
Jako czionek Koalicji POLSKA WOLNA OD 5G pragne odnie$¢ sig do tych wyjasnien i
przedstawi¢ Panstwu swoje stanowisko w tej sprawie:

1. W pismie resortu czytamy: ,ustawa nie wprowadza zmian w dopuszczalnych
poziomach pola elektromagnetycznego (PEM) - zmienia jedynie to, ze Minister
Zdrowia, a nie jak dotychczas Minister Srodowiska, wydawac bedzie stosowne
rozporzadzenie. Propozycja ta stanowi odpowiedZ na postulaty spofeczenstwa, kiore
wskazuje, ze PEM powinno by¢ analizowane gléwnie pod kgtem wptywu na zdrowie,”.

Powyzsze oznacza, ze w wyniku forsowanej przez Ministerstwo Cyfryzacji nowelizacji
megaustawy Ministerstwo Srodowiska ma zosta¢ pozbawione dotychczasowego prawa
do wydania rozporzadzenia w sprawie dopuszczanych poziomow PEM. Jest to
konsekwencja wydania przez Ministerstwo Srodowiska negatywnej opinii co do
rzeczonej megaustawy, w ktorej czytamy m.in.:

4.3 Nalezy podkreslic, ze zasadniczym celem Ministra Srodowiska jest ochrona
ludnosci  przed — potencjalng — nadmierng  ekspozycja  na promieniowanie
elektromagnetyczne. Na chwile obecna trudno przewidziec, jakie zmiany heda
obserwowane przy wprowadzeniu nowych technologil, dlatego tez punktem wyjscia do
podjecia dziatan zmierzajgcych do zmiany wartosci dopuszczalnych poziomow PEM w
Srodowisku powinny byé rzetelne wyniki oceny ich oddziatywania na zdrowie judzi i
srodowisko. W zwiagzku _z _powyZszym _nie _widze podstaw do zmiany
dopuszczalnych poziomow PEM w_Polsce, a wszelkie propozycje modyfikacji
obowigzujgcego prawodawstwa w ww. zakresie powinny by¢ poprzedzone rzetelng i
wniklivg analiza oddziatywania nowych technologii”.
Dodac¢ nalezy, ze Ministerstwo Zdrowia w swojej opinii do przedmiotowe] megaustawy
w ogole nie odniosto sig do pierwotnie wskazanego w samym jej projekcie zwigkszenia
100-krotnie dopuszczalnych poziomow natezenia PEM.

2. Resort pisze: "Ustawa nie wprowadza sieci 5G w Polsce”.

Jednak w uzasadnieniu do jej przyjecia wskazano konieczno$c zwiekszenia
dopuszczalnych poziomow natezenia PEM 100-krotnie. Bez tego uruchomienie w
Polsce sieci 5G nie bedzie mozliwe. Jednoczesnie przesyt danych w dotychczasowych
generacjach sieci komorkowych, tj. 2G, 3G i 4G, wediug deklaracji samych operatorow
nie powodowat przekraczania aktualnie obowigzujgcych poziomow. Nasuwa sig zatem
pytanie: Czemu zatem ma stuzy¢ ztagodzenie obowigzujgcych norm, poza narazeniem
nas, obywateli, na  zwigkszong  ekspozycje na o promieniowanie”
Ponadto, w tym samym uzasadnieniu napisano rowniez: ,Jedng z gtownych barier dla
wdrozenia sieci 5G sa regulacje w zakresie oddzialywania pola
elektromagnetycznego. W szczegolnosci dotyczy to ustanowionych wartosci
granicznych pola elektromagnetycznego wystepujagcego w Srodowisku.” oraz
,Brak (...) dostosowania dopuszczalnych pozioméw PEM do obowigzujacych w
wiekszoéci panstw Unii Europejskiej bedzie, z duzym prawdopodobienstwem,
skutkowaé niemozliwoécia wdrozenia sieci 5G w Polsce.”



2. Wediug pani Wandy Buk, megaustawa pozwoli uszczelni¢ ,proces nadzoru nad
emisja pola elektromagnetycznego”. Ministerstwo Cyfryzacji nie pisze jednak, zamierza
to zrobi¢. Otdz resort zamierza, po wyzej wskazanym 100-krotnym podwyzszeniu
pozioméw _dopuszczalnego PEM, wdrozy¢ system informatyczny (bezpiatny
program SI2PEM), w ktoérym zebrane bedq dane z symulacji i pomiarow PEM. To
jedyna propozycja tego resortu w odpowiedzi na obawy spoteczne — w naszej ocenie
niewystarczajgca, gdyz dostep do danych w zaden sposéb nie zwiekszy
bezpieczenstwa obywateli przed nadmierna ekspozycjg na to promieniowanie.

Z uwagi m.in. na powyzsze coraz wiecej samorzadéw (Krakow, Sosnowiec, Ciechocinek,
Chelm, Slawkowo, Jabtonna, Chojnow, Gniewkowo, Fabianki, Chotcza, Dorohusk,
Osielsko, Pectaw) zgtasza swoje sastrzezenia co do wprowadzania megaustawy, rowniez
ze wzgledu m.in. na pozbawianie samorzadow, na podstawie zapisow megaustawy,
przysziych dochodow z tytutu optat za zajgcie pasa drogowego i udostgpnienia
infrastruktury pionowej.

W zwiazku z powyzszym.na podstawie art. 2 ust. 1 ustawy z dnia 6 wrzesnia 2001r. 0

dostepie do informacji publicznej (tj. Dz. U.z 2018 r. poz. 1330 z poZn. zm.) uprzejmie
prosze o udostepnienie nastepujacych informaciji:

1. lle w biezacym roku Panstwa gminal/jednostka wydala pozytywnych
decyzji w sprawie lokalizacji celu publicznego tj. budowy stacji bazowych telefonii
komorkowej?

2. Czy budowane naich podstawie stacje bazowe bedg obstugiwac
standard / sie¢ 5G?

Jednoczeénie, stosownie do tresci art. 14 ust. 1 ustawy o dostepie do informacji
publicznej, okreslam. nastepujgcy sposob i forme udostepnienia powyzszej informacji
przestanie na moj adres mailowy, .



