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Dziatajac w imieniu mieszkancéw domu wielorodzinnego przy ul. M. Konopnickiej w
Inowroclawiu, w ich interesie, ale takzé w interesie publicznym, na podstawie art. 2 ust. 1-3 ustawy
z dnia 11 lipca 2014 1. o petycjach (Dz. U. z 2014 r., poz. 1195), wnosze o interwencj¢ Prezydenta
Miasta Inowroctawia w sprawie naruszenia porzadku przestrzennego w czgsci osiedla Nowego w
Inowroctawiu, spowodowanego inwestycja budowy wiaty S$mietnikowej przez wspolnote
mieszkaniowa "Broniewskiego ", realizowana przez Przedsiebiorstwo Gospodarki Komunalnej i
Mieszkaniowej w Inowroctawiu, ktore jest jednoczesnie administratorem tej wspélnoty.

Pismem z dnia 3 maja 2016 r, 35 podpisanych na nim mieszkancow domu
wielorodzinnego przy ul. Konopnickiej w Inowroctawiu, zwrécilo si¢ do Prezydenta Miasta
Inowroclawia o zainteresowanie sprawg i pilng interwencje. Pismo to, pomimo Ze nie bylo w taki
sposéb zatytulowane, w spos6b niebudzacy watpliwosci stanowilo petycje ktéra winna by¢
opublikowana na stronie internetowej Urzedu Miasta Inowroctawia i rozpatrzona w mysl przepiséw
ustawy z dnia 11 lipca 2014 r. o petycjach. Zgodnie bowiem z trescia art. 3 tej ustawy, o tym, czy
pismo jest petycja, decyduje tres¢ zadania, a nie jego forma zewnetrzna.

Tres¢ tego pisma z dnia 3 maja 2016 r., zZtozonego dnia nastepnego w Biurze Obstugi
Interesantéw Urzgdu Miasta w Inowroctawiu, przedstawiala si¢ nastepujaco: ,

"Jako mieszkancy Inowroctawia, spotdzielcy zamieszkujacy w domu przy ul. Konopnickiej

uprzejmie prosimy Pana o zainteresowanie i bardzo pilng interwencje w sprawie naruszenia
porzqdku przestrzennego w czeSci osiedla Nowego.

Chodzi tu mianowicie o kwestie miejsc gromadzenia i odbioru Smieci w czgscz osiedla
pomiedzy czterema budynkami tworzqcymi czworobok w obrebie ulic Konopnickiej, Narutowicza,
Daszynskiego oraz Broniewskiego. Zapewne znane jest Panu to miejsce, tym niemniej zeby
przedstawi¢ sprawe konieczny jest jego krétki opis.

Budynki te, to czterokondygnacyjne, czteroklatkowe, wielorodzinne domy, z ktérych kazdy
liczy ponad 40 mieszkan, powstate w latach pieédziesiqtych i szesédziesiqtych XX wieku. Pomiedzy
tymi domami rozciqga sie duzy trawiasty, zadrzewiony plac ze sprzetami do zabaw dla dzieci,
przeciety posrodku na krzyz drogami dla pieszych. Dodatkowo, od ulicy Konopnickiej do ulicy
Broniewskiego, wzdtuz budynkéw stafgcych od strony ul. Narutowicza i Daszyniskiego, wiedzie po
tym placu asfaltowa droga wewnetrzna, przy ktérej zlokalizowane sq, od poczatku wybudowania
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tvch doméw, dwa punkty gromadzenia i odbioru smieci. Kiedys byly to pewnie murowane altanki na
kubty, obecnie sq to placyki na duze kontenery, przy czym jeden z tych placykow, ten od strony domu
przy ul. Daszynskiego, zostal niedawno zmodernicowany przez- postawienie tam Jjednej wiaty
Smietnikowej. Do tych placykéw, z ktdrych jeden stuzyl przez kilkadziesiqt lat mieszkaricom domow
od strony ul. Daszynskiego i Broniewskiego a drugi mieszkaricom domow od strony ul. Narutowicza
i Konopnickiej, byl naturalny w tym ukladzie przestrzennym dostep i co jest najistotniejsze z
logistycznego punktu widzenia - dojazd bezposrednio do nich dla ciezaréwek do wywozu smieci.

Dwa z opisanych doméw — od strony ulicy Daszyniskiego i Broniewskiego, dawniej
znajdujace sie w zasobach komunalnych miasta, obecnie naleza do wspélnot mieszkaniowych
administrowanych przez Przedsiebiorstwo § Gospodarki Komunalnej i
Mieszkaniowej, dwa pozostate — od strony Konopnickiej i Narutowicza nalezq do Kujawskiej
Spotdzielni Mieszkaniowej. Jak sie niestety okazato, 10 zr ’_z',nicowanieﬂidshoéciowe, ktore kiedys
nie bylo odczuwalne dla zadnego z mieszkancéw domow z tym wspélnyfn "nodwdrkiem", dzisiaj
stanowi przyczyne degradacji tej przestrzeni ktora byla przez kilkadziesiqt lat przestrzeniq miejskq
(publicznq), z kidrej mogli korzystac i cieszy¢ sig niq WSZyscy mieszkaricy tych doméw i miasta. O
charakterze uzytecznosci publicznej tego catego placu, jaki mu zostal nadany w momencie budowy
tego zatozenia urbanistycznego, $wiadczq chociazby opisane wyzej drogi dla pieszych - jedna
prowadzi z wewnqirz osiedla, w tym ze szkoly, do centrum miasta, druga natomiast wiedzie do
strefy uzdrowiskowej, kosciota i parkﬁ. Jednym zdaniem, bylo to "podworko" z przemysianym
uktadem przestrzennym i zadbang zielenig, czyli takie ktérego nie trzeba sie bylo wstydzi¢ przed
nikim. " weme s '

Dostownie w tych dniach, ta przemySlana w momencie powstawania osiedlg przestrzen
wewnetrzna, dobrze funkcjonujaca, nie generujqca zadnych konflikiow przez ponad 50 lat, jest
degradowana ‘przez "inwestycje prowadzonq przez wspélnote mieszkaniowq Broniewskiego "
Wspélnota ta, administrowana przez PGKiM, buduje dla siebie wiatg $mietnikowq pod budynkiem
KSM od strony ul. Konopnickiej, dostownie "pod nosem” jego mieszkahcéw. Buduje na terenie
"zielonym" wsrod drzew nasadzonych pét wieku temu przez samych mieszkarncow domu przy ul.
Konopnickiej —, w miejscu w ktérym nigdy nie bylo i by¢ nie powinno takiego rozwigzania. Opis
tej "inwestycji" nalezy dopetnié stwierdzeniem, ze zeby zapewni¢ w ogole mozliwosé dotaczania w
to miejsce kubtéw na Smieci od strony ul. Broniewskiego, na ktorej pewnie bedzie zatrzymywac si¢
émieciarka, "inwestor" buduje tez, kosztem trawnika, nowy, wywyzszony ponad teren trakt z kostki
betonowej o dtugosci ok. 20 metréw [winno by¢ napisane, ze to ok. 30 metrow], ktdry ma przecinac
przed samym wejsciem do wiaty istniejqca, opisana wyzej droge dla pieszych w kierunku strefy
uzdrowiskowej. '

Tak wiec do dwéch istniejacych juz w obrebie "podworka" miejsc gromadzenia i wywozu
$mieci, dokladane jest trzecie. Przy czym, 0 ile dwa istniejqce juz, opisane wyzej miejsca byly
profesjonalnie przemyslane co do ich lokalizacji i nadajq sie idealnie do modernizacji, cho¢by
przez samo wstawienie tam wiat, o tyle t¢ nowq "inwestycje" traktowaé mozna chyba jedynie jako
popis rozwiqzywania problemu ktory samemu sie stworzylo, w dodatku nieudolnie i kosztem innych.
Prosze wybaczy¢ te gorzkie stowa, ale $wiadomosé degradowania tej przestrzeni jest bardzo
nieprzyjemnym doswiadczeniem.

Réwniez gorzka jest refleksja, ze nastepuje w tym miejscu podzial mieszkancéw
Inowroclawia na wlascicieli na gruncie miejskim czyli wspolnoty mieszkaniowe ktérym nadany
zostal rozlegly obszar wokdt zarysu budynku, wbrew funkcji opisywanego placu i spéldzielcéw
mieszkajacych w budynkach nie posiadajacych nareatu” wokdt swoich budynkow i w zwiqzku z tym
zmuszonych obecnie znosi¢ nieprzemySlane i niekorzystne dla nich zmiany.



Mamy wrazenie, Ze opisana "inwestycja" nie buduje Zadnej wspélnoty, ani tej
"Broniewskiego ", ani tez wspdlnoty sqgsiedzkiej, osiedlowej czy miejskiej. Przykre jest tez, ze
mieszkahcy nie sq informowani o zmianach w bezposrednim otoczeniu miejsca ich zamieszkania,
choéby drobnych, ale kidre przeciez mogaq mieé dla nich duze znaczenie i Ze takie sprawy nie
podlegajq zadnym z nimi konsultacjom. O tej "inwestycji" mieszkancy domu przy ul. Konopnickiej

dowiedzieli sie dopiero w momencie jej rozpoczecia.

Mamy jednak tez wrazenie, e wystepuja ciagle jeszcze wszelkie przestanki, by w tym
miejscu postep mogl by¢ liniowy, tzn. zeby nie psué tego co dobre czyli terenow zielonych, tego co
jest juz przemyslane i dobrze funkcjonujace, a jedynie dostosowac istniejgce juz rozwiqzania do
nowych wymagan, w tym przypadku kontrolowalnej segregacji odpadbw przez mieszkancow.

Prosimy Pana Prezydenta o pomoc w rozwiqzaniu 0pisanego problemu, dla dobra nie
spétdzielcow czy wspélnot mieszkaniowych, ale po prostu razem mieszkarnicéw Inowroctawia.”

Pismo to jednak nie zostalo potraktowane stosownie do tego czym w istocie byto, czyli jako
petycja i nie zostato opublikowane na stronie internetowej Urzedu Miasta w Inewroctawiu. Stanowi
to naruszenie uprawnienia wnoszacych petycje do podania do publicznej informacji tresci sprawy w
ktorej zadaja podjecia interwencji, innymi stowy do zaznajomienia lokalnej wspélnoty z problemem
ktérego rozwigzanie przekracza ich mozliwodci a ktorego sposob rozwiazania moze by¢
przedmiotem  zainteresowania pozostatych mieszkaficow, w tym przypadku mieszkancow
Inowroclawia. Tym samym stanowi to naruszenie przepisow ustawy o petycjach.

OdpowiedZ na wyzej przytoczone pismo, kt6ra wystosowal Zastgpca Prezydenta Miasta
Inowroctawia Wojciech Piniewski, pismem nr WGL.7130.20.2016 z dnia 27 lipca 2016 r., nie
wskazuje procedury w my$l ktérej zostata ona udzielona. Opisuje ona ustalenia, po pierwsze, ze
wspdlnota mieszkaniowa "Broniewskiego " w dniu 16 lipca 2013 1. podjeta uchwate w sprawie
budowy $mietnika. Po drugie, ze inwestycja ta miata by¢ realizowana wspélnie ze wspolnotg
mieszkaniowa, "Daszynskiego . Po trzecie, ze W wyniku wydzielenia odrgbnych dzialek dla tych
dwéch wspblnot mieszkaniowych, jak i rozbieznosci jakie zaistniaty pomigdzy tymi wspoélnotami,
inwestycja ta nie zostata wspolnie srealizowana. Po czwarte w koncu, ze wspolnota
"Broniewskiego " zgodnie ze swoja uchwata na podstawie umowy z kwietnia 2016 ., zlecita
wykonanie wiaty $mietnikowej wraz z droga dojazdowa. '

Niestety potwierdza to tylko zastrzezenia mieszkancéw domu przy ul Konopnickiej , ze
miasto Inowroctaw_przyznato wspolnotom mieszkaniowym "Broniewskiego " 1 "Daszynskiego
~ " we wiadanie teren miejski (publiczny) w zakresie za daleko wykraczajacym poza niezbedny do
wydzielenia tych budynkéw jako budynkéw wspélnot mieszkaniowych. Nastgpilo to z
ewentualnodcia pokrzywdzenia mieszkancéw miasta Inowroctawia, ktéra to ewentualnos¢
smaterializowala sie budowa wiaty $mietnikowej na skwerze ktory byl i powinien zostaé
publicznym terenem zielonym, dostepnym dla ogétu spofeczefistwa. Obrazu tego dopehnia fakt
"pordznienia” si¢ wymienionych wspblnot, administrowanych przeciez przez Przedsigbiorstwo
Gospodarki Komunalnej i Mieszkaniowej — spotke nalezaca do Miasta Inowroctawia. Zasadnym
wydaje si¢ stwierdzenie, ze gdyby Miasto Inowroctaw przyznalo tym wspoélnotom teren nie
wykraczajacy poza gospodarcza uzyteczno$é, obejmujacy oprocz zarysu budynkéw jedynie juz
istniejace przy drodze wewnetrznej, profesjonalnie przygotowane do tej roli miejsce gromadzenia
odpadkoéw, do wspolnego korzystania przez te wspolnoty, tak jak to faktycznie mialo miejsce przez
kilkadziesiat lat, to nie byloby miejsca na "rézmice zdan" pomiedzy wspdlnotami — wspdlnotami
ktore zostaly wydzielone przez Miasto Inowroctaw i faktycznie przez nie sa administrowane. Nie
byloby tez miejsca na "radosna twofézosé" jednej z tych wspdlnot.

W $wietle powyzszego dalsza czes¢ odpowiedzi ktorej udzielit Zastepca Prezydenta Miasta



Inowroclawia na pismo z dnia 3 maja 2016 r. , tzn. Ze inwestycja wsp6lnoty "Broniewskiego * jest
zgodna z ustaleniami planu miejscowego, ze odleglosei dla majacej powsta¢ wiaty Smietnikowej od
granic dziatek i budynk6w sa zgodne z przepisami technicznymi, nie odnosi si¢ w ogole do tego co
stanowi tre$¢ pisma mieszkancéw domu przy ul. Konopnickiej . Trescia tego pisma byta prosba o
uznanie racji i 0 pomoc w rozwiazaniu problemu, do ktérego powstania, co wida¢ chocby po tej
odpowiedzi, przyczynily si¢ decyzje podejmowane w imieniu mieszkancow Miasta Inowroctawia
(przyznajace teren wspélnotom), a ktére jak si¢ okazalo, mieszkaficom Inowroclawia ogélem nie
shuza.

W zwiazku z powyzszym, w imieniu mieszkancéw domu wielorodzinnego przy ul. M.
Konopnickiej ~ w Inowroctawiu, w ich interesie, ale takze w interesie publicznym, zgodnie z art. 8
ustawy o petycjach wnosze o publikacja tresci niniejszej petycji na stronie internetowej Biuletynu
Informacji Publicznej Urzedu Miasta Inowroctawia oraz interwencj¢ w zastopowaniu budowy wiaty
$mietnikowej przez wspdlnote mieszkaniowa "Broniewskiego " i pomoc w kopleksowym
rozwiazaniu sprawy gromadzenia i odbioru $mieci w wyzej opisanej czgsci osiedla Nowego.

Jednoczesnie, nie wyrazam zgody na ujawnienie na stronie BIP UM w Inowroctawiu moich
danych osobowych.

Do wiadomosci:
- mieszkancy domu przy ul. Konopnickiej =~ w Inowroctawiu



