Wyciag z protokotu NR XLII/2006

z sesji Rady Miejskiej Inowroctawia

odbytej w dniu 21 kwietnia 2006 r.
Ad.9

Rozpatrzenie sprawozdania z wykonania budzetu Miasta Inowroctawia
za 2005 r. 1 podjgcie uchwaly w sprawie absolutorium dla Prezydenta Miasta
Inowroctawia z tytutu wykonania budzetu Miasta za 2005 rok.

Pan Jan Koziorowski — Przewodniczacy Rady Miejskiej
Przystgpujemy do rozpatrzenia sprawozdania z wykonania budzetu Miasta i
oceny wykonania budzetu.

Sprawozdanie zostalo Panstwu dorgczone w ustawowym terminie.
Sprawozdanie wraz z errata, stanowi zalacznik nr 8 do protokotu.

Pani Grazyna Filipiak — Skarbnik Miasta Inowroctawia
Wystapienie Pani Skarbnik w sprawie sprawozdania z wykonania budzetu w
2005 r. stanowi zatacznik nr 9 do protokoétu.

Pan Jan Koziorowski — Przewodniczacy Rady Miejskiej
Prosz¢ o wystapienie Pana Marka Bartkowicza, Przewodniczacego Komisji
Rewizyjnej. Proszg Pana Radnego o uwzglednienie w swoim wystapieniu:

a/ opinii Regionalnej Izby Obrachunkowej o sprawozdaniu z wykonania
budzetu,

b/ opinii Komisji Rewizyjnej w sprawie wykonania budzetu,

¢/ opinii dotyczacej] wniosku Komisji Rewizyjnej w sprawie udzielenia
absolutorium dla Prezydenta Miasta Inowroclawia.

Pan Marek Bartkowicz — Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej

Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej przedstawil Uchwatg Nr 9/S/2006 Sktadu
Orzekajacego Nr 3 Regionalnej Izby Obrachunkowej w Bydgoszczy z dnia 7
kwietnia 2006 r. w sprawie wyrazenia opinii o przedlozonym przez Prezydenta
Miasta Inowroctawia sprawozdaniu z wykonania budzetu Miasta Inowroctawia
za 2005 r. (zalacznik nr 10 do protokdtu)

Przedstawit rowniez opini¢ Komisji Rewizyjnej Rady Miejskiej Inowroctawia o
wykonaniu budzetu Miasta Inowroctawia za 2005 r.

Opinia Komisji Rewizyjnej stanowi zatacznik nr 11 do protokétu, a opinie
Komisji branzowych Rady Miejskiej Inowroctawia o przedlozonym
sprawozdaniu z wykonania budzetu Miasta za 2005 r. stanowia zatacznik nr 12
(plik) do protokotu.




Nastgpnie Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej przedstawil Uchwalg¢ NR
9/Kr/2006 Sktadu Orzekajacego Nr 3 Regionalnej Izby Obrachunkowej w
Bydgoszczy z dnia 7 kwietnia 2006 r. dotyczaca zaopiniowania wniosku
Komisji Rewizyjnej w sprawie udzielenia absolutorium dla Prezydenta Miasta
Inowroctawia za 2005 r.

Uchwata stanowi zalacznik nr 13 do protokétu.

Pan Jan Koziorowski — Przewodniczacy Rady Miejskie]

Przystepujemy do dyskusji nad przedstawionym sprawozdaniem.

Czy kto§ z Panstwa chcialby zabra¢ glos odnos$nie przedstawionego, a
dorgczonego Panstwu miesiac temu, sprawozdania z wykonania budzetu?

Pan Ryszard Rosinski — Radny Rady Miejskie]

Chciatbym zauwazy¢, ze malo brakowalo, a dosztoby do zlamania prawa.
Zgodnie z przepisami prawa, sprawozdanie z wykonania budzetu, nie moze by¢
przyjmowane przez niema sesja Rady Gminy. Tak stanowia przepisy prawa.

Nie ma chgtnych do zabrania glosu w tak waznej sprawie dla mieszkancow
Inowroctawia. Po raz ostatni w tej kadencji Rady Miejskiej podejmujemy debate
1 probg oceny budzetu.

Juz wiecej, w tym skladzie Rady Miejskiej, nie begdziemy mieli okaz;ji
rozmawia¢ na tak powazne tematy, najwazniejsze dla miasta Inowroctawia.
Bylem przez sekundg, bardzo zdziwiony i1 zaskoczony ta absolutng cisza na sesji
Rady Miejskiej, kiedy padto pytanie, czy kto$ chce zabra¢ gtos w dyskusji.
Wobec takiej sytuacji, ja chcialbym zabra¢ glos w dyskusji nad przedtozonym
sprawozdaniem w imieniu Klubu Radnych SLD i UP.

Budzet 2005 r. byt jednym z trudniejszych budzetéw. Szczgsliwie sig ztozyto, ze
udato si¢ nam jako Miastu, uzyska¢ okreslone $rodki finansowe zewngtrzne
pochodzace ze zintegrowanego operacyjnego programu rozwoju regionalnego
na skutek ztozonych wnioskoéw. Te $rodki zasility budzet Miasta Inowroctawia
W przeciwnym razie, bylby problem z pelng realizacja budzetu, cho¢ nadal jest
jeszcze pewien problem.

Twierdzg z przekonaniem, ze tzw. ,,stupki” w budzecie Miasta Inowroctawia sa
zgodne z przepisami prawa finansowego, samorzadowego, z uchwala
budzetowa.

Zostaty tez pozytywnie ocenione przez Sktad Orzekajacy Regionalnej Izby
Obrachunkowej w Bydgoszczy.

Podstawa do udzielenia lub nie udzielenia absolutorium Prezydentowi Miasta,
nie moze by¢ jednak wylacznie ocena samego sprawozdania. Rozpatrzenie
sprawozdania, to nie to samo, co ocena wykonania budzetu.

Akcentuje tu wyrok Najwyzszego Sadu Administracyjnego w Katowicach z 24
marca 1997 r.




Juz wtedy, te tematy byly postrzegane nieco inaczej niz to zostato sformutowane
w koncowym protokole Komisji Rewizyjnej Rady Miejskiej Inowroctawia oraz
w opinii Regionalnej Izby Obrachunkowej w Bydgoszczy, ktéra wylacznie
odnosi si¢ do tresci sprawozdania. Nie odnosi si¢ natomiast do tresci
merytorycznych, jaka jest wykonanie budzetu Miasta Inowroctawia.

Jak mozna uzna¢ wykonanie budzetu za pozytywne w rozumieniu cytowanego
przeze mnie wyroku NSA z 1997 r., skoro ponad 6 min zt. wydatkéw nie
wygasajacych przenieslismy decyzja z grudnia 2005 r. na 2006 rok. Nie znaczy
to wcale, ze uda si¢ je w ten sposob wykorzystac.

Podczas pracy w Komisji Budzetu 1 Finanséw, mieliSmy juz okazje dowiedzie¢
sig, ze niektore terminy z tych wydatkow wygasajacych juz mingty, a zadania
nie zostaty zrealizowane.

Zatem w zwiazku z zasadami prawa finansowego, $rodki takie musza by¢
wprowadzone do nastgpnego budzetu, czyli do 2006 r. W zwiazku z tym, nie
jest mozliwe uznanie, ze budzet 2005 r. w zakresie opisanym w tym zalaczniku
na ponad 6 mln zt., zostal zrealizowany. Przed chwilg ustyszelismy z ust Pani
Skarbnik, ze w 2005 r. przygotowano kwote 1.234.000 zt. na remonty stare]
substancji mieszkaniowej w Inowroctawiu.

Problem ten jest wieloletni, bardzo trudny, wymagajacy intensywnych, statych
dziatan przez kazdy Samorzad.

Pani Skarbnik powiedziata p6zniej, ze 1.096.000 zi. przeniesiono na wydatki nie
wygasajace do budzetu 2006 r.

Czy rzeczywiscie wigc budzet zostal zrealizowany w sensie zadaniowym?
Moim zdaniem — w zadnym przypadku.

Ocena Komisji Rewizyjnej odnosi si¢ tylko do =zapisow zawartych w
sprawozdaniu z wykonania budzetu. Biorac pod uwage wyrok NSA z 1997 r.,
czy to stanowi podstawe do pelnej oceny wykonania budzetu? Nie. Dlatego
jestem przekonany, ze w zakresie matematyczno — formalnym, sprawozdanie
mozna oceni¢ pozytywnie, ale realizacji budzetu nie da si¢ oceni¢ pozytywnie.
Dlatego Klub Radnych SLD — UP, bedzie glosowat przeciwko absolutorium, o
ktorego udzielenie wystapita Komisja Rewizyjna.

Pan Jan Koziorowski — Przewodniczacy Rady Miejskiej

Pan Radny jakby troche¢ przeskoczyl, bo w tej chwili méwimy o sprawozdaniu z
wykonania budzetu.

Natomiast chcialbym si¢ odnies¢ do tej pierwszej czeSci wypowiedzi Pana
Radnego, ktora mozna byto odebra¢ tak, ze dzigki wystapieniu Pana Radnego,
zostato uratowane prawo na tej sali.

Chciatbym Panstwu powiedzie¢, ze nic bardziej mylnego, ze moim
obowiazkiem jest zapewnienie Panstwu mozliwos$ci zabrania glosu w dyskus;ji.
Panstwo wielokrotnie zwracacie uwagg, ze ja nie jestem profesorem
prowadzacym zajecia z uczniami. Ja nie mogg¢ was odpytywac z tego co sadzicie
o tym sprawozdaniu.




Radni sa w swoich decyzjach niezalezni. Jezeli uwazaja, ze juz wczesniejsza
dyskusja, jaka miata miejsce na branzowych posiedzeniach Komisji, wyczerpuje
ich oczekiwania, to nie ma obowiazku ze strony Radnych, azeby w trakcie sesji,
przy omawianiu sprawozdania z wykonania budzetu, w sposdb wymuszony,
ponownie zabierali glos.

Pan Radny przywotuje wyrok NSA z 1997 roku. W przeciagu 9 lat prawo w
Polsce dos$¢ istotnie si¢ zmienito. Trudno jest mi dyskutowa¢ nad tym
orzeczeniem, poniewaz go nie znam.

Natomiast literatura samorzadowa w jednoznaczny sposéb stwierdza, ze
sprawozdanie z wykonania budzetu jest podstawa do udzielenia badz nie
udzielenia absolutorium.

Nie znaczy to, ze wazne jest tylko sprawozdanie, natomiast musi ono peknié
podstawowa role przy udzieleniu badz nie udzieleniu absolutorium.

Pan Andrzej Krzeminski — Radny Rady Miejskie]

Po dramacie, ktéry chcial wprowadzi¢ Pan Radny Ryszard Rosinski, ja w
imieniu Klubu Radnych ,,Nasz Region” deklaruj¢ glosowanie za udzieleniem
absolutorium Panu Prezydentowi.

Szczegotowe dyskusje na temat budzetu, byly prowadzone na posiedzeniach
Komisji.

Tam prosiliSmy o uzupetnienie informacji. Otrzymali$my pelna odpowiedz od
Pani Skarbnik.

W zwiazku z tym, ze na Komisjach byta pelna swoboda wymiany pogladow, nie
widze powodow, zeby dyskutowaé na sesji tylko dlatego, ze sa kamery
telewizyjne.

Pan Jan Koziorowski — Przewodniczacy Rady Miejskiej

Chciatbym aby$Smy trzymali si¢ porzadku sesji. Jezeli Panstwo uznacie, ze ta
dyskusja nad sprawozdaniem z wykonania budzetu zostala zakonczona, wtedy
przejdziemy do omoéwienia nastgpnego punktu, czyli projektu uchwaty w
sprawie udzielenia absolutorium.

Czy kto$ z Panstwa chciatby jeszcze zabra¢ glos na temat sprawozdania z
wykonania budzetu? Czy moge uznaé, ze t¢ czgs¢ tego punktu juz
wyczerpaliSmy?

Pan Andrzej Kieraj — Radny Rady Miejskie]

Jestem odmiennego zdania niz Pan Radny Andrzej Krzeminski. Przeczytalem
doktadnie sprawozdanie z wykonania budzetu. Wrocitem tez do zatacznika nr 9
do uchwaly Rady Miejskiej zatwierdzajacej budzet na 2006 rok. Jest to wykaz
wydatkow nie wygasajacych z dniem 31 grudnia 2001 r. na kwoteg 6.243.924 zi.




Panie Radny Krzeminski, jest tu nadal o czym dyskutowac.

Budzet nie jest wykonany idealnie zadaniowo. W ,slupkach” wszystko si¢
zgadza. Gdy dodamy do wykonania tylko suche cyferki, to wszystko si¢ zgadza,
to budzet zostat wykonany.

Na pierwszej stronie, sa podane wydatki nie wygasajace na inwestycje jednostek
budzetowych tj. na drogi publiczne gminne na kwote 946.000 zt.

7 drog jest niezrealizowanych. Termin realizacji czterech z nich jest do 31 maja
br., a trzy maja by¢ wykonane do 30 kwietnia br.

Nie jest wigc idealnie.

Wréce do kwestii wykonania zadan w zakresie gospodarki komunalnej,
mieszkaniowej, do kapitalnych remontéw. Zadania te sa na duza kwotg¢. Zadania
niezrealizowane, moga budzi¢ w duzym stopniu nasze obawy.

Jezeli na plan w wysokos$ci 1.235.278 zt. wydatkowano kwote 137.859 zt., przy
takim glodzie mieszkaniowym, jaki w Inowroctawiu panuje i przy duzych
potrzebach remontowych, gratuluj¢ dobrego samopoczucia. Ja dobrego
samopoczucia nie mam.

W przyjetym w 2004 r. budzecie na rok 2005, jest zapis na str. 66, ze w wyniku
przeprowadzonych remontow 1 adaptacji, Miasto pozyska 26 mieszkan.

Pani Radna Sikorska pytala w swojej interpelacji, ile mieszkan Miasto
pozyskato. Dowiemy si¢ tego by¢ moze, na koniec sesji.

Przypomng, ze zagrozonych katastrofa budowlana budynkow, na ktore sa juz
decyzje inspektora budowlanego, jest siedem. Szesna$cie rodzin oczekuje na
mieszkania z tego tytutu.

W toku robienia ekspertyz budowlanych jest nastepnych sze$¢ budynkow i
kolejnych trzydziesci rodzin jest zagrozonych.

Mial powsta¢ budynek socjalny. Wczoraj mielismy okazj¢ dowiedzie¢ si¢ z
wystapienia Pana Prezydenta w Telewizji Kablowej, ze budynek, ktory miat by¢
wykonany w ubieglym roku nie powstal, ale przynajmnie; Miasto uzyskalo
dotacje w wysokosci 1.350.000 zt.

Dobrze, ze ta ,,gaweda” byla o godz. 20%, a wiec w porze opowiadania bajek
dla dorostych. Szybciej mozna byto zasnac.

Rada Miejska zabezpieczyta przeciez §rodki na budowe¢ budynku socjalnego.
Panie Prezydencie uwazam, ze nie ma tu zadnego usprawiedliwienia na to, ze
nie mozna byto tej inwestycji wykonac.

Ludzie czekaja na mieszkania, zwlaszcza ci mieszkajacy w zagrozonych
budynkach.

W tym roku mial by¢ budowany drugi budynek socjalny.

Nie mozna mowié, ze gdybySmy wybudowali ten pierwszy budynek, nie
otrzymaliby$my dotacji w kwocie 1.350.000 zt. Na tym budynku, nie bytoby
tabliczki, ze jest to budynek socjalny. By$my go np. budowali w tym roku.
Uwazam, ze powinno by¢ wigcej roztropnosci i powagi w takich ocenach. Mnie
osobiscie jest wstyd za to, ze przez cata kadencje, nie umieliSmy sobie poradzi¢
z problemem braku rozwoju budownictwa mieszkaniowego.



Skoro jestem przy kwestii budynku socjalnego, to w tym momencie naleza si¢
sprostowania do wypowiedzi Pana, Panie Prezydencie w programie
telewizyjnym — raport Pana Prezydenta.

Zapewniam Pana, Zze nie przeszkadza ani mnie, ani mojemu Koledze
Klubowemu to, ze rosnag mury tego budynku, a tak wczoraj probowat Pan
mieszkancom Inowroctawia, imputowac.

Zapewniam, 1z sprawia mi to ogromna rado$¢. Daje mi satysfakcje, ze wreszcie
ten budynek ruszy, bowiem od poczatku kadencji, wtasnie moje inicjatywy szty
w tym kierunku.

Jesli Pan tego nie pamigta, proszg¢ spojrze¢ do protokotow z sesji. Wiem, ze nie
chce Pan tego pamigtac, bo nie moze Pan tej inicjatywy przypisac tylko sobie.
Przypomng Panu réwniez, ze Rzad Premiera Belki ruszyt sprawe finansowania
budownictwa socjalnego na wniosek poprzedniego Sejmu. Woéwczas Miasto
rzeczywiscie nie otrzymato dotacji, bo znalazlo si¢ na li§cie rezerwowe;j.
Przypomng tez Panu, Ze nie umial Pan wtedy znalez¢ nawet 10 bezrobotnych w
celu zatrudnienia ich przy budowie tego budynku. To byt jeden z warunkow
przyznania tej dotacji. Obecny Rzad Premiera Marcinkiewicza kontynuuje to
zadanie. Miasto bgdac na liscie rezerwowej, §rodki te otrzymato.

To tyle gwoli prawdy.

Niech Pan gra uczciwie i1 nie przedstawia mnie 1 Pana Radnego Zdzistawa
Btaszaka w ztym §wietle, jako przeszkadzajacych, a wrgcz nie cheacych budowy
tego budynku.

Przykladem tego jest gazetka ,,Nasze Miasto”, gdzie napisano: ,jeden z
Radnych SLD, wykazujac si¢ catkowita ignorancja, probowat nawet wykazac,
ze Miasto stracito 150.000 zi., bo nie rozstrzygnglo pierwszego przetargu, a
przeciez zgodnie z wymogami ustawy — prawo zamowien publicznych, przetarg
nie mogt by¢ rozstrzygnigty, bo wszyscy jego uczestnicy zadali od Miasta o
wiele wigcej pieniedzy, niz przewidziano w budzecie i w warunkach
przetargowych. Krytykowano takze rzekomo zbyt wysoki standard mieszkan jak
na lokale socjalne. Tymczasem mieszkania socjalne, dzi§ budowane musza
spelnia¢ wymogi okreslone w prawie budowlanym. W przeciwnym razie, nie
zostang przyjete przez inspektora nadzoru.”

Nie wiem, kto tu si¢ wykazuje wigksza ignorancja?

Jednak czy robienie posadzek samopoziomujacych sig, to nie jest w pewnym
sensie luksus?

Czy podlaczenie pradu trojfazowego do kazdego mieszkania, jest potrzebne,
Panie Prezydencie?

Takich przyktadéw mozna dawac wigce;.

Trzeba méwi¢ spokojnie, bez emocji, ale zgodnie z prawda.

Sadzg, ze artykul pt. ,,Pieniadze na mieszkania”, pisat jakis wybitny dziennikarz
tej Gazety, bo pozostate Gazety liczace si¢ na rynku w Inowroctawiu bardziej
rzeczowo 1 konkretnie do tych spraw podchodza.



Na tym konczg swoja wypowiedz. Przytoczylem istotne przyktady, podpierajac
si¢ merytorycznie faktami, ktore znajduja odbicie zaré6wno w wykazie
wydatkéw nie wygasajacych jak 1 w sprawozdaniu z wykonania budzetu Miasta
Inowroctawia.

Pan Zdzistaw Blaszak — Radny Rady Miejskiej

Na poczatek powiem o budzecie, ktéry Rada Miejska uchwalita na 2005 rok.
Muszg sig tez postuzy¢ odpowiedzia na moja interpelacje, ktora otrzymatem od
Pana Prezydenta.

W budzecie nie moge doszukaé si¢ ani zabezpieczonych, ani zrealizowanych
srodkow na budowg fontanny.

Projekt na t¢ fontanng jest natomiast zawarty w sprawozdaniu. Budujac
fontanng, trzeba ja rzeczowo wykazaé. Koszt jej wynosi ok. 300.000 zt. Za t¢
kwotg mozna by duzy odcinek ulicy wyremontowac.

Na posiedzeniu Komisji Rozwoju Gospodarczego, Handlu i Przemystu Pan
Radny Tadeusz Haliniak stwierdzil, ze byt to jeden z najlepszych budzetow.

Na str. 84 przyjetego budzetu w § 60 — 59 jest napisane: ,,wydatki inwestycyjne
— 875 zt. — uporzadkowanie placu przed muszla koncertowa i wylozenie go
kostka polbrukowq”.

Juz wkrotce bedziemy mieli maj. Tak zostato zrealizowane zatozenie budzetu na
2005 .

Panie Prezydencie, nie odpowiedzial Pan na moja interpelacj¢ konkretnie i
rzeczowo poza tym, ze jest zapisana kwota 250 tys. zt. i ze realizacja nastapita w
wysokosci 249.975 zt.

Z tych 250 tys. zt. wydatkowano 73.775 zt. Pozostate 176.225 zt. ulokowano na
wydatkach nie wygasajacych na 2006 r.

Nie chciatbym, aby niektorzy z Panstwa zachlysngli si¢ tym najpigkniejszym
budzetem w tej kadencji.

Dziwi mnie Panie Prezydencie, bo Pan jako nauczyciel historii powinien
wiedzie€ co to jest rewitalizacja, ja po studiach technicznych niekoniecznie.

Nie moze by¢ mowy o wpisaniu w punkt rewitalizacja — budowy nowe]
fontanny 1 marzen Pana Prezydenta o jej pod$wietleniu.

Rewitalizacja Panie Prezydencie, jest to odbudowa 1 odnowa zniszczonych
budynkow lub dzielnic miasta, majaca na wzgledzie potrzeby mieszkancow.
Korzystatlem z kilku stownikéw, encyklopedii 1 nie dopatrzytem sig, ze dotyczy
budowy nowych inwestycji, a zwtaszcza fontann.

W zapisie budzetu jest rewitalizacja. Jest tez zapis o rewaloryzacji. Sprawdzitem
w stownikach, ze jest to przywrocenie dawnej warto$ci i dawnego wygladu
zniszczonym, zaniedbanym obiektom, przedmiotom, dzietlom sztuki. Uwazam,
ze jezeli uda si¢ Panu wybudowaé fontanng, to za 50 — 100 lat, ktory§ z
Prezydentow przystapi do opracowywania nowego programu rewitalizacji 1 t¢




fontanng z bajerami, ktore Pan stworzy jako swodj pomnik, bedzie zmuszony
rewaloryzowac, badz uja¢ w planie rewitalizacji Parku Solankowego.

Zapisy sa bardzo dziwne. Nie maja odzwierciedlenia w rzeczowym
realizowaniu.

Budzety zatwierdzone przez wigkszos¢ koalicji rzadzacej, sa budzetami
fantazyjnymi. Sa to marzenia.

Czytajac sprawozdanie z wykonania budzetu Miasta Inowroctawia za 2005 r. z
przykros$cia stwierdzam, ze nie mozna okresli¢ go wspaniatym.

Zapisy sa pickne, tylko nie maja odzwierciedlenia w rzeczywistosci.

Pani Grazyna Dziubich — Radna Rady Miejskiej
Nie mowi Pan na temat.

Pan Zdzistaw Blaszak — Radny Rady Miejskie]
Co jest nie na temat? Rewitalizacja, budowa nowej fontanny? Pani Radna,
nalezy poczyta¢ encyklopedig, a nie tylko Express.

Pan Jan Koziorowski — Przewodniczacy Rady Miejskiej
Panie Radny, jezeli ma Pan co$ jeszcze do powiedzenia, to proszg, aby Pan
kontynuuwat.

Pan Zdzistaw Btaszak — Radny Rady Miejskiej
Gdyby Pan reagowat w odpowiednim czasie, nie byloby dodatkowych
wypowiedzi.

Pan Jan Koziorowski — Przewodniczacy Rady Miejskiej
Pan prowokuje Panie Radny. Prosz¢ kontynuowac.

Pan Zdzistaw Btaszak — Radny Rady Miejskie]

Z przykros$cia stwierdzam, ze realizacja tego budzetu jest nie do przyjgcia.
Przyznam jednak, ze plan nie byl najgorszy. W Solankach, poza projektem
nowej fontanny 1 kawatkiem S$ciezki, przez dwa lata nie powstalo nic nowego.
Remontuje sig tez muszl¢ koncertowa.

Stwierdzam z cala powaga, ze bed¢ gtosowat przeciw.

Jest mi przykro co do wypowiedzi Pana Prezydenta w Telewizji Kablowe;.
Mieszkam niedaleko ul. Wojska Polskiego i dos¢ czesto przejezdzam obok
budowy 1 cieszg si¢, ze 76 mieszkan uda si¢ w tej kadencji wybudowac.
Cieszytbym sig jeszcze bardziej, gdyby juz rozpoczynano budowe nastepnego
budynku. Nie mam zastrzezen co do standardu, ale pewne rzeczy byty robione
na wyrost. Zdajemy sobie sprawe, ze budynek socjalny przeznaczony jest
gléwnie dla mieszkancdéw o niskich dochodach.

Dobrze, ze mury, podiogi, drzwi beda dobre, ale czy byloby ich sta¢ na
ogrzewanie pradem elektrycznym?




Ludzie zamozni zastanawiaja si¢ w tej chwili, czy moga ogrzewac si¢ w ten
sposob.

Pan Marek Bartkowicz — Radny Rady Miejskiej

Stuchajac  wypowiedzi Kolegéw z opozycji Pana Radnego Ryszarda
Rosinskiego, Pana Radnego Andrzeja Kieraja 1 Pana Radnego Zdzistawa
Btaszaka mozna by mie¢ wrazenie, ze Prezydent nie robi nic, tylko zamyka si¢
w swoim gabinecie 1 kombinuje jakby tu nie wykona¢ prawidlowo budzetu. Jest
to oczywista nieprawda. Nazywa si¢ to krytykanctwem. To nie krytyka.

O czym by$my tutaj nie mowili, to pojawia si¢ zaraz taki leitmotiv: Pan Radny
Kieraj — blok socjalny, a Pan Radny Btaszak — fontanna.

Kazdy rozsadny, stuchajacy wypowiedzi, nie moze zgodzi¢ si¢ z taka forma
krytykanctwa.

Pan Andrzej Kieraj — Radny Rady Miejskie]
Prawem opozycji Panie Radny Bartkowicz, nawet tej wilczej opozycji, jak nas
kiedys na tej sali okreslono, jest rowniez krytyka pewnych zdarzen.

Pan Marek Bartkowicz — Radny Rady Miejskiej
Prawem opozycji jest krytyka, a nie krytykanctwo.

Pan Andrzej Kieraj — Radny Rady Miejskie]

Nie krytykanctwo, ale rowniez nie apoteozowanie. Odsytam do stownika jezyka
polskiego, zeby Pan sprawdzit co to jest. By¢ moze bedzie to za trudne. Taka
jest rola koalicji rzadzacej, zeby w ten sposob robita.

Chciatbym Panu powiedzie¢, ze nie potgpiamy wszystkiego w ,,czambut”.
WymieniliSmy tylko punkty i sprawy, ktére mimo tego, ze mozna bylo
wykonac¢, nie wykonano Panie Radny Bartkowicz.

Gdyby Pan przeczytat ten budzet doktadnie, wiedziatby Pan co krytykujemy.

Pan Tadeusz Haliniak — Radny Rady Miejskiej

Dyskutujemy o sprawozdaniu z wykonania budzetu 1 wida¢ jak mozna do tego
podchodzi¢ w sposdb zupelnie skrajny.

Jezeli mowimy budzet, jest to planowane zestawienie przychodow i rozchodow,
wydatkow Miasta.

Jezeli spojrzymy na ten budzet, planowane dochody zrealizowane sa w
wysokosci 100,7 %. W poréwnaniu do roku poprzedniego jest to wigcej o ok. 11
%. Wydatki sa wigksze w poréwnaniu do roku poprzedniego o 22,5 %. Gdyby
wezytac si¢ doktadnie, to wida¢, ze dochdd na 1 mieszkanca jest rowniez w roku
2005 o kilkanascie procent wigkszy niz byl. To, Zze on jest nizszy, niz miast
okolicznych, to jednak tak to jest.




Na inwestycje zostalo wydane ponad 13 % budzetu. Czy to jest mato? Szukanie
przy okazji jakichs$ luk czy btedéw prawnych, nie powinno mie¢ tu miejsca. Jest
opinia Regionalnej Izby Obrachunkowej, ktora jednoznacznie stwierdzila, ze
budzet zostal zrealizowany zgodnie z zatozeniami.

W dalszym ciagu twierdze¢ tak, jak powiedziatem na posiedzeniu Komisji, ze
jest to faktycznie bardzo dobry budzet.

Prosze nie méwié, ze jest to budzet wirtualny, czy budzet marzen, bo to obraza
chociazby mnie, ktory za tym budzetem gltosowat.

Pan Zdzistaw Blaszak — Radny Rady Miejskiej

Nigdy nie mam zamiaru obraza¢ Pana. Pan powiedziat, ze ,,stupki” sa tadnie
posktadane. Chciatbym si¢ do tego odniesc.

Chciatbym Panu Prezydentowi pogratulowaé za to, ze dochod na jednego
mieszkanca wzrdst z 1.300 zt. na ponad 1.500 zi.

Do tego nie mamy zastrzezen, Panie Radny Haliniak. Ucieszymy si¢, gdy
przyszta Rada Miejska w 2004 r. stwierdzi, ze panujacy w 2006 r. Pan Prezydent
Ryszard Brejza, zwigkszyt dochod do 1.800 z1.

Chciatbym odnies¢ sie jeszcze do wypowiedzi Pana Radnego Marka
Bartkowicza.

Nigdy nie oczekiwalem, ze Pan Prezydent czego$ nie zrobi. Mam na to dowody,
ze Panu Prezydentowi pomagalem. Nie glosowalem nigdy przeciw. Zazwyczaj
wstrzymywatem sig. Nie przeszkadzatem wigc.

Pan Panie Radny Bartkowicz, stusznie w swojej wypowiedzi w dzisiejszej
prasie stwierdzil, ze niepotrzebnie wystgpuje czasami w obronie Prezydenta.
Uwazam Pana Prezydenta za osobe inteligentna 1 myslg, ze sobie poradzi bez
takiego mecenasa jak Pan.

Pani Grazyna Dziubich — Radna Rady Miejskiej

Chciatabym si¢ odnies¢ do notatki prasowej w Expressie. Przeczytam ja
Panstwu: ,kiedy przeczytalem, ze Inowroclaw ma jeszcze 32 mln dlug, to
usiadlem z wrazenia. Przeciez to jest niebotyczna kwota. Miatem nadziejg, ze
Prezydent Ryszard Brejza wyprowadzi po latach rzadow Lewicy, to Miasto na
prosta, a tymczasem widzeg, ze ta poprawa idzie bardzo powoli. To nie sztuka
pozycza¢ pieniadze 1 za nie robi¢ wielkie inwestycje. Sztuka jest tak
gospodarowac, aby z wlasnych oszczednosci co$ budowac.”

Wyglada na to, ze 6w czytelnik jest mato zorientowany w gospodarowaniu
Miastem. Taka jest moja opinia.

To prawda, ze Miasto ciagle sptaca dtugi, ale Miasto takze inwestuje. Uwazam,
ze 32 milionowy dtug, to w ogole nie jest duza kwota.

Przez 4 lata nie mozna byto sptaca¢ catego dtugu, ktéry wtedy przekraczat 56%
budzetu 1 wynosil powyzej 45 mln zt.




Bicie na alarm w prasie na temat dhlugu, jest bardzo mocno przesadzone.
Zadluzony jest caly kraj, wszystkie miasta takie, jak Inowroctaw.

Kraje Unii Europejskiej tez zaciagaja kredyty. Gorzej bytoby, gdybysSmy ten
kredyt przejadali.

Uwazam, ze poprzednia ekipa zaciagata kredyty 1 prawie nic nie inwestowata.
Lepiej bra¢ kredyty 1 inwestowac, niz nie bra¢ kredytow 1 nic nie robic.

Uwazam, ze korzystano z kredytéw z petna odpowiedzialnoscia i dbatoscia, aby
pieniadze pozyczone, byly spozytkowane sensownie 1 uczciwie, by
spoleczenstwo wiedziato, ze polityka finansowa jest przejrzysta. Taka ta
polityka finansowa jest obecnie, bez weksli podpisywanych in blanco bez
wiedzy Rady Miejskiej, bez terenow pod zastaw, bez zadnych afer i uktadow.
Uktady faktycznie skonczyty sig¢ w 2002 r.

Pobudowano wiele ulic, zorganizowano wiele imprez kulturalnych.

Do tej pory Inowroctaw byt pustynia. Chciatabym Panstwu powiedzie¢, ze nie
sama pustynia cztowiek zyje.

Na Osiedlu Piastowskim pobudowano pigkna slizgawke, ktorej Pan Rosinski nie
raczyl nawet zauwazyc.

W zwiazku z realizacja inwestycji takze na moim Osiedlu 1 na graniczacym z
nim Osiedlu Piastowskim, jako czlonek Rady Miejskiej, czuje si¢ wspotautorka
tego sukcesu.

Pragng¢ podzickowa¢ moim Kolezankom 1 Kolegom Radnym oraz Panu
Prezydentowi za rozsadna 1 wywazona polityk¢ budzetowa.

Pan Jacek Tarczewski — Radny Rady Miejskiej

Mysle, ze udzielenie absolutorium i1 przyjgcie sprawozdania z wykonania
budzetu, dla czesci Rady, ktora jest wspotrzadzaca w Miescie, to znaczace
wydarzenie.

Mysle, ze po tym sprawozdaniu 1 po opiniach jakie przedstawila Regionalna
[zba Obrachunkowa 1 Komisja Rewizyjna Rady Miejskiej, mamy dzien radosci i
gratulacji.

Chciatbym pogratulowa¢ tym wszystkim Radnym, ktorzy w ciagu roku
pracowali wespot z Panem Prezydentem 1 poszczegdlnymi Naczelnikami 1 ich
pracownikami, ze to co przyjelismy rok temu, czyli plan budzetu na rok 2005,
zostalo zrealizowane. Wiadomo, ze nie ma idealnych budzetow.

Pan Radny Ryszard Rosinski zauwazyl, ze byt to budzet trudny. Budzet byt
trudny. Nie chcg si¢ cofa¢ kilka lat wstecz. Histori¢ zostawmy do oceny.

Jezeli jednak przez kilka lat co$ si¢ psuto, to nie da si¢ tego naprawi¢ w ciagu
jednego roku. Poprawa jest juz zdecydowanie widoczna w podstawowych,
elementarnych sprawach.




Naczelnik Wydzialu nie musi gimnastykowac si¢, bo w budzecie jest zapisana
wirtualna kwota, ktorej on nie moze zrealizowa¢ na zadanie, ktére zostato jemu
postawione przez Rade Miejska.

Doskonale rozumiem rolg opozycji, ale tak jak Kolega powiedzial, trzeba
rozrozni€ krytyke od krytykanctwa.

Mozna powiedzie¢, ze wszystko jest zle. Wystarczy powiedzie¢ tak, jak Pan
Radny Ryszard Rosinski — my si¢ z tym nie zgadzamy, my$Smy udzialu w tym
budzecie nie brali, glosujemy przeciwko. Czes¢ 1 chwala.

Wyciagacie jednak Panstwo sprawy, do ktorych nie przytozyliscie reki, bo Klub
Radnych SLD-UP glosowat przeciwko temu budzetowi.

W zwiazku z tym dziwig si¢, ze nad budzetem dyskutuje.

Uwazam, ze glos Pana Radnego Krzeminskiego w imieniu jego Klubu Radnych,
jest wzorcowym glosem na sesji.

Gratulowanie dzisiaj Panu Prezydentowi transakcji stulecia w postaci sprzedazy
obiektu po Szkole Podstawowej nr 3, mozna rdznie odebrac.

Nie wiem z jakich stownikow Pan Radny pozbieral, co znacza gratulacje.

Ja chciatbym Panu Prezydentowi pogratulowa¢ sprzedazy dzialki na ul. Laubitza
1 Krolowej Jadwigi. To jest rzeczywiscie transakcja stulecia.

Za 1 m’ zaptacono 567,28 zt. Tak cenny jest grunt w naszym miescie.
Przypomnijcie sobie Panstwo, za ile, za poprzedniego Prezydenta, zostat
sprzedany teren, na ktérym dzisiaj stoja blaszaki.

Miasto pigknieje. Spokojniej si¢ zyje, spokojniej pracuje urzednikom w
Urzedzie Miasta. Nie ma afer. JesteSmy dobrze odbierani.

Dobrze sa rowniez odbierane imprezy masowe.

Pozwolg sobie podzigkowaé Panu Prezydentowi oraz Dyrekcji, nauczycielom i
uczniom Liceum im. Jana Kasprowicza, za przepigkne misterium.

[lo$¢ mieszkancow, ktora brata w tym udziat (szacuje si¢ na ok. 6.000), dowodzi
jednoznacznie, ze tego typu imprezy sa oczekiwane. To jest trafione. Pieniadze
nie sa wyrzucone. Jest to reklama Miasta 1 duze przezycie dla wielu
mieszkancow.

Obecnos¢ na tej uroczystoSci Ksiedza Arcybiskupa, mediow, Telewiz;ji
Bydgoskiej, to jest reklama dla Miasta. Na to nie nalezy zatowacé pienigedzy.
Dzisiaj powinni$my si¢ cieszy¢.

Dzigkuje Panu Prezydentowi. Ja udzielam Prezydentowi absolutorium i dzigkuje
tym wszystkim Radnym, ktorzy podniosa reke.

Wszyscy Radni, ktorzy glosuja — za, sa wspottworcami tego, ze jest tak dobrze.
Ten budzet zostal zrealizowany.

Gratulujg 1 zachgcam do glosowania.

Pani Janina Sikorska — Radna Rady Miejskiej




Chciatabym si¢ ustosunkowa¢ do czgsci wypowiedzi Pani Radnej Dziubich.
Pani Radna powiedziala, ze Inowroctaw byt pustynia kulturalng, a teraz
nareszcie si¢ co$ dzieje. Jest to niesluszna opinia o ludziach pracujacych w
kulturze w Miescie. Zreszta sa to ci sami ludzie. W MiesScie zawsze si¢ duzo
dziato, zawsze bylo duzo imprez i zawsze byly pozytywnie odbierane. Poczutam
to jako kolejny policzek wymierzony w strong¢ inowroctawskiej kultury. W
zwiazku z tym uwazam, ze moim obowiazkiem bylto stana¢ w jej obronie. Ja nie
neguje tego, co si¢ w biezacym roku stato w kulturze. Ja nie wyrazitam zadnego
negatywnego stowa w tym temacie. Nie mog¢ jednak pozwoli¢ na to, aby
deprecjonowa¢ dotychczasowe dokonania ofiarnie pracujacych wszystkich
ludzi w tzw. kulturze.

Pan Ryszard Rosinski — Radny Rady Miejskiej

W wypowiedzi Pana Radnego Tarczewskiego zostal podniesiony zarzut, ze
jesteSmy jako Klub Radnych SLD — UP zdecydowanie przeciwni 1 krytykanccy
wobec tych zdarzen, ktéore mialy miejsce w 2005 roku. Stanowczo temu
zaprzeczam. Nigdy tak nie bylo. W listopadzie 2002 r. okreslilismy sig, ze z
uwagi na taka decyzje mieszkancow Inowroctawia, bedziemy Radnymi w
opozycji, ale w opozycji konstruktywnej. Jak dotad staramy si¢ z tej roli dobrze
wywiazywac.

Wypraszam sobie w imieniu wlasnym, Kolegow i Kolezanek sformutowanie, ze
jestesmy zdecydowanie zawsze negatywnie nastawieni na dzialania, ktére maja
przynosi¢ chlubg¢ Miastu Inowroctaw. To jest takze nasze Miasto i chcemy, zeby
to Miasto si¢ rozwijato.

Jezeli chodzi o sprawozdanie, chcialbym si¢ odnie$¢ do czg§ci wypowiedzi Pani
Radnej Dziubich.

Mowila, ze w poprzedniej kadencji nic nie inwestowano 1 siedziano z
zalozonymi rekoma, ze nie wykorzystywano $rodkéw, nie pozyskiwano
srodkow na rozwdj Miasta.

Szanowna Pani Radna, moze Pani w poprzedniej kadencji Rady, mieszkata w
innym miescie, pod innym adresem 1 dopiero w 2002 r. przeprowadzita si¢ Pani
do Inowroctawia.

Wykonanych zostato wiele znaczacych inwestycji. Przypomne tylko dwie duze
inwestycje z tamtego okresu. Zakonczono budowg oczyszczalni $ciekéw oraz
Hale¢ Widowiskowo — Sportowa, ktora si¢ wszyscy teraz szczycimy.

Poming budownictwo mieszkaniowe, rozwinigte do duzych rozmiaréw, w
tamtym czasie.

Musze zdecydowanie zaprzeczy¢ temu, co powiedziala Pani Radna Dziubich.
Powtarza si¢ tutaj pewien schemat w mysleniu nas — Radnych. Utozsamiamy
zrealizowanie sprawozdania z wykonania budzetu z realizacja budzetu.




Naszym obowiazkiem jest spojrzenie na realizacj¢ tych zapisoOw przez pryzmat
zadan. W wypowiedziach powtarza si¢ natomiast, ze fakt tzw. ,stupkoéw”
zawartych w sprawozdaniu determinuje jednoznacznie, iz budzet zostat
zrealizowany.

Takiego sposobu myslenia nie mozna przyja¢. Dowodza tego wszystkie
wypowiedzi, ktore tutaj padty. Dowodza rowniez wypowiedzi specjalistow od
prawa samorzadowego, ktorzy zwracaja uwage na to, ze nalezy rozdzieli¢ oceng
sprawozdania z wykonania budzetu 1 oceng¢ wykonania budzetu w tym samym
czasie.

Jezeli bedziemy na to, w ten sposéb spogladac, to jawi si¢ nieco inny obraz od
tej rzeczywistosci, ktora zostata zawarta w sprawozdaniu. Dlatego uwazam, ze
merytoryczne podejscie do sprawy, a nie entuzjastyczne, powinno dominowac
podczas podejmowania decyzji o absolutorium dla Prezydenta Miasta
Inowroctawia.

Pani Maria Koscielska — Radna Rady Miejskiej

Ja chcialabym odnie$¢ si¢ do wypowiedzi na temat tzw. ,,stupkow”. W tym
dokumencie ja nie widz¢ samych ,stupkéw”. Ja widze roéwniez tresci
merytoryczne, ktore wyjasniaja owe ,,slupki”, ktore sa jakby dokumentacja
merytoryczna tych cyfr.

Moze ja mam nie ten dokument?

Po raz kolejny rok z rzgdu, mamy dokumenty, w ktérych sa opisane wszystkie
rozdziaty. Kazde kwoty sa wyjasnione. Na Komisji, gdy mieliSmy jakie$
watpliwo$ci, kierowaliSmy pytania 1 uzyskiwaliSmy pelna informacjg. Nie
rozumiem wigc, czy sa dwa dokumenty, czy jeden.

Ja mysle, ze jest jeden dokument i na temat tego jednego rozmawiamy.

Pan Jacek Olech — Zastepca Prezydenta Miasta Inowroctawia

Uwazam, ze pytania zastuguja na udzielenie petnej odpowiedzi.

Panowie wskazywali, ze kwota ok. 1 mln zl. nie znalazia si¢ po stronie
wykonawczej w tak waznych sprawach jak w wykonaniu remontow kapitalnych
w naszych budynkach.

Kto§ moégt podejrzewac rzeczywiscie, ze co$ ztego si¢ stalo, ze te remonty nie
zostalty wykonane. Na t¢ kwotge 1 min zl. zlozyly si¢ 3 pozycje — 3 remonty
kapitalne.

Jest to remont budynku przy ul. Andrzeja 35, przy ul. Poznanskiej 2 i1 przy ul.
Sikorskiego 18 — 20.

W  budynku przy ul. Sikorskiego 18 — 20 nastgpita kompleksowa
termomodernizacja z podtaczeniem do miejskiej sieci cieplnej. Tam poprzednio

byty piece.




W oparciu o opracowany audyt energetyczny i projekt budowlany, nastapito
docieplenie §cian zewngtrznych, kompleksowa wymiana stolarki okiennej i
likwidacja piecow na paliwo stale.

To zadanie zostalo wprowadzone w czerwcu ubiegtego roku w wyniku korekty
budzetowej. Poniewaz warto$¢ zamoOwienia publicznego przekraczata 60 tys.
euro, procedura przetargowa wymagata zachowania minimum 50 dni, zeby
przetarg mogt dojs¢ do skutku.

Po rozstrzygnigciu przetargu, 24 pazdziernika ubieglego roku, wykonawca
wszedt na plac budowy. Juz 30 grudnia to zadanie zostato odebrane.

Poniewaz z umowy wynikat 30 - dniowy termin zaptaty, po 30 dniach, juz w
styczniu br. nastapita zaplata. Skoro fizycznie ta zaplata nastapita w styczniu
tego roku, nie moze by¢ uwidoczniona po stronie rozchodow budzetu roku
ubieglego. Ten budynek wyglada bardzo tadnie. Jest przedmiotem zazdro$ci
wielu mieszkancow sasiednich budynkéw. Mieszkancy chwala wykonanie tego
zadania.

Remont kapitalny budynku przy ul. Andrzeja 35 zakonczyt si¢ 20 grudnia
ubiegtego roku.

Jest tu ta sama sytuacja. 30 dni na fakture, na zaptate, ktora nastapita w styczniu
br. Nie moglo by¢ wykonanie tego uwidocznione w wykonaniu budzetu
ubiegltorocznego.

Kiedy byly rézne skargi dotyczace stanu technicznego tego budynku, ale z lat
ubieglych 1 kiedy ostatnio na posiedzeniu Komisji Rewizyjnej jedna z takich
wczesniejszych skarg byta rozpatrywana, to reprezentant mieszkancoéw tego
budynku, po wykonaniu tego remontu, miat na koncu jedna uwagg, zeby
wymieni¢ wytacznik na klatce schodowej z nie pod$wietlanego, na
podswietlany. Tyle tylko tam zabrakto do wykonania. Swiadczy to o tym, w jaki
sposob zostaty te remonty wykonane.

Z remontem budynku przy ul. Poznanskiej 2 mieliSmy ogromny problem.
Budynek ma obelkowanie drewniane 1 dopiero po odkrywkach, okazato si¢ jaki
jest stan techniczny. Okres zimowy nie ulatwiat zadania, zwlaszcza dlatego, ze
trzeba bylo podnies¢ caty dach.

Mam spore zastrzezenia do sposobu wykonania tego zadania. Dlatego kilka
razy podchodziliSmy do odbioru tego budynku.

W tej chwili, ekipa PGKiM 1 naszych przedstawicieli, dokonuje ostatecznego
odbioru. Jezeli wykonawca nie obroni si¢ w dniu dzisiejszym, nastapia bardzo
wazne sankcje finansowe, czyli potracenia z ostatecznych faktur. Zostana one
przeniesione na remonty innych budynkéw komunalnych.

Bardzo proszg o przyj¢cie tych wyjasnien.

Myslg, ze one w catosci oddaja sens dziatanh w zakresie remontow kapitalnych.
Pokazuja, ze to, co si¢ zakonczyto, zostato zrobione w sposob prawidtowy.



Te zasady prawa finansowego, o ktorych méwil Pan Radny Ryszard Rosinski,
nie pozwalaty jednak na uruchomienie tych procedur realizacji faktur w roku
ubieglym. Musiaty nastapi¢ w styczniu roku biezacego.

Stad tez nie sa ujawnione w sprawozdaniu z wykonania budzetu za rok ubiegty.

Pan Ryszard Brejza — Prezydent Miasta Inowroctawia

Jestem zobowiazany do ustosunkowania si¢ do kilku watkéw 1 do poszerzenia
pewnych informac;ji.

Dzigkuj¢ wszystkim Radnym, ktorzy zabrali glos 1 tym z opozycji 1 tym
Radnym wspierajacym, dzigki ktérym ten budzet mégt by¢ zrealizowany.

Pan Radny Rosinski stwierdzil, ze byt to jeden z najtrudniejszych budzetow. Ja
mysle, ze to nie byt az tak trudny budzet. MieliSmy z trudniejszymi budzetami w
historii Inowroctawia, do czynienia.

W naszej kadencji, przypomng Panstwu rok 2003. Byt to bardzo trudny budzet.
Musze si¢ tutaj odwota¢ do pewnych danych, poniewaz w prasie takie
informacje przez Pana Radnego Radzikowskiego byly upowszechniane, a nie sa
w pelni zgodne ze stanem rzeczywistym. Dotycza one zobowiazan kredytowych
1 problemow jakie z tym si¢ wiaza, ze my tylko splacamy te zobowiazania.

2003 rok byt dla nas bardzo trudny, poniewaz byt to budzet po 2002 roku, w
ktorym na ponad 45 miln zt. az 8 mln zi, to byly zobowiazania wymagalne.

To my w 2003 roku musieli§my sobie z tym problemem poradzi¢. Trzeba byto
ptaci¢, a nie inwestowaé, nie podwyzsza¢ wynagrodzen dla pracownikow
Urzedu.

Po 2003 roku zmniejszyto si¢ nam zadtluzenie, ale mieliSmy jeszcze 455.542 zt.
do zaplacenia. Nie udalo nam si¢ w 2003 r. sptaci¢ tych zobowiazan
wymagalnych. Za nie ptacone sktadki ZUS, zaj¢te byly autobusy. Wtedy to byta
groza. Z pelnym obiektywizmem Pafnstwu powiem, ze nie uwazam wcale
budzetu 2005 r. za budzet najtrudniejszy.

Od 2004 r. mamy sytuacj¢ w miarg stabilng, w miar¢ uregulowana. Nie ma w
ogole zobowiazan wymagalnych. Za to pragne Panstwu podzigkowaé, a w
szczegolnosci tym, ktorzy zaufali nam, jako organowi wykonawczemu, jako
pracownikom Urzedu i1 wspieraja nas w realizowaniu decyzji jakie Panstwu
proponujemy.

Pan Radny Rosinski poruszyt jeszcze watek, ze tzw. ,stupki” sa zgodne.
Postaram si¢ te stupki rozszerzy¢ za chwilg. Dzigkujg¢ Pani Radnej Koscielskiej
za zwrdcenie na ten element uwagi. Stupki sa bardzo wazne w rachunkowosci.
O tym Panstwo wiecie.

Nad naszym budzetem czuwa Regionalna Izba Obrachunkowa. ,,Stupki” tez
musza by¢ zgodne. Nie pomniejszalbym wagi tego. My odpowiadamy przed
Najwyzsza Izba Kontroli, Regionalng Izba Obrachunkowa, przed Prokuratura w
przypadku jakichkolwiek posadzen czy podejrzen.



W tych stupkach musi si¢ wszystko zgadza¢ 1 dobrze jest, ze si¢ zgadza. To
moze by¢ tez powodem do radosci, do zadowolenia.

Pan Radny stwierdzit, ze szczg$liwym trafem udalo si¢ uzyska¢ srodki z Unii
Europejskiej 1 co$ si¢ w zwiazku z tym zrealizowalo.

To nie jest szczesliwy traf. Sa to dobrze przygotowane wnioski.

Dobrze bytoby, aby réwniez pozostate wnioski, jakie zlozylismy do Urzedu
Marszatkowskiego, uzyskatly takie wsparcie.

Zahuje, ze nie uzyskaliémy wiekszego wsparcia ze $rodkéw unijnych poprzez
Urzad Marszatkowski, nam niezyczliwy.

Chcieliscie si¢ Panstwo przekona¢ o tym w ubieglym roku i zaprosili§cie Pana
Marszatka Wojewddztwa, przedstawicieli Pana Marszatka na sesje.

Byt u nas przedstawiciel Pan Dyrektor Kuzniewicz, ktéry zajmuje si¢ sprawami
unijnymi. Uzyskaliscie kompetentne odpowiedzi, bo z ust kompetentnego
urzednika Urzedu Marszatkowskiego.

Dlatego nie uznawalbym tego, co udato si¢ nam przy pomocy Unii Europejskiej
zrealizowad, tylko za szczg$liwy traf.

W  wystapieniach Pana Radnego Kieraja pojawita si¢ sprawa budynku
socjalnego. Cieszg si¢ z tego, ze cieszy si¢ rowniez Pan Radny Kieraj, Ze cieszy
si¢ Pan Radny Btaszak.

Mieszkancy Inowroctawia maja dobra pamig¢. Ci, ktorzy obserwuja sesje Rady,
maja dobra pamig¢ 1 wierze, ze pamigtaja rowniez to, co Panowie Radni mowili
na ten temat, jakie zgtaszali zarzuty, grozby rozpatrywania tej sprawy przez inne
organy, gdzie Pan Radny Kieraj mial wniosek skierowac.

Pamigtaja mieszkancy Inowroctawia moje odpowiedzi i prosby, zeby Pan starat
si¢ w oparciu o prawo obowigzujace rozpatrywaé ten problem, zeby Pan
pamigtal o tym, ze my staramy si¢ o wsparcie z budzetu Panstwa, ze chcemy
uzyska¢ 1.350.000 zt. 1 nie mozemy pewnych zmian, ktore Pan postulowat,
wprowadzi¢, bo nie uzyskamy wsparcia.

Pozostaniemy przy swoim zdaniu 1 Pan 1 ja 1 ci, ktorzy nas obserwowali
mieszkancy Inowroctawia 1 Panstwo jako Radni.

Jest jeszcze sprawa realizacji budzetu, inwestycji, sformutowania jakiego
zechcial uzy¢ Pan Radny Btaszak.

Fontanna ma by¢ w tym roku wybudowana, chyba ze myslat Pan o tej mniejszej
fontannie zrealizowanej w ubieglym roku jako pomnik Prezydenta Brejzy w
Inowroctawiu.

Ja do tej pory spotykatem si¢ z takimi glosami anonimowymi, by¢ moze takze z
ust Pana Radnego Btaszaka, bo w podobnym niezyczliwym tonie, ze buduje
pomnik, ze buduj¢ basen na ul. Torunskiej. Byly ttumaczenia, polemika. Dzisiaj
si¢ dowiedzialem, ze ma by¢ to fontanna.



Akcje moje chyba spadaja. Troche si¢ zaniepokoitem, jezeli w ten sposob
zaczyna si¢ ceni¢ moja skromng osobg i te dokonania inwestycyjne.
Nieprawdziwe jest stwierdzenie Pana Radnego, ze tam si¢ tylko muszlg
koncertowa remontowato 1 jedna fontanng zbudowato.

Swiadczy to o tym, ze chyba Pan Radny, ktory zarzut zglasza innym Radnym,
ze nie zapoznali si¢ ze sprawozdaniem z wykonania budzetu, sam si¢ z nim nie
zapoznal doktadnie.

Mam réwniez watpliwosci, czy Radni, ktérzy mowia tu tylko o ,,stupkach” w
budzecie, zapoznali si¢ z opisowa czgscia budzetu, do ktorej mieszkancy
Inowroctawia ze wzgledu na objetos¢ tego dokumentu, nie maja dostepu
bezposredniego. Zachecam do Internetu.

Pozwolg sobie wigc pewne dokonania inwestycyjne Panstwu, mieszkancom
Inowroctawia przedstawi¢ 1 przypomnie¢, ze na cele inwestycyjne
wydatkowali§my ponad 17 mln zt.

Od niepamigtnych czasow jest to najwigksza kwota w naszym budzecie.

Czy to oznacza, ze my si¢ mamy wstydzi¢, chowac po katach?

Mogto by¢ wigcej. Moglo by¢, gdybySmy uzyskali wsparcie od Pana Marszatka.
Dlaczego nie uzyskalismy? Panstwo wiecie i nie chcg tego powtarzac.
Wydatkowalismy 17 mln zt. Ja pami¢tam dyskusj¢ z Panem Radnym Kierajem,
kiedy byt przyjmowany budzet. Pan Radny méwit, ze jest to wirtualny budzet,
ze planujemy 30 mln zl. i co to bedzie dalej. Ja odpowiedzialem, ze zalezy to od
srodkow unijnych. Gdy je uzyskamy, budzet bgdzie wykonany.

Mozemy wykona¢ w tym postulowanym, maksymalnym wymiarze, ale na
pewno wykonamy nie mniej niz 14 mln zl. na inwestycje.

Jest 17 mln zl. Inwestycje sa przygotowane. Mamy projekty i nie jesteSmy
uzaleznieni od Pana Marszatka. W tych 17 miln zl. nie jest tylko ta jedna
fontanna. My ja wspolnie zbudowalismy jak 1 wiele innych wspaniatych rzeczy.
Prosze¢ do zatacznika nr 3. Skupig¢ si¢ na zawartych tam niektorych sprawach.
Nie wspomng o splacie zobowiazan inwestycyjnych MPK sprzed wielu lat.
ZakupiliSmy wiaty przystankowe dla mieszkancow Inowroctawia. Wolalbym,
aby taki byt pomnik, a nie fontanna, cho¢ tez jest dobra.

Na budowg i1 przebudowe drog gminnych przekazaliSmy rekordowa kwote, bo
az 4.470.914 zt. na ul. Prusa, Orzeszkowej, Nizinna, Ogrodowa, na wlaczenie ul.
Szancera w ul. Szymborska.

Jest zagospodarowany teren w ramach pierwszego etapu migdzy budynkami ul.
59 Putku Piechoty, a ul. 800 — lecia. Sa kontynuowane w tej chwili.
Wybudowali§my chodniki na Os. Rabin przy ul. Kusocinskiego. Jest
utwardzona ulica Wiejska.

Prosze przejecha¢ si¢ od ul. Matewskiej w lewo. Tam sa tereny inwestycyjne.
Jezdzity tam TIR-y po btocie. Bylo wstyd przyjmowaé¢ kontrahentow



zagranicznych tym podmiotom, ktére prowadza tam dzialalno$¢ gospodarcza.
Nie wierzg, ze Panstwo o tym nie wiecie.

Wybudowali$my ulicg Kazimierza Wielkiego, Adama Asnyka.
Zlikwidowalismy bariery na drogach gminnych, przebudowalismy ulice i
chodniki w miescie na kwoteg 1.338.000 zt. Chodniki na ul. Szarych Szeregow sa
jak nowe.

Kto z Panstwa uczestniczyl w zebraniu z mieszkancami Osiedla Rabin, jakie
odbyto si¢ kilka tygodni temu wie, ze mieszkancy Inowroctawia inaczej
oceniaja dokonania nasze w ubieglym roku, niz to uczynili Radni SLD dzisiaj.
Tam byty podzigkowania za to, ze m.in. chodnik wyremontowali$my.

Ci, ktorzy nas dzisiaj ogladaja, a mieszkaja w tej czgsci Rabina, wiedza o tym
doskonale. Tym mieszkancom nie musicie Panstwo opowiada¢ takich prawd
dziwnych wiasnych, ktore mialyby pokaza¢, ze nie nalezy si¢ Prezydentowi
absolutorium za wykonanie budzetu za rok 2005, a w Inowroctawiu nic si¢ nie
dzieje, poza wybudowaniem fontanny. To jest niepowazne.

Wykonane zostaty chodniki na ulicach Studziennej i Hoyera.

Przy kazdej takiej inwestycji zagospodarowujemy odzyskany materiat np. plyty
chodnikowe.

Dzisiaj jeden z Panstwa Radnych zglaszal propozycjg, aby plyty z Al
Sienkiewicza (w tej chwili konczy si¢ tam inwestycja) wykorzysta¢ na ul.
Kasztanowej. Tak to bedzie zrobione. Juz od dawna o takie rozwiazania
stosujemy.

W ubieglym roku odzyskany z ul. Hoyera bruk i ptytki nie marnowaty sig.

Wyktadane byty w takich miejscach, gdzie byta taka potrzeba.

Zapewniam Panstwa, ze jest pod tym wzgledem absolutny porzadek.

Kazda plytka jest ewidencjonowana 1 przewozona do Zakladu Robot
Publicznych na ul. Kleeberga. Tam jest osobno sktadowany bruk wydobyty z
remontowanych ulic oraz ptytki chodnikowe o okreslonej wielkosci.

Nastgpnie jest to wykorzystywane do prac remontowych na naszych ulicach.
Tak si¢ odbywaja remonty.

Chcg Panstwa poinformowac, ze zakonczyli§my rozbudowe bezprzewodowego
systemu monitoringu ulic w Inowroctawiu. Jest kilkanascie kamer cyfrowych.
Dzisiaj na to cze$¢ z Panstwa nie zwraca uwagi. Ja mam obowiazek
przypomnie¢ o tym, poniewaz ten system si¢ w praktyce sprawdza. Korzysta z
niego Policja i Straz Miejska.

Dzigki m.in. i tym kamerom, zwigkszyta si¢ wykrywalno$¢ przestepstw,
wykroczen w naszym miescie.

Budowa kompleksu rekreacyjnego na terenie Tezni — to tez jest inwestycja, a nie
tylko jedna fontanna, Panie Radny Btaszak.



Macie tu Panstwo wykazany pomnik Generata Sikorskiego. Nie wiem dlaczego
nie wspomnial Pan o tej inwestycji, nie zauwazyl Pan tej inwestycji w tym
punkcie. Muszg Panu tez przypomnieé, ze remontowana byta T¢znia Solankowa
za kilkaset tys. zt. To tez jest inwestycja.

W tym roku zostat wykonany mostek. Jest tam catkowicie nowa nawierzchnia.
My inwestujemy w Solanki.

Nie zgadzam si¢ z tym, zeby ogranicza¢ inwestycje tylko do jednej fontanny w
punkcie, kiedy omawiamy wykonanie budzetu ubieglorocznego.

Tak nie wolno robi¢, bo to jest nieuczciwe.

Wszystko mamy zapisane w tej czgsci opisowej, nie tylko w ,,stupkach”.

Na budowg kanalizacji sanitarnej przeznaczyliSmy az 1.311.000 zt.

Drodzy Panstwo, chwala wam za to, ze wyraziliScie zgode na zakonczenie
inwestycji, ktora byla bardzo ucigzliwa inwestycja w Matwach dla setek
mieszkancéw ulic na tzw. ,,Gorce”. Byly zalewane piwnice, niemozliwe byty
doj$cia wilascicieli do swoich nieruchomosci. Dhugie lata dyskutowano na ten
temat. Inwestycja byta przeprowadzona matymi kroczkami.

Obiecatem mieszkancom Matew, na spotkaniu z nimi w 2003 r., ze zakonczymy
tg inwestycje 1 tak sig stalo.

Odtworzona zostata nawierzchnia. Jest kanalizacja rozdzielna. Ludzie widza, ze
zyje im si¢ lepiej. ZakonczyliSmy w ubiegltym roku inwestycje za ponad milion
zt.

Sa to najtrudniejsze inwestycje dla nas, bo tych inwestycji nie widac.

Nie ma co oszukiwa¢ mieszkancéw Inowroctawia. My wszystkiego nie zrobimy
od razu, czy nawet w ciagu czterech lat. Wazne jest, aby w sposéb réwnomierny
dzieli¢ te s$rodki na rozne inwestycje. Nalezy mysle¢ o kanalizacji, o
utwardzeniu drég i o naprawie tych, ktore sa, o budynkach. Mamy wiele
budynkow w stanie, ktory pilnie wymaga remontow.

Pozwolg sobie jeszcze zwroci¢ uwage na 425.000 zt. wydatkowanych w ramach
inwestycji na przygotowanie nowych inwestycji w 2006 r. 1 2007 r. Na str. 86
znajdziecie Panstwo pozycje moOwiace o tym, na co te pieniadze zostana
wydatkowane, m.in. na projekt placu zabaw ,Mi§” na Osiedlu Rabin.
Opracowano dokumentacje budowy kanalizacji w ul. Jacewskiej. Tam ludzie od
lat byli zalewani. Jest tam bardzo trudna sytuacja. Jest to jedna z najbardziej
zaniedbanych pod tym wzgledem, cze$¢ naszego miasta. Przygotowujemy
projekty budowlane wykonawcze przebudowy ulic, chodnikow, zatok
parkingowych, progow zwalniajacych, kolejnych wnioskow aplikacyjnych,
dokumentacj¢ remontu elewacji Teatru Miejskiego 1 Inowroctawskiego Domu
Kultury.

Staramy si¢ o $rodki od Ministra Kultury 1 z Unii Europejskiej w nastgpnym
roku. Najpierw jednak trzeba przygotowaé¢ dokumentacje. Wszystkie te
dziatania inwestycyjne prowadzone sa w sposob systematyczny i planowy.



Na podstawie sprawozdania widzicie Panstwo, jakie inwestycje moga by¢
wykonane w tym roku, a jakie beda realizowane w przysztym roku.

My, nastgpnej Radzie Miejskiej 1 nastgpnemu Prezydentowi, chcemy pozostawié¢
na rok 2007 przygotowane inwestycje do wykonania, a nie pod koniec roku —
pusta kase bez pienigdzy 1 bez projektow.

Nie doprowadzimy do tego, aby pod koniec tego roku, byly jakiekolwiek
zobowigzania wymagalne.

Pozwolg sobie zwrdci¢ uwage na kwote 156.000 zt., ktora wydatkowana zostata
na kilka zadan zwiazanych z dzialalnos$cia Osrodka Sportu 1 Rekreacji, m.in. na
modernizacj¢ o$wietlenia areny gtownej Hali. Wymienione zostato o$wietlenie
na nowoczesne.

Budzet zostal wykonany tak, jak Pan Radny Haliniak powiedziat, za co
serdecznie dzigkujg.

Zwro6cit na to uwage, ze sa wyzsze dochody niz planowaliSmy to poczatkowo.
Na te wyzsze dochody pracowali$my wszyscy.

Wyzsze dochody, to rowniez i pewien niepokdj. UzyskaliSmy wigce] niz
planowalismy. JakbySmy mniej uzyskali, byloby zZle. Gdyby$my uzyskali
wigcej, wtedy jest pytanie — skad oni maja pieniadze, komus si¢ narazili, Sciagali
pieniadze.

Egzekucja tych §rodkow byta przeprowadzana zgodnie z prawem.

Takie jest nasze zdanie.

Wykonanie budzetu jest podstawowym zadaniem. Prawda jest, ze o 11,8 %
wyzsze byly dochody w ubiegtym roku niz w roku 2004.

Nizszy niz planowano, byt deficyt budzetowy w ubieglym roku, bo zaledwie
71,2 % zakladanego deficytu. Sa to wskazniki dla kazdego ekonomisty,
interesujace.

Jest mate zadtuzenie, bo 26,7 %. Spadt udzial obciazen z tytutu sptaty kredytow
1 pozyczek. Jest to bardzo wazny wspolczynnik. Ten udziat obcigzen spadi z
8,82 % w 2004 r. do 6,96 % w 2005 r.

To $wiadczy o lepszym wykonaniu budzetu.

Na inwestycje przekazaliSmy po raz pierwszy tak wysoki procent naszych
dochodow tj. 13,5 % budzetu.

Stosunkowo wysokie mamy wskazniki windykacji pomimo wzrostu
niesciagalnych kwot.

W 2004 r. na podstawie rankingéw opublikowanych we ,,Wspdlnocie”
(tygodnik ogdlnopolski), Inowroctaw zostat umiejscowiony na 12 miejscu w
kraju, jako miasto powiatowe w zakresie najmniejszego odsetka dochodow
wiasnych stanowiacych rownowarto$¢ udzielonych ulg.

W ubieglym roku wprowadzilismy nowe zrodta dochodoéw, dbajac w ten sposob
o dochody Miasta. Uzyskalismy az 526.000 zt. dodatkowo.

Tutaj wspomng o optatach z tytutu oplaty miejscowej, od kuracjuszy pobierane;.



UzyskaliSmy dofinansowanie ze Zwiazku Miast Polskich na Forum
Ratownictwa.

Lepsze mamy réwniez wptywy z tytulu wprowadzanych kwot z kar 1 grzywien.
Wigcej uzyskaliSmy srodkéw z zewnatrz na pomoc spoteczna, bo 2.338.000 zt.
Wzrost dochodow od 2003 r. w przeliczeniu na 1 mieszkanca nastapit o kilkaset
zt. do wysokosci 1.577 zt.

UdzielilisSmy az 125 zamowien publicznych na kwote 20.719.000 =zt
Przeprowadzilismy 88 przetargow. Odbyto si¢ to pod nadzorem tylko jednego
pracownika Pani Urszuli Borkowskie;.

Niejednokrotnie byto mi zal tej Pani, kiedy wielokrotnie musiata odchodzi¢ od
swoich obowiazkow, poniewaz trzeba bylo wyjasnia¢ w trybie alarmowym,
zeby dotrzyma¢ termindéw zalatwienia spraw, z ktorymi si¢ Radni zwracali.
Radzita sobie jednak Pani Borkowska z tym zadaniem.

Zaden z tych przetargbw zamowien publicznych, nie zostal skutecznie
zaskarzony. Byly bardzo dobrze przeprowadzone. Nie popetniliSmy zadnego
btedu. Nawet, gdy uniewazniliSmy 28 postepowan, to wszystko odbylo sig
zgodnie z prawem.

W ubieglym roku, wykonujac budzet, zadbaliSmy o to, aby obiady darmowe w
Szkotach Podstawowych dla najbiedniejszych, byly wydawane tak, jak w 2004r.
Objelismy ta pomoca 1.510 uczniow.

Sniadania otrzymywato 1.134 uczniéw. 3.835 mieszkancow otrzymywato
dotacje mieszkaniowa az za 6 min zl. Na to mielismy pieniadze. Wykonalismy
to zadanie. Nikt si¢ nie moze zalié.

Ponad 6.000 0s6b otrzymato positek dla potrzebujacych na kwote 1,4 mln zt. W
ramach tych pienigdzy udato nam si¢ uzyska¢ 900.000 zt dotacji od Wojewody
Kujawsko — Pomorskiego.

ZdobywaliSmy S$rodki z zewnatrz w bardzo dobry sposdb, wzbogacajac nasz
budzet, korzystajac z mozliwosci partycypacji.

Wzrosta warto§¢ mienia komunalnego w 2005 r. 0 17 mln zt.

W tych 17 min zl. jest skromna dziatka, na ktorej powstaje m.in. blok z
mieszkaniami socjalnymi. My ten grunt dostalismy za darmo z Agencji
Nieruchomosci Rolnej. Mamy przyrzeczenie, ze jezeli bgdziemy nastepny
budynek stawiali w nastepnych latach (do tego si¢ przygotowujemy), to rowniez
otrzymamy na ten cel grunt nieodptatnie.

Czy to jest zle gospodarowanie? Czy to jest niewlasciwe dbanie o budzet
Miasta, o mieszkancéw Inowroctawia, o nasze Miasto?

Jedyne zobowiazania jakie powstaly w 2005 r., to sa zobowiazania z tytutlu
kredytow zaciaganych przez nas, ale tylko 1 wytacznie na inwestycje.



Zadnymi dziataniami nie przyczyniliémy sie do tego, aby postawi¢ nam zarzut
niegospodarnosci.

W ciagu dwoch ostatnich lat, subwencja o§wiatowa zostala nam obnizona az o 2
mln zt. W ubieglym roku ponad 2 mln zl. musieliSmy przekaza¢ na
dofinansowanie Szkot nam podlegtych.

W ubiegtym roku kupilismy za skromne ponad 100.000 zt. rozktadana scene,
ktora wykorzystywana jest na wszystkich uroczysto$ciach. Wcze$niej
pozyczali$my scen¢ od Burmistrza z Janikowa. Trzeba byto za to ptlaci¢.

W ubieglym roku pozwolili§my sobie na male, ale bardzo istotne inwestycje
oraz na bardzo powazne inwestycje 1 na przygotowanie si¢ od strony
dokumentacyjnej do kontynuowania procesu inwestycyjnego.

Pragng serdecznie podzigkowaé¢ Panstwu jako Radnym, za wszystkie uwagi
jakie zostaly zgtoszone, rowniez ze strony opozycji.

Pan Jan Koziorowski — Przewodniczacy Rady Miejskiej

W zwiazku z zakonczeniem omawiania sprawozdania z wykonania budzetu i
dokonaniem jego oceny, chcialbym aby$my teraz przeszli do rozpatrzenia
uchwaty sprawie absolutorium dla Prezydenta Miasta Inowroctawia z tytulu
wykonania budzetu Miasta za 2005 r.

Projekt uchwaty Radni otrzymali. Stanowi on zatacznik nr 14 do protokotu.
Prosz¢ Pana Marka Bartkowicza Przewodniczacego Komisji Rewizyjnej o
przedstawienie wniosku Komisji.

Pan Marek Bartkowicz — Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej

W imieniu Komisji Rewizyjnej sktadam wniosek o rozpatrzenie uchwalty w
sprawie absolutorium dla Prezydenta Miasta Inowroctawia z tytutu wykonania
budzetu Miasta za 2005 r. i wnosz¢ o udzielenie absolutorium Prezydentowi
Miasta z tytutu wykonania budzetu.

Whniosek Komisji o udzielenie absolutorium Prezydentowi Miasta stanowi
zalacznik nr 15 do protokoétu.

Pan Jan Koziorowski — Przewodniczacy Rady Miejskiej
Radni zapoznali si¢ z wszystkimi wymaganymi prawem dokumentami t;.
1. Sprawozdaniem z wykonania budzetu Miasta Inowroctawia za 2005 r.
(zalacznik nr 8),
2. Opinia Sktadu Orzekajacego Regionalnej Izby Obrachunkowej (Uchwata
Nr 9/5/2006) w sprawie opinii o przedtozonym sprawozdaniu (zatacznik
nr 10),




3. Opinia Komisji Rewizyjnej w sprawie wykonania budzetu (zatacznik nr
11),

4. Trescia wniosku Komisji Rewizyjnej w sprawie absolutorium (zatacznik
nr 15),

5. Opiniag Sktadu Orzekajacego Regionalnej Izby Obrachunkowej (uchwata
Nr 9/Kr/2006 o wniosku Komisji Rewizyjnej w sprawie udzielenia
absolutorium (zatacznik nr 13).

Czy sa zapytania do projektu uchwaty?
Zamykam punkt zapytania i otwieram dyskusjg.

Pan Ryszard Rosinski — Radny Rady Miejskie]

Chciatbym odnies¢ si¢ do wypowiedzi Pana Prezydenta, ktory zajat duzo czasu,
bo az 37 minut, gdy nam si¢ czas ogranicza.

Chce zwréci¢ uwage na dwie sprawy.

Nie ma zarzutu tzw. ,stlupkéw”. Mam na mysli wszystkie zapisy w
sprawozdaniu z wykonania budzetu. Jest to skrot myslowy.

Pan Prezydent jest osobg inteligentna 1 powinien to ,,ztapac”.

Jest wszystko w porzadku 1 to nie ulega watpliwosci poza sprawami, o ktorych
juz wezesniej mowitem.

Pan Prezydent wspomina w swoim wystapieniu, ze jedyne zobowiazania, jakie
powstaty w 2005 r., sa z tytulu zaciagnigtych kredytow na inwestycje.

Dlaczego wigc kiedy byly te same dyskusje na temat inwestycji 1 pienigdzy
zaciaganych na te cele w roku 2002 1 2003, wtedy ta ocena byta diametralnie
inna, generalnie negatywna, moéwiaca o tym, ze Miasto jest zadluzone, bo
zaciagnigte zostaty kredyty na inwestycje.

Sa to stowa Pana Prezydenta z tamtego czasu.

Nie rozumiem tego. Czy wtedy, kiedy inwestycja jest realizowana przez obecna
wladz¢ wykonawcza Miasta Inowroctawia, to jest dobra inwestycja, a
inwestycja realizowana w latach minionych przez inna wladze, jest zla
inwestycja dla mieszkancow?

Mieszkancy nie patrza z jakiego ugrupowania jest Prezydent Miasta
Inowroctawia, dany Radny, czy Sekretarz Urzedu.

Dziwi mnie kolejne stwierdzenie, ze zgtaszali§my zarzut o niegospodarnosci.

Ja takiego zarzutu nie zgtaszatem. Nikt na tej sali dzisiaj takiego sformutowania
nie uzyl Panie Prezydencie. Jezeli tak to jednak przyj¢to, prosze o wybaczenie.
Nie moge jednak przyja¢ wszystkich wypowiedzi Pana Prezydenta, Ze jest
bardzo dobrze w miescie i tylko nalezy sig cieszy¢.

Gdyby tak bylo, to z tego miasta ludzie by nie emigrowali.

Gdyby tak bylo, powstawalyby nowe miejsca pracy w naszym ukochanym
miescie. Gdyby tak bylo, miasto by si¢ rozwijato, a nie bytoby stagnacji.



Pani Grazyna Filipiak - Skarbnik Miasta Inowroctawia

Chciatam wyjasni¢ sprawe dlugu. Inny jest dtug na koniec grudnia 2005 r., ktéry
stanowi 26,7 % do dochodu. Nie ma zobowigzan wymagalnych.

Natomiast ten dtug, ktory byt na koniec 2002 r. zawierat 8.241.000 zt. czyli
prawie 1/5 zobowiazan, ktorych termin ptatno$ci minatl.

Bylismy pod pregierzem wierzycieli, ktorzy zglaszali roszczenia wobec Miasta.
Sytuacja w tym zakresie jest inna.

Pan Ryszard Brejza — Prezydent Miasta Inowroctawia

Ja nie powiedziatem, ze wszystko w naszym miescie jest wspaniale 1 takie
dobre. Przykro mi, ze wcze$niej zarzucajac mi jakie§ sformutowania, ktorych
podobno Pan nie uzyl, teraz wktada je Pan w moje usta.

Budzet jest bardzo dobrze zrealizowany. Inwestycje, ktore zaplanowalismy,
zostaly zrealizowane. Te inwestycje, ktore nie mogly by¢ zrealizowane, juz
wyjasniali$my. Sa to inwestycje unijne.

Mamy wiele probleméw nierozwigzanych w Inowroctawiu. Mowitem Panstwu
o tym wczesniej. Sa to problemy zwiazane z budynkami, z drogami. Sa to
problemy wieloletnich zaniedban i naszych matych watpliwosci zlikwidowania
ich w ciagu roku, czy nawet w ciagu czterech lat.

Przedmiotem naszego spotkania jest realizacja budzetu ubiegtorocznego. W
ubieglym roku zrealizowalismy z pelna konsekwencja, w sposdb gospodarny te
zadania, ktére sobie wytyczylisSmy.

Pan Andrzej Kieraj — Radny Rady Miejskie]

Panie Prezydencie, w 2002 r. proponowali§my, zeby zakonczy¢ rozpoczgte
inwestycje 1 zaczyna¢ w 2003 r. — nowe.

Jaki byl tego efekt? Zaden.

PrzyjeliSmy z Panem Radnym Rosinskim, z duza pokora to, co Panowie mowili
o dlugach, o zobowiazaniach wymagalnych. PowiedzieliSmy, zeby te sprawy
uregulowac 1 rozpoczac je od nowa.

Byto wola Pana Prezydenta, aby tego nie robi¢. W tej chwili proszg nie narzekac
1 nie odwracac kota ogonem.

Mieszkancy maja doskonata pamie¢ 1 wiedza co, kto zrobit. Na temat budynku
socjalnego juz si¢ wypowiedziatem. Nie bgde do tego wracat.

Jest zupelie inny kontekst naszych dziatan, niz Pan prébuje mieszkancom
Inowroctawia przedstawic.

Niech Pan tak robi dalej. To jest wytacznie Pana sprawa.

Przez 37 minut sktadat Pan wyjasnienia, cho¢ to jest bardziej agitacja wyborcza,
a nie wyjasnienia.



Pan Przewodniczacy nie reaguje jednak na to, ze przez tak dtugi czas Pan mowi.
Innych si¢ jednak ogranicza.

Jezeli chodzi o kwestig inwestycji, mowiliSmy od poczatku, Ze sa to inwestycje i
pieniadze wirtualne.

Przypominam kwotg 44.790.155 zi. Spada ona do poziomu 17.236.153 zt.

To gwoli uczciwosci nalezy powiedzie¢ mieszkancom Inowroctawia.

Pani Grazyna Dziubich — Radna Rady Miejskie]
Pan Radny Kieraj robi sobie takze kampani¢ wyborcza.

Pan Andrzej Krzeminski — Radny Rady Miejskie]
Proponuj¢ zamkna¢ dyskusje. Dyskusja powinna dotyczy¢ budzetu roku 2005, a
wigkszos¢ dyskusji dotyczyta roku 2002. To juz jest archiwum.

Pan Jan Koziorowski — Przewodniczacy Rady Miejskiej

Ja chcialbym przypomnie¢, ze my w tej chwili nie méwimy juz na temat
sprawozdania z wykonania budzetu. Ten temat juz zakonczyliSmy. Jest tu
kwestia uwazania 0 czym si¢ mOwi.

Natomiast w chwili obecnej méwimy o projekcie uchwaly w sprawie
absolutorium dla Prezydenta Miasta.

Zaden z glosow, ktore padty dotychczas, nie dotyczyt tego tematu.

Natomiast uwaga Pana Radnego o tym, ze ja komu$ glos ograniczam, jest
nieprawdziwa. Jak sami Panstwo widzicie, glosu nikomu nie ograniczam.
Trzymam sig¢ statutu, ktory ogranicza ilos¢ wypowiedzi.

Natomiast co do dlugosci wypowiedzi, na tej sesji nie bylo podejmowane
postanowienie Rady ograniczajace dtugos¢ wypowiedzi.

Pan Jacek Tarczewski — Radny Rady Miejskie]

Mimo, ze Pan Prezydent wystgpowat 37 minut, nie wymienit wszystkiego co
zostato zrobione. Trzeba by jeszcze wiele doda¢ do tej listy.

Panie Radny Kieraj, nie lubi¢ si¢ odnosi¢ do wypowiedzi Radnych. Kazdy ma
prawo dyskutowac i wypowiedzie¢ swoje zdanie.

Jednak tych Pana proroctw, co roku nie chce si¢ stuchac.

Niech Pan popatrzy dookota siebie, co z tych Pana proroctw wychodzi.

Kiedy$ byli dobrzy 1 falszywi prorocy. Proszg siebie zakwalifikowaé, do ktorej
grupy proroctw Pan sig zalicza. Najlepiej to jednak zakwalifikuja wyborcy.

Ja Pana zakwalifikowalbym do jakiej$ stabej wrozki.

Pan Jan Koziorowski — Przewodniczacy Rady Miejskiej
Byt wniosek formalny Pana Radnego Krzeminskiego, ktory podlega
przeglosowaniu.




Kto z Panstwa jest za przyjeciem wniosku postawionego przez Pana Radnego
Andrzeja Krzeminskiego o zakonczenie dyskusji?

za glosowalo - 17 Radnych
przeciwnych bylo - 3 Radnych
wstrzymal si¢ - 1 Radny

Stwierdzam, ze wniosek Pana Radnego Krzeminskiego zostat przyjety.
Zamykam dyskusje¢ 1 przystgpujemy do gtosowania.

Kto z Panstwa jest za przyjeciem uchwaly w sprawie udzielenia absolutorium
dla Prezydenta Miasta Inowroctawia zgodnie z wnioskiem Komisji Rewizyjne;j?

za glosowalo - 15 Radnych
przeciwnych bylo - 5 Radnych
wstrzymalo si¢ - 2 Radnych

Podjecie uchwaly:

Rada Miejska podjeta uchwale nr XLII/514/2006 w sprawie
absolutorium dla Prezydenta Miasta Inowroctawia z tytutu wykonania budzetu
Miasta za 2005 r.

Uchwata stanowi zalacznik nr 16 do protokétu.

Gratuluje Panu Prezydentowi, Kierownictwu Urzedu, wszystkim pracownikom 1i
nam roOwniez.
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Pan Ryszard Brejza — Prezydent Miasta Inowroctawia

Pragne serdecznie podziekowa¢ Panstwu za udzielone absolutorium.

Czynig¢ to z wielkg radoscia i zadowoleniem w imieniu wlasnym i Zastepcy
Prezydenta Pana Jacka Olecha, w imieniu pracownikéw Urzedu Miasta i
wszystkich jednostek organizacyjnych mi podlegtych.

Jest to ostatnie absolutorium w tej kadencji, dlatego tym bardziej jest dla nas
tak istotne.

Dziekuje Panstwu.

Przewodniczacy
Rady Miejskiej Inowroclawia
Yolo R,

n Koziorowski

Bartkowicz

tyna Kljsowska
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Errata
do sprawozdania z wykonania budzetu Miasta Inowroctawia za 2005 r.

1. Str. 4 wtabelinr 1, poz. 4, rubr. 2 stowo ,przychodach” zastgpi¢ ,dochodach”.
2. Str. 42 pkt 12 winien posiadaé brzmienie:
Opracowania dokumentacyjne 425257 zt
Oméwienia opracowan dokumentacyjnych zawarte zostato w
zatgczniku nr 2 do sprawozdania pkt Ad. 26, str. 86.
3. Str. 46
a) w piatym wierszu ,od goéry” zapisang kwote 74.476 zt nalezy zastgpié¢
kwotg 12.731 zt,
b) w ésmym wierszu ,0d géry” zapisang kwote 1.336 zt nalezy zastgpi¢ kwotg
63.081 zi,
.C) zapis w punkcie Ad. 10g otrzymuje brzmienie:
Ad. 10g ) na kwote 7.545 zt sktadajg sie:
2.745 zt — koszt audytu energetycznego,
4.800 zt — koszt opracowania projektu technicznego.

Inowroctaw, 18 kwietnia 2006 r.



Panie Przewodniczacy!!

Szanowni Radnil!

2ol MV 4

Prezydent Miasta w mysl art. 199 ustawy o finansach publicznych przedstawit sprawozdanie z

wykonania budzetu w 2005 r. Uzyskano nastepujace wyniki:

Tres¢ Plan Wykonanie Wsk. real. planu
1. Dochody 120917 953 121 770 278 100,7
2. Wydatki 128 243 383 126 986 448 99,0
3. Deficyt -7325430 -5216 170 71,2

Uzyskane wyniki sg zadawalajace, bowiem przy petnej realizacji zadan rzeczowych przekro-

czono plan dochoddéw o 853 tys. zt, a wydatki poniesione zostaly w kwocie nizszej o 1 257 tys. zt.
Powyzsze relacje miaty zasadniczy wplyw na mniejszy niz planowano deficyt budzetowy.
Byt to rok budzetowy, w ktérym przez caly okres 12 miesiecy realizowano wyptate Swiadczen rodzin-
nych — zatem wielko$¢ tego zadania wzrosta 0 59,4%. Ustawodawca zdecydowat o likwidacji srodkéw
specjalnych i utworzeniu rachunku dochodéw wiasnych. Byt to rok, w ktérym Miasto nasze ubiegato
sie o dofinansowanie z funduszy Unii Europejskiej wielu inwestycji, zakonczony podpisaniem umowy
na dofinansowanie zakupu sprzetu do MPK Sp. z 0.0. wraz z modernizacjg zaplecza.

W minionym roku z woli ustawodawcy gminom powierzono realizacje nowych zadan z zakresu
stypendiéw i windykaciji zaliczek alimentacyjnych.

Pomocg w formie stypendiow objetych zostato 2 481 dzieci, na rzecz ktdrych wydatkowano kwote

853 tys. zt , finansowana dotacjg z budzetu paristwa.

Z tytutu przejetych zadan w zakresie windykacji zaliczek alimentacyjnych wzrosty zalegtos$ci o kwote
916 tys. zt dotyczace 618 dituznikow.

Struktura rodzajowa poniesionych wydatkéw nie ulegta zasadniczym zmianom, bowiem nadal dominu-
ja wyptaty wynagrodzen wraz z pochodnymi, stanowigce 37,7% w ogoélnej sumie poniesionych wydat-
koéw. Wynikajg one z zatrudnienia w Urzedzie i jego jednostkach organizacyjnych pracownikéw na
1 671 etatach z przecietng ptacg 1 922,83 zi. Poziom przecietnej placy wzrést o 1,6%, natomiast plan
zatrudnienia wzrést 0 3,92%.

Drugim kierunkiem wydatkowania srodkéw publicznych byty $wiadczenia spoteczne, na ktore wydat-
kowano kwote 25 834 924 z{, stanowigcg ponad jedng pigta ogdlnej sumy wydatkow.

Wyptacone swiadczenia spoteczne dotyczyly 7 641 $wiadczeniobiorcow na rzecz, ktérych wyptacono
87 798 Swiadczen. Pozytywem jest, ze na odtworzenie mienia komunalnego wydatkowano tgcznie
18,1%, co wynosi prawie 23 min zt (22 952 819 zl). Ww. kwota obejmuje wydatki na inwestycje w
kwocie 17 min zt oraz remonty prawie 5,8 min zt.

Sposrod inwestyciji najwazniejsze zrealizowane zadanie to:

- przebudowa oczyszczalni $ciekéw z dofinansowaniom UE 1725 tys. zt
- zakup trzech autobuséw 1704 tys. zt
- budowa i przebudowa drdg gminnych (25 ulic) 4 471 tys. 4
- kupno 13 lokali mieszkalnych 580 tys. zt
- budowa kanalizacji sanitarnych (2 533 m sieci 741,5 m — 138 przylgczy) 1312 tys. zt



- zakupiono i zamontowano $lizgawke 705 tys. zt

- rozpoczeto budowe budynku socjalnego 1 300 tys. zi

Z remontdw najwazniejszych prawidtowo zrealizowanym zadaniem byfa termomodernizacja
budynku SP nr 6 o tgcznej wartosci 961 181 zt. Zadanie to uzyskalo z budzetu panstwa premie ter-
momodernizacyjng w kwocie 140 tys. zt. Na remonty pozostatych placéwek oswiatowych wydatkowa-
no 1250 838 zt. Wydatki zwigzane z remontami starej substancji mieszkaniowej wynosity 1 234 209
zt, a dotyczyly remontéw:

- budynkéw o adresach:

e Poznanska 2 549 847 61 zt
e Andrzeja 35 176 384,86 zt
e Gen. Sikorskiego 18-20 274 044,94 z

Kwota 1 096 tys. zt stanowita wydatki niewygasajace z koficem 2005 r. Rada Miejska okreslita (uchwa-
ta Rady Miejskiej nr XXXVI111/463/2005 z dnia 27.12.2005 r.) 30.09.2006 r. jako graniczny termin wyko-
rzystania tych srodkéw.

Rozpatrujac dziatowg strukture poniesionych wydatkéw to nadal dominujgcymi dziataniami sa;

801 Oswiata i wychowanie, na ktére wydatkowano 41732224 32,86%
852 Pomoc spoteczna, na ktérg wydatkowano 31427213 24,75%
600 Transportifgcznosé 14 219 828 11,20%

Miasto na prowadzenie szkét otrzymato subwencje o$wiatowg w kwocie 25 min zt.
Zatem do funkcjonowania szkét i gimnazjow Miasto doptacato Srodki wiasne w kwocie 9,4 min zt.
Z peing konsekwencjg sptacane byly zaciggniete pozyczki i kredyty, a diug publiczny na koniec grud-
nia 2005 r. wyniost 32 307 tys. zt i stanowit 26,71% dochodow. Pozytywem jest, iz Miasto nie posiada-
fo zobowigzan wymagalnych.

Z uwagi, iz realizacja budzetu nastepowata zgodnie z ustaleniami Rady uprzejmie prosze o

rozpatrzenie przedstawionego sprawozdania — posiadajgcego pozytywng opinie RIO.

Inowroctaw, 20 kwietnia 2006 r.
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Bydgoszcz, dnia 7 kwietnia 2006 roku

Pan
Ryszard Brejza

Prezydent Inowroctawia

W zataczeniu przesytam Uchwate Nr 9/5/2006 Skiadu Orzekajacego Nr 3

Regionalnej Izby Obrachunkowej w Bydgoszczy, w sprawie wyrazenia opinii O

przedtozonym przez Pana Prezydenta sprawozdaniu z wykonania budzetu Miasta

Inowroctawia za 2005 rok.




Uchwatla Nr 9/5/2006
Skiadu Orzekajgcego Nr 3
Regionalnej Izby Obrachunkowej w Bydgoszczy
z dnia 7 kwietnia 2006 roku

w sprawie: wyrazenia opinii o przedtozonym przez Prezydenta Miasta Inowroctawia
sprawozdaniu z wykonania budzetu Miasta Inowroclawia za 2005 rok.

Dzialajac na podstawie art. 13 pkt 5 w zwigzku z art. 19 ust. 2 ustawy z dnia
7 pazdziernika 1992 r. o regionalnych izbach obrachunkowych (Dz. U. z 2001 r.
Nr 55, poz. 577, Nr 154, poz. 1800, z 2002 r. Nr 113, poz. 984, z 2003 r. Nr 149, poz.
1454, z 2004 r. Nr 273, poz. 2703, z 2005 r. Nr 14, poz. 114, Nr 64, poz. 565; Nr 249,
poz. 2104) oraz Zarzadzenia Nr 4/2006 Prezesa Regionalnej Izby Obrachunkowe]
w Bydgoszczy z dnia 15 marca 2006 roku w sprawie sktadéw orzekajacych i zakresu
ich dziatania,

Skiad Orzekajacy Nr 3 Regionalnej Izby Obrachunkowej w Bydgoszczy, w osobach

1.Andrzej Tatkowski - Przewodniczacy Sktadu Orzekajacego
2.Lidia Dudek - Czlonek Sktadu Orzekajacego
3.Wiodzimierz Gérzynski - Cztonek Sktadu Orzekajacego

uchwalil, co nastepuje:

zaopiniowac¢ pozytywnie sprawozdanie z wykonania budzetu Miasta Inowroctawia za
2005 rok.

UZASADNIENIE

Prezydent Miasta Inowroctawia zgodnie z dyspozycja art. 199 ustawy z dnia 30
czerwca 2005 roku o finansach publicznych (Dz. U. z 2005 r. Nr 249, poz. 2104; Nr
169, poz.1420) przediozyl Regionalnej Izbie Obrachunkowej w Bydgoszczy
sprawozdanie z wykonania budzetu za 2005r.

Skiad Orzekajacy wydat opini¢ w przedmiotowej sprawie po zapoznaniu sie
z powyzszym sprawozdaniem, zwanym dalej sprawozdaniem opisowym, a takze ze
sprawozdaniami budzetowymi sporzadzonymi wedtug wzoréw:

— Rb-27S miesi¢czne/roczne sprawozdanie o dochodach budzetowych,

~ RDb-28S miesigczne/roczne sprawozdanie o wydatkach budzetowych,

— Rb-30 pétroczne/roczne sprawozdanie z wykonania planéw finansowych zaktadéw
budzetowych,



— Rb-33 péiroczne/roczne sprawozdanie z wykonania planéw finansowych funduszy
celowych, _

— Rb-34 kwartalne sprawozdanie z wykonania planéw finansowych dochodéw
wiasnych jednostek budzetowych,

— Rb-NDS kwartalne sprawozdanie o nadwyzce/deficycie,

— Rb -PDP pétroczne/roczne sprawozdanie z wykonania podstawowych dochodéw
podatkowych,

— Rb-Z kwartalne sprawozdanie o stanie zobowigzan wg tytuiéw diuznych oraz
gwarancji 1 poreczen ,

— Rb-N kwartalne sprawozdanie o stanie naleznosci.

Skitad Orzekajacy stwierdzil, ze sprawozdania budzetowe opracowano na
podstawie przepiséw dotyczacych sporzadzenia sprawozdawczosci budzetowej, tj.
rozporzadzenia Ministra Finanséw z dnia 19 sierpnia 2005 roku w sprawie
sprawozdawczosci budzetowej (Dz. U. Nr 170, poz. 1426).

Sktad Orzekajacy dokonal oceny i analizy wyzej wymienionych sprawozdan
inie wnidst zastrzezen do ich strony formalno-rachunkowej oraz nie stwierdzit
rozbiezno$ci miedzy sprawozdaniami budzetowymi 1 sprawozdaniem opisowym.
Badaniem obje¢to réwniez zgodno$¢ sprawozdan z uchwatg budzetowa wedtug stanu
na koniec 2005 roku. Réznic nie stwierdzono.

Z analizy sprawozdan wynika, ze w 2005 roku Miasto Inowroctaw uzyskato
dochody w kwocie 121.770.278 z1, a wydatki ogélem wyniosty 126.986.448 zi. W
stosunku do wielkos$ci przyjetych do planu oznacza to realizacj¢ dochodéw w 100,7%
oraz wydatkéw w 99%. W sprawozdaniu opisowym wyjasniono przyczyny odchylen
w realizacji planu dochodéw i wydatkéw budzetu Miasta [nowroctawia. Odniesiono
sie do realizacji zadan z zakresu administracji rzadowej oraz innych zadan zleconych
ustawami i do zadan realizowanych w ramnach porozuntien z jednostkami samorzadu
terytorialnego. Oméwiono realizacj¢ plandéw finansowych funduszu celowego,
rachunku dochodéw witasnych i zaktadéw budzetowych.

W okresie sprawozdawczym Miasto Inowroctaw uzyskato dochody na zadania
realizowane z udziatem $rodkéw pochodzacych z budzetu Unii Europejskiej i innych
bezzwrotnych $rodkéw zagranicznych w kwocie 909.295 zi, a wydatki ogétem
wyniosty 1.730.746 zt. '

Rada Miejska Inowroctawia uchwalila na 2005 rok budzet z deficytem w kwocie
12.457.970 zi. Jako 7rédio pokrycia deficytu wskazano przychody z kredytéw i
pozyczek oraz emisji obligacji komunalnych. Wynik wykonania budzetu za 2005 rok
zamyka si¢ deficytem w kwocie 5.216.170 z1. Deficyt w relacji do wykonanych za 2005
rok dochodéw budzetowych stanowi 4.3%.

Miasto Inowroctaw zrealizowalo przychody w kwocie 14.497.156 zi, w tym z
tytutu kredytéw i pozyczek w kwocie 2.887.208 z1, emisji obligacji komunalnych
9.830.000 zt oraz rozchody (sptaty wczesniej zaciagnigtych kredytéw i pozyczek) w
kwocie 7.381.676 zI. Splaty pozyczek i kredytéw wraz z odsetkami wyniosty w 2005
roku 8.409.127121 zi, tj. 6,9% w stosunku do osiggnigtych dochodéw.

Zadhuzenie Miasta Inowroctawia na koniec 2005 roku wynosi 32.307.160 zt co
stanowi 26,5% w relacji do zrealizowanych dochodéw. Zobowiazania wymagalne nie
wystepuja. Warto$¢ nominalna niewymagalnych zobowiazan z tytutu udzielonych
porgczen i1 gwarancji, na realizacj¢ zadan wiasnych jednostki samorzadu terytorialnego
z zakresu kultury fizycznej, na koniec okresu sprawozdawczego wynosita 59.136 zt.



Zrédta dochodéw budzetowych jednostki oraz ich udzial w catosci dochodéw
przedstawiaja si¢ nastgpujaco:
— dochody wtasne 71.534.791 z1, tj. 58,8%,
— subwencjaogbélna  27.950.668 zi, tj. 22,9%,
- dotacje celowe 22.284.819 zi, tj. 18,3%.

Wsérdd dochodéw wilasnych najwyzsze dochody osiagnigto z nastgpujacych
tytutéw:
— udzialy w podatku dochodowym od o0séb fizycznych 27.278.723 zi, tj. 22,4% ogdtu
dochodéw,
— podatek od nieruchomosci 25.349.765 zi, tj. 20,8% ogétu dochoddw,
— dochody z majatku Miasta 6.158.463 z1,tj. 5,1% og6tu dochoddéw.

W sprawozdaniu z wykonania budzetu przedstawiono dziatania podejmowane
przez Miasto Inowroctaw majace na celu skuteczna windykacje naleznosci
podatkowych. Na koniec 2005 roku zalegio$ci wraz z odsetkami z tego tytutu wynosza
2.701.897 zt, tj. 2,2% w relacji-do dochodéw ogdtem i 3,8 % dochoddéw wiasnych.

Skutki udzielonych przez Miasto Inowroctaw ulg, umorzen, zwolnien i
obnizenia stawek podatkowych wymosty 2.373.082 zi, co stanowi 1,9 % wykonanych
dochodéw ogétem i 3,3 % dochodéw wiasnych.

Z ogblnej kwoty wykonanych wydatkéw, 86,5%, tj. 109.827.451 zt przypada na
wydatki biezace a 13,5%, tj. 17.158.997 zt na wydatki majatkowe. W stosunku do
przyjetych na 2005 r. zatozen wydatki biezace wykonano w 98,9%, w tym wydatki na
wynagrodzenia i pochodne w 99,6%, a wydatki inwestycyjne w 99,6%. W
sprawozdaniu opisowym przedstawiono realizacj¢ zadan inwestycyjnych rozpoczgtych
1 kontynuowanych w 2005 roku.

Z analizy pianu i wykonania wydatkéw budzetowych nie wynika, Zze nastapilo
naruszenie dyscypliny finanséw publicznych w zakresie przekroczenia upowaznienia
do dokonywania wydatkéw budzetowych. Sprawozdanie opisowe opracowano w
szczegbtowosci zgodnej z uchwatg budzetowa.

Skiad Orzekajacy Nr 3 Regionalnej Izby Obrachunkowej w Bydgoszczy,
ocenia, ze dzialania Prezydenta Miasta Inowroctawia w zakresie opracowania
sprawozdania z wykonania budzetu za 2005 rok byty prawidtowe; wobec powyzszego
orzeczono jak w sentencji.

Przewodniczqcy Sktadu Orzekajgcego
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Pouczenie: _

Od niniejszej uchwaty stuzy prawo wniesienia odwotania do petnego sktadu Kolegium
Regionalnej Izby Obrachunkowej w Bydgoszczy, ul. Sw. Tréjcy 35, w terminie 14 dni
od daty otrzymania opinii.
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Opinia
Komisji Rewizyjnej Rady Miejskiej Inowroclawia
o wykonaniu budzetu Miasta Inowroclawia za 2005 rok.

Komisja Rewizyjna w .4 - osobowym skiadzie, po doktadnym
przeanalizowaniu sprawozdania Prezydenta Miasta z wykonania budzetu Miasta
za 2005 rok i po zapoznaniu si¢ z opiniami pozostatych Komisji Rady Miejskie;j,
wyraza pozytywna ocene dziatania Prezydenta Miasta w zakresie jego realizacji w
okresie sprawozdawczym.

Podczas rozpatrywania sprawozdania, Komisja szczegdlnie wzigta pod uwage

m.in.:

e zestawienie i omoéwienie faktycznie zrealizowanych dochodéw i wydatkow
budzetowych,

e wykonanie wydatkéw inwestycyjnych oraz nakladéw inwestycyjnych
faktycznie zrealizowanych w ujeciu finansowym w odniesieniu do wielkos$ci
planowanych,

e rozliczenia z jednostkami gospodarki pozabudzetowej w przedmiocie
przyznanych przez Rad¢ Gminy dotacji,

e stan zobowigzan z tytutu zaciagnigtych kredytéw,

e stopien wykorzystania dotacji otrzymanych z budzetu Panstwa na zadania
zlecone i powierzone z zakresu administracji rzadowe;.

Komisja (przy 3 glosach — za, braku gloséw przeciwnych i 1 glosie
wstrzymujacym si¢) pozytywnie opiniuje wykonanie budzetu Miasta Inowroctawia
za 2005 r. i wystepuje z wnioskiem do Rady Miejskiej o udzielenie
absolutorium Prezydentowi Miasta.
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RADX MIFISRX
SECLAWY
A Inowroctaw, 2006.03.29

BRM.0065-2-6 /06

Pan

Marek Bartkowicz
Przewodniczacy
Komisji Rewizyjnej

Komisja Budzetu i Finans6w na posiedzeniu w dniu 29 marca
2006 r. rozpatrywata . Sprawozdanie z wykonania  budzetu Miasta
Inowroctawia za 2005 r. przediozone przez Prezydenta Miasta.

Komisja negatywnie zaopiniowala przedfozone Sprawozdanie
/za — 1 radny, przeciw — 2 radnych, wstrzymato sie — 0 radnychy/.

Przewodniczacy
Komisji Budzetu i Finansow

{ix Voo
n Koziorowski

Otrzymuja:
1. Adresat
2. Przewodniczacy
Rady Miejskiej Inowroctawia

3. a/a
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RADA MIEJSEA
TIOWROSLEAWTA

BRM.0065-3-5/06

Inowroctaw, 2006.04.04

Pan

Marek Bartkowicz
Przewodniczacy
Komisji Rewizyjnej

Komisja Rozwoju Gospodarczego, Handlu i1 Przemystu na
posiedzeniu w dniu 4 kwietnia 2006 r. rozpatrywata Sprawozdanie z wykonania
budzetu Miasta Inowroctawia za 2005 r. przedlozone przez Prezydenta Miasta.

Komisja negatywnie zaopiniowala przedtozone Sprawozdanie /za
2—radnych, przeciw — 3 radnych, wstrzymalo si¢ —0 radnychy/.

Przewodniczgca
Komisji Rozwoju Gospodarczego,
Handlw/i Ryzemyshu
L
Maria Stepniowska

Otrzymuja:
1. Adresat
@ Przewodniczacy
Rady Miejskiej Inowroctawia
3. ala

AW



Inowroclaw, S kwietnia 2006 r.

RADA MIEJSKA
NOWROCLAWIA

BRM.0065-4-8/06

Marek Bartkowicz
Przewodniczacy

Komisji Re%\'ﬁjnej

Rady Miejskie I{owroclawia

Uprzejmie informuje, ze Komisja Budownictwa, Ladu
Przestrzennego i Gospodarki Terenami Miejskiej Inowroctawia na
posiedzeniu w dniu 5 kwietnia 2006 r. pozytywnie zaopiniowala
sprawozdanie Prezydenta Miasta z wykonania budzetu Miasta
Inowroctawia za 2005 rok.

(za g%osowa%b —~4, przeciw i wstrzym. si¢ — nie byto)

Przewodpi¢zaca Komisji

Gra2y7~a k[;;Eubich

Do wiadomosci:
1. Przewodniczacy

Rady Miejskiej Inowroctawia,
2. ala.

DT



Inowroctaw, 28 marca 2006 r.

RADA MIEJSKA
DICWROQCLAWTE

BRM.0065-5-5/06

Marek Baxtkowicz
Przewodniczagcy

Komisji Rewizyjnej

Rady Miejskiej Inowroctawia

Uprzejmie informuje, ze Komisja Zdrowia, Kultury
Fizycznej, Rodziny i Spraw Socjalnych Rady Miejskiej
Inowroctawia na posiedzeniu w dniu 28 marca 2006 r. pozytywnie

zaopiniowala sprawozdanie Prezydenta Miasta z wykonania
budzetu Miasta Inowroctawia za 2005 rok.

(za— S, przeciw i wstrzym. si¢ — nie bylo)

Do wiadomosci:
1. Przewodniczacy

Rady Miejskiej Inowroctawia,
2. ala.

DT

w{\?o&ff /
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Inowroctaw, 31 mafca 2006 .

RADA MIEJSEA
FOWRCCLAWIA

BRM.0065-6-13/06

Rady Miejskiej Inewroclawia

Uprzejmie informuje, ze Komisja Praworzadnosci
i Ladu Publicznego Rady Miejskiej Inowroctawia na posiedzeniu
w dniu 31 marca 2006 r. pozytywnie zaopiniowata sprawozdanie
Prezydenta Miasta z wykonania budzetu Miasta Inowroctawia za
2005 rok.
(za glosowalo — 2, przeciw — 1, wstrzym. sie — 2)

Do wiadomosci:
1. Przewodniczacy

Rady Miejskiej Inowroclawia,
2. ala.

DT



RADA MIEJSEK
INOWROQCLAWIA

Inowroctaw, 4 kwietnia 2006 r.

BRM.0065-7/6/06

Pan

Marek Bartkowicz
Przewodniczacy
Komisji Rewizyjnej

Komisja Uzdrowiskowa i Ochrony Srodowiska Rady
Miejskiej Inowroctawia informuje, ze na posiedzeniu w dniu 4 kwietnia
2006 r. pozytywnie zaopiniowala sprawozdanie Prezydenta Miasta z
wykonania budzetu Miasta za 2005 r. (za glosowalo - 5 czlonkow
Komisji, przeciwnych - nie bylo, wstrzymujacych si¢ - nie byto).

Przewodniczaca
Komisji Uzdrowiskowej
i Ochrony Srodowiska
Vescdua .
Maria Koscielska

Do wiadomosci:

- Pan Jan Koziorowski

_ Przewodniczacy
Rady Miejskiej

KK.



BADA MIEJSRA Inowroctaw, 24 marca 2006
MCWROCLAWIA

BRM.0065-8/ 4 /2006

Pan

Marek Bartkowicz
Przewodniczgcy
Komisji Rewizyjnej

Komisja Oswiaty i Kultury Rady Miejskiej Inowroctawia
informuje, ze na posiedzeniu w dniu 24 marca 2006 r. pozytywnie
zaopiniowala sprawozdanie Prezydenta Miasta z wykonania budzetu
Miasta za 2005 r. (za glosowato — 2 cztonkow Komisji, przeciw — nie

byto, wstrzymato sig¢ - 2).

Wiceprzewodniczacy
Komisji Oswi z’.ty_LKultury

Tadeusz ﬁallmak

Do wiadomosci:

Pan Jan Koziorowski.

Przewodniczacy RM
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Bydgoszcz, dnia 7 kwietnia 2006 roku

Pan
Jan Koziorowski
Przewodniczgcy Rady Miejskiej

Inowroctawia

W zalaczeniu przesylam Uchwale Nr 9/Kr/2006 Sktadu Orzekajacego Nr 3

Regionalnej Izby Obrachunkowej w Bydgoszczy, dotyczacg zaopiniowania wniosku

Komisji Rewizyjnej w sprawie udzieleria absolutorium dla Prezvdenta Inowroctawia

za 2005 rok.




Uchwata Nr 9/Kr/2006
Skiadu Orzekajacego Nr 3
Regionalnej Izby Obrachunkowej w Bydgoszczy
z dnia 7 kwietnia 2006 roku
dotyczaca
zaopiniowania wniosku Komisji Rewizyjnej
w sprawie udzielenia absolutorium dla Prezydenta Miasta Inowroclawia
za 2005 rok

Dziatajac na podstawie art. 13 pkt 8, art 19 ust. 2 ustawy z dnia 7 pazdziernika
1992 r. o regionalnych izbach obrachunkowych (Dz. U. z 2001 r. Nr 55, poz. 577,
Nr 154, poz. 1800, z 2002 r. Nr 113, poz. 984, z 2003 r. Nr 149, poz. 1454, z 2004 r.
Nr 273, poz. 2703 oraz z 2005 r. Nr 14, poz. 114, Nr 64, poz. 565 i Nr 249, poz. 2104)
w zwiazku z art. 18a ust. 3 ustawy z dnia 8 marca 1990 roku o samorzadzie gminnym
(Dz. U.z 2001 r., Nr 142 poz. 1591, z 2002 r. nr 23, poz. 220, Nr 62, poz. 558, Nr 113,
poz. 984, Nr 153, poz. 1271, Nr 214, poz. 1806, z 2003 r. Nr 80, poz. 717, Nr 162, poz.
1568, 2 2004 r. 116, poz. 1203, z 2005 r. Nr 172, poz. 1441, z 2006 r. Nr 17, poz. 128)
oraz zarzadzenia nr 4/2006 Prezesa Regionalnej Izby Obrachunkowej w Bydgoszczy z
dnia 15 marca 2006 r. w sprawie sktadéw orzekajacych i zakresu ich dziatania,

Skiad Orzekajacy Nr 3 Regionalnej Izby Obrachunkowej w Bydgoszczy, w osobach:

1. Andrzej Tatkowski - Przewodniczqcy Sktadu Orzekajgcego
2.Lidia Dudek . - Czlonek Sktadu Orzekajgcego
3. Wlodzimierz Gorzynski - Czlonek Sktadu Orzekajgcego

uchwalit, co nastepuje:

uzna¢ wniosek Komisji Rewizyjnej Rady Miejskiej Inowroctawia w sprawie
absolutorium dla Prezydenta Miasta Inowroctaw za 2005 rok jako prawidlowy w
Swietle obowiazujacych przepiséw prawa.

Uzasadnienie -

Przewodniczacy Rady Miejskiej Inowroctawia, dziatajac na podstawie art. 18a
ust. 3 ustawy z dnia 8 marca 1990 roku o samorzadzie gminnym, przestat do
Regionalnej Izby Obrachunkowej w Bydgoszczy wniosek Komisji Rewizyjnej z dnia 5
kwietnia 2006 roku, w sprawie udzielenia Prezydentowi Miasta Inowroclawia
absolutorium z wykonania budzetu Miasta za 2005 rok.



Sklad Orzekajacy Nr 3 Regionalnej Izby Obrachunkowej w Bydgoszezy,
przeanalizowal powyzszy wniosek, a ponadto dokonat oceny nadestanych przez
Prezydenta Miasta Inowroctawia w odrebnym trybie sprawozdan budzetowych i
sprawozdania opisowego z przebiegu wykonania budzetu. Sprawozdania te przyjeto
jako prawidiowe.

Z nadestanego wniosku wynika, ze podstawa wystapienia przez Komisje
Rewizyjng do Rady Miejskiej z wnioskiem w sprawie udzielenia absolutorium dla
Prezydenta Miasta Inowroctawia bylo wykonanie budzetu Miasta Inowroctawia za
2005 rok. Tym samym, przediozony wniosek Komisji Rewizyjnej oparto na ocenie
wykonania budzetu, co jest spetnieniem podstawowego wymogu dotyczacego wniosku
w sprawie absolutorium, wynikajacego z przywotanego powyzej art. 18a ust. 3 ustawy
0 samorzadzie gminnym.

‘Wobec powyzszego orzeczono jak w sentencji.

Przewodniczqcy Sktadu Orzekajqcego

Czionek Kolegium
Regionalnej Izby Obrachunkowej

w Byd zy
mgr Andf;ej thowski

Pouczenie:
Od niniejszej uchwaly stuzy prawo wniesienia odwotania do petnego sktadu Kolegium Regionalne;j
Izby Obrachunkowej w Bydgoszczy, w terminie 14 dni od daty dorgczenia opinii.
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w sprawie absolutorium dla Prezydenta Miasta Inowroclawia z tytutlu
wykonania budzetu Miasta za 2005r.

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 4 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o
samorzadzie gminnym (Dz. U. z 2001 r. Nr 142, poz. 1591, z 2002 r. Nr 23, poz.
220, Nr 62, poz. 558, Nr 113, poz. 984, Nr 153, poz. 1271 i Nr 214, poz. 1806, z
2003 r. Nr 80, poz. 717 i Nr 162, poz. 1568, z 2004 r. Nr 102, poz. 1055, Nr 116,
poz. 1203 i Nr 167, poz. 1759, z 2005 r. Nr 172, poz. 1441 i Nr 175, poz. 1457
oraz z 2006 r. Nr 17, poz. 128) oraz art. 199 ust. 3 ustawy z dnia 30 czerwca
2005r. o finansach publicznych (Dz. U. Nr 249, poz. 2104),

po rozpatrzeniu sprawozdania Prezydenta Miasta Inowroctawia z wykonania
budzetu Miasta Inowroctawia za 2005 r. wraz z opinig Komisji Rewizyjnej
dotyczaca wykonania budzetu Miasta oraz opinia Regionalnej Izby
Obrachunkowej w Bydgoszczy o przedtozonym przez Prezydenta sprawozdaniu z
wykonania budzetu Miasta i po zapoznaniu si¢ z wnioskiem Komisji Rewizyjnej
w sprawie udzielenia absolutorium Prezydentowi Miasta Inowroctawia,
zaopiniowanym przez Regionalng Izbe Obrachunkowa w Bydgoszczy, uchwala sie
co nastepuje:

§ 1. Udziela si¢ — nie udziela si¢ Prezydentowi Miasta Inowroctawia
absolutorium z tytutu wykonania budzetu Miasta za 2005 r.

§ 2. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Przewodniczacy
Rady Miejskiej Inowroclawia

Jan Koziorowski

UCHWALA JEST ZGODNA Z PRZEPISAM| PRAWA




UZASADNIENIE
DO UCHWALY NR ....ccooviiinniininnee

Zgodnie z art. 199 ust. ustawy z dnia 30 czerwca 2005 r. o finansach
publicznych, organ stanowiacy jednostki samorzadu terytorialnego rozpatruje
sprawozdanie z wykonania budzetu jednostki samorzadu terytorialnego w terminie
do dnia 30 kwietnia roku nastepujacego po roku budzetowym i podejmuje
uchwate w sprawie absolutorium dla zarzadu jednostki samorzadu terytorialnego.

W wnioskiem w sprawie udzielenie lub nieudzielanie absolutorium
prezydentowi, wystepuje do rady miejskiej komisja rewizyjna (art. 18a ust. 3
ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym). Wniosek w sprawie
absolutorium podlega zaopiniowaniu przez rade miejska.

Inicjatorem wywotania uchwaly jest Komisja Rewizyjna Rady Miejskiej
Inowroctawia.

rem
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Yod. w 19

Komisja Rewizyjna Inowroctaw, 5 kwietnia 2006 .
Rada Miejska
Inowroctawia

Rada Miejska
Inowroclawia

Na podstawie art. 18a ust. 3 ustawy z dnia 8§ marca 1990 r. o
samorzadzie gminnym (Dz.U. z 2001 r. Nr 142 poz. 1591 z pdézn. zm.), Komisja
Rewizyjna Rady Miejskiej Inowroctawia wnosi o udzielenie absolutorium
Prezydentowi Miasta Inowroclawia za 2005 rok.

Uzasadnienie

1. Komisja Rewizyjna Rady Miejskiej Inowroctawia w wyniku dokonanej analizy
sprawozdania z wykonania budzetu Miasta za 2005 rok oraz po zapoznaniu sie
ze stanowiskami pozostalych Komisji Rady Miejskiej w tym zakresie,
postanowita wystapi¢ z wnioskiem jak we wstepie.

2. Wniosek ma swoje umocowanie w ocenie wyrazonej w opinii Komisji
Rewizyjnej Rady Miejskiej w sprawie wykonania budzetu Miasta
Inowroctawia za 2005 rok, stanowiacej zatacznik do niniejszego wniosku.

Podpisy cztonkéw Komisji Rewizyjne;j:

1. Marek Bartkowicz

przewodniczacy ... AWP .~ N

2. Leszek Foksowicz wiceprzewodniczacy ...............
3. Lucjan Bryll - cztonek ... %%W

4, Ludwika Lewicka cztonek

5. Janusz Radzikowski czlonek




	uchwała.pdf
	skan.pdf



