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Protokół nr 13/2016
posiedzenia Komisji Zdrowia, Rodziny i Pomocy Społecznej Rady Miejskiej Inowrocławia, odbytego w dniu 10 lutego 2016 r. w Urzędzie Miasta Inowrocławia  przy ul. Roosevelta 36 w Inowrocławiu

................................................................................................................................

Przebieg obrad:

Pani Anna Trojanowska -  Przewodnicząca Komisji Zdrowia, Rodziny i Pomocy Społecznej Rady Miejskiej Inowrocławia o godz. 1100 otworzyła Komisję 
i  po powitaniu  członków Komisji oraz zaproszonych gości stwierdziła, 
że zgodnie z listą obecności, w Komisji  uczestniczy 4 radnych, co stanowi kworum pozwalające na podejmowanie prawomocnych decyzji.

Listy obecności radnych oraz zaproszonych gości stanowią załączniki nr 1 i 2 
do protokółu.
Porządek obrad:

1. a) Sprawozdanie z realizacji Miejskiego Programu Profilaktyki Rozwiązywania Problemów Alkoholowych oraz Przeciwdziałania Narkomanii za  2015 r.
       b) Miejski Program Profilaktyki i Rozwiazywania Problemów Alkoholowych oraz Przeciwdziałania Narkomanii na 2016 r.

2. Sprawozdanie z działalności Komisji za 2015 r.

3. Sprawy wymagające opinii Komisji.

4. Sprawy bieżące.

Do porządku obrad nie wniesiono żadnych uwag (za - 4), przystąpiono zatem  do jego realizacji. 

Ad.1. Ocena realizacji Miejskiego Programu Profilaktyki i Rozwiązywania Problemów Alkoholowych oraz Przeciwdziałania Narkomanii w 2015 r. 
oraz propozycje programowe na 2016 r.

a) Sprawozdanie z realizacji Miejskiego Programu Profilaktyki Rozwiązywania Problemów Alkoholowych oraz Przeciwdziałania Narkomanii za  2015 r.
Grzegorz Gąsiorek – Naczelnik Wydziału Spraw Społecznych i Promocji Zdrowia:
Pan Naczelnik przedstawił projekt uchwały  w sprawie przyjęcia sprawozdania 
z realizacji Miejskiego Programu Profilaktyki i Rozwiązywania Problemów Alkoholowych oraz Przeciwdziałania Narkomanii za 2015 r. 

Projekt uchwały  stanowi załącznik nr 3 do protokółu;
Katarzyna Biczkowska – Dyrektor Ośrodka Profilaktyki i Rozwiązywania Problemów Uzależnień:

Pani Dyrektor przedstawiła działania   Ośrodka  Profilaktyki  i Rozwiązywania Problemów Uzależnień podejmowane w zakresie rozwiązywania problemów alkoholowych i narkomanii w 2015 r.

Anna Trojanowska:

Otwieram dyskusję nad przedstawionym sprawozdaniem.

Andrzej Kieraj:

Przedłożony nam materiał, zresztą jak każdego roku,  został opracowany bardzo szeroko i  bardzo rzetelnie.  Zagadnienia zostały omówione szczegółowo w taki sposób, że osoba która czyta to sprawozdanie, wie o co chodzi. 

Moje pytanie dotyczy zagadnienia na str. 7 pkt 3 „Pozory mylą, dowód nie”,  
i zapis: „W 40 punktach sprzedaży napojów alkoholowych dorośli uczestnicy badania interweniowali sugerując sprzedawcy, że powinien sprawdzić dowód tożsamości kupującego wyglądającego na nieletniego: w 23 po interwencji ekspedient odmówił sprzedaży napoju alkoholowego, natomiast w 17 sklepach zignorowano interwencję i kontynuowano sprzedaż bez weryfikacji wieku kupujących”. Jakie sankcje i czy w ogóle jakieś sankcje wobec tych osób zastosowano?   Kto ponosi karę, właściciel, czy sprzedawca? 
Grzegorz Gąsiorek – Naczelnik Wydziału Spraw Społecznych i Promocji Zdrowia:
Zgodnie z zapisami ustawy, to nie ma znaczenia.   Za sprzedaż alkoholu osobom nieletnim jest kara i już. Jeżeli chodzi o konsekwencje, to jak alkohol sprzedał właściciel sklepu, to właściciel będzie mieć sprawę w sądzie, jeżeli pracownik sprzedał alkohol,  to on będzie  miał sprawę karną, a właściciel traci koncesję. Dlatego też właścicielowi sklepu powinno zależeć  na tym, aby pracownik nie sprzedawał alkoholu nieletnim. Są organizowane specjalne szkolenia, ale nie ma dużego zainteresowania. Odnośnie prowadzonej kampanii, realizatorami działań na poziomie profilaktyki byli młodzieżowi liderzy wspierani przez terapeutów 
i psychologów oraz członkowie Miejskiej Komisji Rozwiazywania Problemów Alkoholowych. Naszym celem było zwrócenie uwagi sprzedawców i świadków sprzedaży w sklepach, że dorosły wygląd kupującego nie oznacza pełnoletności upoważniającej do zakupu napojów alkoholowych. Co do konsekwencji,  jest robiona prowokacja i wtedy nie ma sprzedaży, a jak nie ma sprzedaży, to nie ma konsekwencji prawnych. Celem badania było sprawdzenie, czy sprzedawca gotów był sprzedać alkohol pomimo podejrzenia, że kupujący jest osobą nieletnią, czy żądał okazania dowodu tożsamości. Ta osoba nie dokonuje zakupu alkoholu, więc nie ma mowy o konsekwencjach prawnych. Dzięki takim akcjom, mamy listę sklepów, gdzie zdarzyła się sprzedaż alkoholu osobie nieletniej. Taką listę ze sklepami, gdzie była prowokacja, przekazujemy do Miejskiej Komisji Rozwiązywania Problemów Alkoholowych 
w Inowrocławiu. 

Andrzej Kieraj:
Str. 16 -  sprawa świetli socjoterapeutycznych i zapis „Program pomocy dziecku 
i rodzicom realizowany był w formie kontaktu indywidualnego oraz spotkań grupowych. Rodzice mieli możliwość korzystania z konsultacji psychologa, pedagogów, terapeutów. Proponowano im także podjęcie psychoterapii indywidualnej. Grupowe spotkania miały na celu udzielenie wsparcia, omawianie funkcjonowania dziecka   w świetlicy i poza nią, poszukiwanie sposobów pomocy dla rodziny. W spotkaniach grupowych uczestniczyło niewiele osób, co od lat stanowi dla nas wyzwanie”. Co w tym kierunku się robi, jakie podejmuje działania, aby rodzice bardziej uczestniczyli w tym programie?
Katarzyna Biczkowska – Dyrektor Ośrodka Profilaktyki i Rozwiązywania Problemów Uzależnień:

Świetlice socjoterapeutyczne w realizacji swoich zadań współpracowały 
z rodzinami dzieci i ich opiekunami prawnymi. Praca z rodzicami jest niezbędnym elementem i warunkiem skutecznej pracy z dzieckiem. Są rodzice, którzy chętnie z nami współpracują, ale też są  rodzice, którzy nie chcą  współpracować, nie przychodzą na spotkania, a nie możemy ich do niczego zmusić.  
Grzegorz Kaczmarek:

Czy w wyniku prowokacji cofnięto komuś koncesję na sprzedaż alkoholu?
Grzegorz Gąsiorek – Naczelnik Wydziału Spraw Społecznych i Promocji Zdrowia:
Tym zajmuje się już Wydział Spraw Obywatelskich Urzędu Miasta, a działają oni na wniosek Policji, bo to Policja występuje do Urzędu o cofniecie koncesji na sprzedaż alkoholu. 
Anna Trojanowska:
Chciałabym zwrócić uwagę, że  ten program jest realizowany od wielu lat.  Osobiście brałam udział w takim badaniu (prowokacji), kiedy chodziłam do szkoły. Dobrze, że jest kontynuacja tego programu, bo dzięki temu zwiększa  się świadomość właścicieli sklepów, sprzedawców. Szkoda tylko, że  sprzedawcy nie chcą korzystać z organizowanych szkoleń „Odpowiedzialny sprzedawca”, które są organizowane przez Urząd Miasta. 
Grzegorz Gąsiorek – Naczelnik Wydziału Spraw Społecznych i Promocji Zdrowia:

My możemy zachęcać właścicieli punktów sprzedaży napojów alkoholowych do skorzystania z tych szkoleń. Nie możemy nikogo do niczego zmusić. My uświadamiamy sprzedawców o konsekwencjach sprzedaży alkoholu osobom nieletnim.

Grzegorz Kaczmarek:

Str. 4 – kampania profilaktyczna „Powstrzymaj pijanego kierowcę”. Czy jest możliwość, aby alkomaty dla kierowców były na stacjach paliw?
Katarzyna Biczkowska – Dyrektor Ośrodka Profilaktyki i Rozwiązywania Problemów Uzależnień:

Nie  słyszałam, aby rozważano taki pomysł. Uważam, że obecnie jest dostępność jeśli chodzi o alkomaty. Także w naszym Ośrodku jest alkomat. 
Grzegorz Gąsiorek – Naczelnik Wydziału Spraw Społecznych i Promocji Zdrowia:

Ustawowo od badania trzeźwości jest Policja i Straż Miejska, a poza tym  każdy może przebadać się dobrowolnie. 
Katarzyna Biczkowska – Dyrektor Ośrodka Profilaktyki i Rozwiązywania Problemów Uzależnień:

To są urządzenia atestowane. Kto miałby je utrzymywać?
Grzegorz Gąsiorek – Naczelnik Wydziału Spraw Społecznych i Promocji Zdrowia:

Każdy może sobie kupić alkomat i mieć go w samochodzie. Teraz nie ma z tym problemu.
Anna Mikołajczyk-Cabańska:

Uważam, że cały problem jest w tym, że Miasto wydaje za dużo zezwoleń na sprzedaż alkoholu. Prezydent Miasta powinien ograniczyć ilość wydawanych zezwoleń.
Grzegorz Gąsiorek – Naczelnik Wydziału Spraw Społecznych i Promocji Zdrowia:

Będę tutaj bronić p. Prezydenta, bo to nie Prezydent, a Rada Miejska  uchwala limit zezwoleń, a Miasto ten limit wykorzystuje.

Anna Trojanowska:
Nie widzę więcej osób chętnych do zabrania głosu w sprawie przyjęcia sprawozdania z realizacji Miejskiego Programu Profilaktyki i Rozwiązywania Problemów Alkoholowych oraz Przeciwdziałania Narkomanii za 2015 r. 
Zamykam dyskusję.
Przystępujemy do głosowania.


Kto jest za pozytywnym zaopiniowaniem projektu uchwały  w sprawie przyjęcia sprawozdania z realizacji Miejskiego Programu Profilaktyki 
i Rozwiazywania Problemów Alkoholowych oraz Przeciwdziałania Narkomanii za 2015 r.?

głosowanie: 
za – 4,  przeciw – 0,  wstrzym. się – 0.
Projekt uchwały uzyskał pozytywną opinię Komisji.

b) Miejski Program Profilaktyki i Rozwiazywania Problemów Alkoholowych oraz Przeciwdziałania Narkomanii na 2016 r.

Anna Trojanowska:
Przystępujemy do opiniowania projektu uchwały w sprawie Miejskiego Programu Profilaktyki i Rozwiązywania Problemów Alkoholowych oraz Przeciwdziałania Narkomanii na 2016 r.
Grzegorz Gąsiorek – Naczelnik Wydziału Spraw Społecznych i Promocji Zdrowia:
Pan Naczelnik przedstawił projekt uchwały w sprawie Miejskiego Programu Profilaktyki i Rozwiązywania Problemów Alkoholowych oraz Przeciwdziałania Narkomanii na 2016 r. 
Projekt uchwały  stanowi załącznik nr 4 do protokółu.
Katarzyna Biczkowska – Dyrektor Ośrodka Profilaktyki i Rozwiązywania Problemów Uzależnień:

Pani Dyrektor wyjaśniła, że głównym celem Programu jest wzmacnianie działań kształtujących prozdrowotny styl życia. Obejmuje szeroki zakres edukacji, poradnictwa i działań terapeutycznych skierowanych do osób używających, nadużywających, uzależnionych i współuzależnionych oraz działań 
o charakterze profilaktycznym, wychowawczym i naprawczym.

Andrzej Kieraj:

Str. 5 – mamy podaną charakterystykę Miasta i taki zapis „Według Banku Danych Lokalnych Głównego Urzędu Statystycznego na dzień  31 grudnia 
2014 r. na terenie miasta Inowrocławia mieszkały 74564 osoby (…). Czy to sprawozdanie było  opracowane nas nieaktualnych danych?
Grzegorz Gąsiorek – Naczelnik Wydziału Spraw Społecznych i Promocji Zdrowia:
GUS tak podaje wszystkie dane, z opóźnieniem. Sądzę, że dane za 2015 r. będą dopiero znane w czerwcu 2016 r.
Andrzej Kieraj:

Na str. 15 mamy przedstawione opinie mieszkańców na temat liczby punktów sprzedaży napojów alkoholowych na terenie miasta. „Według opinii większości respondentów (66,4%) nie należy zwiększać liczby punktów sprzedaży alkoholu na terenie Inowrocławia – 45,5% uczestników badania stwierdziło, że należy ją zmniejszyć, natomiast 20,9%, że należy pozostawić ją bez zmian. Przeciwnego zdania było 0,9% badanych. 30,2% nie zajęło stanowiska w tej kwestii”.  Moim zdaniem w mieście tych punktów sprzedaży jest  za dużo.  Proszę powiedzieć, jeśli byśmy zmniejszyli liczbę tych punktów, to co?
Grzegorz Gąsiorek – Naczelnik Wydziału Spraw Społecznych i Promocji Zdrowia:
Będą mniejsze środki finansowe.
Andrzej Kieraj:

Prawda jest taka, że zmniejszenie liczby punktów sprzedaży alkoholu spowoduje to, że będą powstawały meliny. Problem na pewno nie zniknie…
Str. 7 – „W badaniach za 2015 r., według respondentów, na pierwsze miejsce 
w skali lokalnej, przed problem bezrobocia, wysunął się problem alkoholizmu 
i nadużywania alkoholu”. Moim zdaniem te sprawy są ze sobą powiązane, bo dla mnie, to bezrobocie powoduje wzrost alkoholizmu. 
Grzegorz Gąsiorek – Naczelnik Wydziału Spraw Społecznych i Promocji Zdrowia:
Badania były przeprowadzane różnymi metodami i obejmowały różny przedział czasowy.  Najczęściej wskazywane lokalne problemy społeczne w latach 2013-2015 wykazały, że największym problemem społecznym było bezrobocie, a na drugim miejscu był alkoholizm i nadużywanie alkoholu. 
Anna Trojanowska:
Uważam, że badanie ankietowe jest najlepsze, najbardziej szczere, a więc wiarygodne.
Grzegorz Kaczmarek:

Czy w Inowrocławiu jest problem z „dopalaczami”?

Katarzyna Biczkowska – Dyrektor Ośrodka Profilaktyki i Rozwiązywania Problemów Uzależnień:

Tak.  W trakcie prowadzonego badania, pojedynczy uczestnicy badania przyznali się, że przynajmniej raz w życiu  sięgnęli po nielegalne substancje psychoaktywne, m.in. „dopalacze”, amfetaminę, czy inne leki w celu odurzenia się. W sprawie nielegalnych substancji psychoaktywnych współpracujemy 
z Policją, która ma swoje narzędzia działania. 
Anna Trojanowska:
Nie widzę więcej osób chętnych do zabrania głosu.
Zamykam dyskusję.

Przystępujemy do głosowania.


Kto jest za pozytywnym zaopiniowaniem projektu uchwały  w sprawie Miejskiego Programu Profilaktyki i Rozwiazywania Problemów Alkoholowych oraz Przeciwdziałania Narkomanii na 2016 r.?
głosowanie: 
za – 4,  przeciw – 0,  wstrzym. się – 0.
Projekt uchwały uzyskał pozytywną opinię Komisji.

Ad.2. Sprawozdanie z działalności Komisji za 2015 r.

Anna Trojanowska:
Przewodnicząca Komisji przedstawiła sprawozdanie  z działalności Komisji 
za 2015 r. 

Stanowi ono załącznik nr 5 do protokółu.

W dyskusji nikt głosu nie zabierał.

Kto jest za przyjęciem sprawozdania z działalności Komisji za 2015 r.?

głosowanie: 
za – 4,  przeciw – 0,  wstrzym. się – 0.

Sprawozdanie zostało przyjęte.
Ad.3. Sprawy wymagające opinii Komisji.
Anna Trojanowska:

Spraw wymagających opinii Komisji nie było.

Ad.4. Sprawy bieżące. 

Anna Trojanowska:

Czy w sprawach bieżących są chętni do zabrania głosu?

W sprawach bieżących nikt głosu nie zabierał.

W  związku z wyczerpaniem porządku obrad, zamykam posiedzenie Komisji. Komisja trwała do godz. 1230.

Przewodnicząca Komisji

Anna Trojanowska
Protokółowała

D.Trojanowska
