BRM.0002.6.2018

Protokaél nr XLV/2018
sesji Rady Miejskiej Inowroclawia,
odbytej 8 pazdziernika 2018 r.
w Urzedzie Miasta Inowroclawia

Ad 1. Otwarcie sesji i stwierdzenie kworum.

Tomasz Marcinkowski, Przewodniczacy Rady Miejskiej o godz. 11.00 otworzyt sesje
I po powitaniu radnych oraz zaproszonych gosci stwierdzil, iz zgodnie z listg
obecnosci W sesji uczestniczy 20 radnych, co wobec ustawowego skladu Rady
wynoszacego 23 osoby, stanowi kworum pozwalajgce na podejmowanie prawomocnych
decyzji 1 uchwat.

Listy obecno$ci radnych oraz zaproszonych gosci stanowig zalaczniki nr 1 i 2 do
protokotu.

Na sesje spoznili si¢ radni: Patryk Kazmierczak ( 11%9).
Marcin Wronski (111°).
Grazyna Dziubich (11%9).

Sesji przewodniczyt: Tomasz Marcinkowski - Przewodniczacy RMI.
Sekretarz obrad: Jarostaw Kopec.

Tomasz Marcinkowski — Przewodniczacy RM:

Wysoka Rado, dzisiejsza sesja zostata zwotana zgodnie z art. 20 ust. 3 ustawy
0 samorzadzie gminnym, w trybie okreslonym w § 21 ust. 2 Statutu Miasta, na wniosek
Prezydenta Miasta Inowroctawia, ztozony w dniu 4 pazdziernika 2018 r. Do wniosku
0 zwotanie sesji zostal dolaczony takze porzadek obrad wraz z projektami uchwat.
Materialy te otrzymaliScie Panstwo za posrednictwem goncow oraz e-mailem.

Wysoka Rado, w zwigzku z obowigzkiem wynikajagcym z art. 24 h ust. 12 ustawy
0 samorzadzie gminnym, podmiot dokonujacy analizy oswiadczen majatkowych,
w terminie do dnia 30 pazdziernika kazdego roku przedstawia radzie gminy, informacje
na ich temat.

Dlatego tez zgodnie z § 32 Statutu Miasta Inowroctawia wnosz¢ o zmiang¢ porzadku
obrad dzisiejszej sesji i ujecie w punkcie 14 porzadku, wystgpienia Przewodniczacego
Rady Miejskiej Inowroctawia w zakresie przedstawienia informacji nt. analizy
oswiadczen majatkowych.
Druga zmiana w zwiazku z tym samym punktem to prosba jest taka, aby ten punkt
przenies¢ na poczatek, czyli stat by si¢ punktem 3.
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Zgodnie z § 32 ust. 3 Statutu Miasta, pytam Pana Prezydenta, czy wyraza zgod¢ na
wystapienia Przewodniczacego Rady Miejskiej Inowroctawia w zakresie przedstawienia
informacji nt. analizy o§wiadczen majatkowych.

Ryszard Brejza- Prezydent Miasta:
Tak wyrazam zgodg.

Tomasz Marcinkowski — Przewodniczacy RM:
W zwigzku z tym, iz Prezydent wyrazil zgode, poddaje pod glosowanie jawne
zaproponowang zmian¢ do porzadku obrad:

glosowanie: za: 20 przeciw : 0 wstrzym. sie : 0

Tomasz Marcinkowski — Przewodniczacy RM:
Whiosek zostat przyjety przez Rade.

Tomasz Marcinkowski — Przewodniczacy RM:
Druga zmiana, aby ten punkt 14 wzbogacony o wystgpienie Przewodniczacego Rady
Miejskiej Inowroctawia przenies¢ na poczatek, czyli stal by si¢ punktem 3.

glosowanie: za:19 przeciw : 0 wstrzym. sie : 0

Tomasz Marcinkowski — Przewodniczacy RM:
Whiosek zostat przyjety przez Rade.

Wysoka Rado, w dniu 5 pazdziernika wszyscy Panstwo otrzymali$cie réwniez trzy
projekty uchwal. Zmiany w Statucie Miasta wynikajg z konieczno$ci dostosowania jego
postanowien do znowelizowanych przepisow ustawy z dnia 8 marca 1990 r.
0 samorzadzie gminnym. Dlatego tez, zgodnie z § 32 Statutu Miasta Inowroctawia
wnosze o zmiang porzadku obrad dzisiejszej sesji 1 ujecie w nim trzech punktow:

— projektu uchwaty zmieniajacej uchwate w sprawie Statutu Miasta Inowroctawia,

— projektu uchwaly w sprawie szczegdtowych zasad wnoszenia inicjatyw
obywatelskich, zasad tworzenia komitetow inicjatyw uchwatodawczych, zasad
promocji obywatelskich inicjatyw uchwalodawczych i formalnych wymogow,
jakim muszg odpowiadac¢ sktadane projekty,

— projektu uchwaty uchylajacej uchwat¢ w sprawie powotania Komisji ds. skarg
oraz okreslenia zakresu jej dziatania 1 sktadu osobowego.

Zgodnie z § 32 ust. 3 Statutu Miasta, pytam Pana Prezydenta, czy wyraza zgode na
wprowadzenie do porzadku obrad zaproponowanych zmian?

Ryszard Brejza — Prezydent Miasta:
Tak wyrazam zgode.

Tomasz Marcinkowski — Przewodniczacy RM.:
Udzielam glosu panu radnemu Andrzejowi Kierajowi.
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Andrzej Kieraj— radny RM:

Jest to kolejna sesja w trybie nadzwyczajnym i dzisiaj dodaje pan kolejne 3 punkty. Czy
to jest charakter sesji nadzwyczajnej? Robienie sesji nadzwyczajnej jest po to, aby radni
opozycji nie mieli glosu, ,,knebluje” im si¢ usta. Uwazam, ze jest to nie na miejscu.
Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawie Statutu Miasta Inowroctawia, powinna by¢
zatatwiona juz wczes$niej, a nie dopiero teraz.

Tomasz Marcinkowski — Przewodniczacy RM:

Poprosze panig Naczelnik Biura Prawnego, aby odniosta si¢ co do watpliwosci pana
radnego. Pytanie bylo: Czy ten tryb wprowadzenia tych uchwat do porzadku obrad jest
zgodny z literg prawa?

Maria Krec — Naczelnik Biura Prawnego:

Ten tryb jest zgodny z § 32 ust.3 Statutu Miasta Inowroctawia. Rada moze wprowadzi¢
zmiany w porzadku obrad bezwzgledng wickszoscig gtosow ustawowego sktadu Rady.
Do zmiany porzadku obrad sesji zwotanej w trybie okre§lonym w § 21 ust. 2 wymagana
jest zgoda wnioskodawcy. Te czynnos$ci zostaty przez pana Przewodniczacego podjete.

Tomasz Marcinkowski — Przewodniczacy RM:

Mamy teraz jasnos¢, co do proby wprowadzenia uchwat do porzadku obrad. Ten tryb
zwolywania sesji, ktory mieliSmy ostatnio i ten co mamy dzisiaj jest zgodny z prawem.
Nikt poprzez takie zwotlywanie sesji tak jak tutaj ma miejsce na wniosek Prezydenta,
gdzie glownym powodem sg zmiany w budzecie, nie ,,knebluje” ani nie uniemozliwia
zabierania przez Panstwa glosu. Macie Panstwo prawo pisania interpelacji i zapytan do
Prezydenta i nie jest to przywilejem wynikajacym tylko z sesji planowej. Nikt tego
prawa Panstwu nie zabieral, nie zabiera i nie bgdzie zabierat.

Szanowni Pafstwo musimy przyja¢ wnioski o wprowadzenie do porzadku obrad 3
projektéw uchwatl. Powinna to zrobi¢ ,,stara” Rada, aby radni nowej kadencji mogli
zacza¢ prace juz w oparciu o Statut z przepisami, ktore zostaty wprowadzone w ustawie
o samorzadzie gminnym.

W zwigzku z tym, iz Prezydent wyrazil zgode, poddaje pod glosowanie jawne
zaproponowane zmiany do porzadku obrad:

1. projektu uchwaty zmieniajacej uchwalte w sprawie Statutu Miasta Inowroctawia:

glosowanie: za- 17 przeciw - 1 wstrzym. sie - 4

2. projektu uchwaly w sprawie szczegotowych zasad wnoszenia  inicjatyw
obywatelskich, zasad tworzenia komitetéw inicjatyw uchwatodawczych, zasad
promocji obywatelskich inicjatyw uchwatodawczych i formalnych wymogéow,
jakim muszg odpowiadac¢ sktadane projekty.

glosowanie: za- 17 przeciw - 0 wstrzym. sie - 5

3. projektu uchwaty uchylajacej uchwale w sprawie powotania Komisji ds. skarg
oraz okreslenia zakresu jej dziatania i sktadu osobowego.

glosowanie: za-17 przeciw - 0 wstrzym. sie - 5
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Przegltosowane zmiany prosze umiesci¢ w punktach 15, 16 i 17 porzadku obrad.

Poddaje pod gltosowanie jawne porzadek obrad wraz z przegtosowanymi zmianami.

glosowanie: za- 17 przeciw - 1 wstrzym. sie - 4

Stwierdzam, ze Rada obradowac bedzie zgodnie z przegtosowanym porzadkiem obrad.

Porzadek obrad :

1.
2.
3.

Otwarcie sesji i stwierdzenie kworum.
Wybor sekretarza obrad.
Przedstawienie informacji dotyczacej analizy o§wiadczen majatkowych:
— wystgpienie Prezydenta Miasta Inowroctawia.
— wystgpienie Przewodniczacego Rady Miejskie;.
Rozpatrzenie projektu uchwaly zmieniajacej uchwale w sprawie uchwalenia
budzetu Miasta Inowroctawia na rok 2018:
— wystgpienie Skarbnika Miasta Inowroctawia,
— wystgpienie Przewodniczgcego Komisji Budzetu 1 Finansow,
— zapytania do projektu uchwaty 1 dyskusja,
— glosowanie.
Rozpatrzenie projektu uchwaty zmieniajace; uchwate w sprawie Wieloletniej
Prognozy Finansowej Miasta Inowroctawia na lata 2018-2031.:
— jak w punkcie 4.
Przedstawienie informacji o stanie realizacji zadan o$wiatowych Miasta
Inowroctawia za rok szkolny 2017/2018, w tym o wynikach nadzoru
pedagogicznego:
— wystgpienie Naczelnika Wydziatu Oswiaty 1 Sportu,
— wystapienie Przewodniczacej Komisji Oswiaty 1 Kultury,
— zapytania i dyskusja.
Przedstawienie informacji nt. realizacji dziatan na rzecz mieszkancéw Inowroctawia
w zakresie promocji zdrowia w 2017 r.:
— wystapienie Naczelnika Wydziatu Spraw Spotecznych 1 Promocji Zdrowia,
— wystgpienie Przewodniczacej Komisji Zdrowia, Rodziny i Pomocy Spoteczne;,
— zapytania i dyskusja.
Rozpatrzenie projektu uchwaly zmieniajacej uchwale w sprawie przyjecia
Lokalnego Programu Rewitalizacji Miasta Inowroctawia na lata 2016 — 2022:
— wystgpienie Naczelnika Wydziatu Inwestycji, Rozwoju Gospodarczego
I Funduszy Europejskich,
— wystgpienie Przewodniczagcej Komisji Strategii i Promocji Miasta,
— zapytania do projektu uchwaty i dyskusja,
— glosowanie.



10.

11.

12.

13.

14.

Rozpatrzenie projektu uchwaty w sprawie przyznania w 2018 r. dotacji na prace

konserwatorskie, restauratorskie iroboty budowlane przy zabytku wpisanym do

rejestru zabytkow:

— wystgpienie Naczelnika Wydzialu Inwestycji, Rozwoju Gospodarczego
I Funduszy Europejskich,

— wystgpienie Przewodniczacej Komisji Oswiaty 1 Kultury,

— wystgpienie Przewodniczacego Komisji Budzetu 1 Finansow,

— zapytania do projektu uchwaty i dyskusja,

— glosowanie.

Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawie stwierdzenia, ze miejscowy plan

zagospodarowania przestrzennego nie narusza ustalen studium uwarunkowan

I kierunkow zagospodarowania przestrzennego (dot. mpzp w rejonie ulic: Plebanka

I Bpa Antoniego Laubitza):

— wystgpienie Naczelnika Wydzialu Gospodarki Przestrzennej i Nieruchomosci,

— wystgpienie Przewodniczace; Komisji tadu Przestrzennego, Gospodarki
Nieruchomosciami 1 Spraw Mieszkaniowych,

— zapytania do projektu uchwaty i dyskusja,

— glosowanie.

Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawie rozstrzygniecia o sposobie realizacji

zapisanych w planie inwestycji z zakresu infrastruktury technicznej nalezacych do

zadan wilasnych gminy oraz zasadach ich finansowania (dot. mpzp w rejonie ulic:

Plebanka i Bpa Antoniego Laubitza):

— jak w punkcie 10.

Rozpatrzenie projektu uchwaty w sprawie miejscowego planu zagospodarowania

przestrzennego Miasta Inowroctawia dla obszaru potozonego w rejonie ulic:

Plebanka i Bpa Antoniego Laubitza:

— jak w punkcie 10.

Rozpatrzenie projektu uchwaty w sprawie oceny aktualnosci studium uwarunkowan

| kierunkow  zagospodarowania przestrzennego oraz miejscowych planow

zagospodarowania przestrzennego Miasta Inowroclawia:

— wystapienie Naczelnika Wydziatu Gospodarki Przestrzennej i Nieruchomosci,

— wystgpienie Przewodniczacej Komisji tadu Przestrzennego, Gospodarki
Nieruchomosciami i Spraw Mieszkaniowych,

— wystgpienie Przewodniczacego Komisji Uzdrowiskowe;,

— zapytania do projektu uchwaty 1 dyskusja,

— glosowanie.

Rozpatrzenie projektu uchwaly zmieniajacej uchwale w sprawie wstepnej

lokalizacji nowych przystankoéw komunikacyjnych na terenie Miasta Inowroctawia:

— wystgpienie Naczelnika Wydziatu Drég 1 Transportu,

— wystgpienie Przewodniczacej Komisji Strategii 1 Promocji Miasta,

— zapytania do projektu uchwaty 1 dyskusja,

— glosowanie.



15. Rozpatrzenie projektu uchwaly zmieniajacej uchwate w sprawie Statutu Miasta

Inowroctawia:

— wystgpienie Przewodniczacego Rady Miejskiej Inowroctawia,

— wystgpienie Przewodniczacego Komisji Statutowej 1 Nazewnictwa,
— zapytania do projektu uchwaty i dyskusja,

— glosowanie.

16. Rozpatrzenie projektu uchwaty w sprawie szczegdlnych zasad wnoszenia inicjatyw
obywatelskich, zasad tworzenia komitetéw inicjatyw uchwalodawczych, zasad
promocji obywatelskich inicjatyw uchwatodawczych i formalnych wymogoéw, jakim
muszg odpowiadac¢ sktadane projekty :

— wystgpienie Przewodniczacego Rady Miejskiej Inowroctawia,

— wystgpienie Przewodniczacego Komisji Statutowej 1 Nazewnictwa,
— zapytania do projektu uchwaty 1 dyskusja,

— glosowanie.

17. Rozpatrzenie projektu uchwaty uchylajace; uchwate w sprawie powotania Komisji

ds. skarg oraz okreslenia zakresu jej dziatania i sktadu osobowego:

— wystgpienie Przewodniczacego Rady Miejskiej Inowroctawia,

— wystgpienie Przewodniczacego Komisji Statutowej 1 Nazewnictwa,
— zapytania do projektu uchwaty 1 dyskusja,

— glosowanie.

Ad 2. Wybér sekretarza obrad.

Tomasz Marcinkowski — Przewodniczacy RM:
Na sekretarza obrad proponuj¢ pana radnego Andrzeja Kieraja. Czy sg inne
kandydatury? Nie widzg. Czy pan radny wyraza zgode?

Andrzej Kieraj— radny RM:

Nie wyrazam zgody.

Tomasz Marcinkowski — Przewodniczacy RM:
Nastepny na liscie jest radny Jarostaw Kopeé¢. Czy pan radny wyraza zgode?

Jarostaw Kopec¢— radny RM:

Tak, wyrazam zgode.
glosowanie: za-21, przeciw — 0, wstrzym. sie — 0.

Prosz¢ pana sekretarza o zajecie miejsca i pomoc W prowadzeniu sesji.

Ad 3. Przedstawienie informacji dotyczacej analizy oswiadczen majatkowych:

Ryszard Brejza — Prezydent Miasta Inowroctawia:

Przedstawil informacj¢ otyczaca analizy o$wiadczen majatkowych zlozonych
Prezydentowi Miasta.

Wystagpienie stanowi_zalaceznik nr 3 do protokotu.
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Tomasz Marcinkowski — Przewodniczacy RM:

Przedstawit informacj¢ otyczaca analizy oswiadczen majatkowych ztozonych przez
radnych Przewodniczacemu Rady.

Wystgpienie Przewodniczacego Rady Miejskiej wraz ze szczegdétowa analiza
o$wiadczen majatkowych stanowi_zalacznik nr 4 do protokotu.

Ad 4. Rozpatrzenie projektu uchwaly zmieniajacej uchwale w sprawie uchwalenia
budzetu Miasta Inowroclawia na rok 2018. (projekt uchwaty stanowi zalacznik nr 5
do protokotu).

Grazyna Filipiak — Skarbnik Miasta Inowroctawia:
Przedstawita projekt uchwaty.

Tomasz Marcinkowski — Przewodniczacy RM:
Jako Przewodniczacy Komisji Budzetu 1 Finansow informuje, ze Komisja pozytywnie
zaopiniowata projekt uchwaty.

Zapytania do projektu uchwaty 1 dyskusja:
Gtos zabrali radni: Marek Stabinski, Andrzej Kieraj.

Marek Stabinski — radny RM:

Str. 15 pkt. 4) Wydziat Oswiaty i Sportu wnioskuje o przesunigcie kwot. Sg tutaj podane
kwoty roznego rodzaju. Zabrakto mi tutaj jednej rzeczy. Prosz¢ odpowiedzie¢ mi na
pytanie, z jakich srodkéw 1 kiedy nastgpita zmiana w budzecie, chodzi mi o to z jakich
srodkow prowadzona jest kampania wyborcza na terenie szkol przez obecnego
Prezydenta Miasta. Prowadzona jest ona w ramach tzw. festynéw na zakonczenie lata.
Mamy potowe pazdziernika 1 nadal s3 prowadzone festyny i nalezy je potraktowac jako
festyny wyborcze. Takiego przesuni¢cia sSrodkow nie widzg?

Tomasz Marcinkowski — Przewodniczacy RM:
Pytamy o to co jest zawarte w projekcie uchwaty, a nie o to czego tam nie ma.

Andrzej Kieraj — radny RM:

Str. 14 11 pkt. 2) — zabezpieczenie srodkoéw na doswietlenie przej$¢ dla pieszych: kwota
+ 87 817,08 zt. Prosze o wyjasnienie, dlaczego tego nie ujeto wczesniej w budzecie
Miasta.

Str. 14 11 pkt. 4) - zmniejszenie wydatkow budzetowych dotyczacych odsetek: kwota —
99 351,19 zt. Prosze o szersze wyjasnienie.

Str. 14 1l pkt. 2) — Wydzial Inwestycji Rozwoju Gospodarczego i Funduszy
Europejskich, wnioskuje o przesunigcie kwoty 76 000,00 zt w rozdziale 60016 - Drogi
publiczne gminne w paragrafie 6050 - Wydatki inwestycyjne jednostek budzetowych
z zadania ,ul. Zielna do zadania ul. Lubinowa”. Zmiana ta zwigzana jest
Z rozstrzygnigciem przetargowym 1 koniecznoscig dostosowania Srodkow do wybrane;j
oferty oraz wyodrebnienia zakresu prac na poszczegoélne ulice. Prosze o szersze
wyjasnienie.




Grazyna Filipiak — Skarbnik Miasta Inowroctawia:

Odpowiedz na pytania pana radnego Andrzeja Kieraja.

Miasto przystgpi do zadania modernizacja oswietlenia. W tym duzym zadaniu chcemy
podswietli¢ rowniez przejscia dla pieszych. Proponujemy przesuni¢cie na ten cel kwoty:
87 817,08 zt miedzy innymi ze Srodkoéw zapisanych na odsetki, bowiem stawka WIBOR
jest nizsza. I na tg chwile taka kwota moze by¢ przesunieta. Nastepne pytanie dotyczylo
inwestycji, budowa ulicy Zielnej, ulicy Lubinowej. Odbyt si¢ drugi przetarg, na ktérym
ztozona zostata oferta. Potencjalny wykonawca wycenit, ze ulice Zielng moze zrobi¢ za
kwote 324 000 zt. W budzecie byto zapisane 400 000 zt, czyli jest oszczednos¢ 76 000
zt 1 dlatego proponujemy przesunigcie na ulice Lubinowa.

Tomasz Marcinkowski — Przewodniczacy RM:
Zamykam punkt zapytania do projektu uchwaty i dyskusja.
Przystepujemy do gltosowania.

Podjecie uchwaty:

Rada Miejska Inowroctawia (17 glosami — za, przeciw — 4, wstrz. si¢ — 1) podjeta
uchwate nr XLV/528/2018 zmieniajgcg uchwate w sprawie uchwalenia budzetu Miasta
Inowroctawia na rok 2018.

Uchwata stanowi zalacznik nr 6 do protokotu.

Ad 5. Rozpatrzenie projektu uchwaly zmieniajacej uchwale w sprawie Wieloletniej
Prognozy Finansowej Miasta Inowroclawia na lata 2018-2031. (projekt uchwaly
stanowi zalacznik nr 7 do protokotu).

Grazyna Filipiak — Skarbnik Miasta Inowroctawia:
Przedstawila projekt uchwaty.

Tomasz Marcinkowski — Przewodniczacy RM:
Jako Przewodniczacy Komisji Budzetu 1 Finanséw informuje¢, ze Komisja pozytywnie
zaopiniowata projekt uchwaty.

Zapvtania do projektu uchwaly 1 dyskusja:
Pytan nie byto.

Tomasz Marcinkowski — Przewodniczacy RM:
Zamykam punkt zapytania do projektu uchwaty i dyskusja.
Przyst¢pujemy do glosowania.

Podjecie uchwaty:

Rada Miejska Inowroctawia (17 gltosami — za, przeciw — 0, wstrz. si¢ — 5) podjeta
uchwate nr XLV/529/2018 zmieniajacg uchwale w sprawie Wieloletniej Prognozy
Finansowej Miasta Inowroctawia na lata 2018-2031.

Uchwata stanowi zalgcznik nr 8 do protokotu.




Ad 6. Przedstawienie informacji o stanie realizacji zadan oswiatowych Miasta
Inowroclawia za rok szkolny 2017/2018, w tym o wynikach nadzoru
pedagogicznego. (Informacja stanowi zatacznik nr 9 do protokohu).

Magdalena Kaiser — Naczelnik Wydziatu O§wiaty i Sportu:
Przedstawita informacje.

Elzbieta Jardanowska — Przewodniczaca Komisji Oswiaty i Kultury:

Komisja Oswiaty i Kultury przyjeta jednoglos$nie informacje o stanie realizacji zadan
o$wiatowych Miasta Inowroctawia za rok szkolny 2017/2018, w tym o wynikach
nadzoru pedagogicznego.

Zapytania i dyskusja:
Glos zabral radny: Andrzej Kiera;.

Andrzej Kieraj — radny RM:

Str. 9, Tabela 6. Liczba nauczycieli i etatdw w poszczegolnych szkotach. Podana jest
tutaj liczba nauczycieli petnozatrudnionych i niepetnozatrudnionych. Tych nauczycieli
niepetnozatrudnionych liczba wynosi 78 0sob. Czy nie mozna zatrudni¢ nauczycieli na
pelne etaty? Sa osoby po studiach, ktorzy szukajg pracy i chetnie podjeltyby prace.

Magdalena Kaiser — Naczelnik Wydziatu O§wiaty i Sportu:

Liczbe niepetnozatrudnionych mamy w zwigzku z nowa reforma edukacji. Wszystkie
gimnazja zostaly przeksztalcone w szkoly podstawowe, brakuje czasami godzin.
Nauczyciele wtedy uzupetniajg te brakujace godziny, przechodzac z jednej szkoty do
drugiej. Niepelne etaty majg rowniez nauczyciele religii.

Tomasz Marcinkowski — Przewodniczacy RM:
Zamykam punkt zapytania i dyskusja.

Ad 7. Przedstawienie informacji nt. realizacji dzialan na rzecz mieszkancow
Inowroclawia w zakresie promociji zdrowia w 2017 r. (Informacja stanowi zatacznik
nr 10 do protokotu).

Grzegorz Gasiorek— Naczelnik Wydzialu Spraw Spotecznych 1 Promociji Zdrowia:
Przedstawil informacje.

Anna Trojanowska — Przewodniczaca Komisji Zdrowia, Rodziny i Promocji Spotecznej:
Komisja jednogtosnie przyjeta przedstawiong informacje.

Zapytania i dyskusja:
Gtos zabrat radny: Ryszard Rosinski.

Ryszard Rosinski — radny RM:

Str. 9 pkt ¢) Akcja ,,Koperta zycia - Daj si¢ uratowac!” okoto 3500 ,,Kopert zycia”
rozdano mieszkancom Inowroctawia od lutego do konca 2017 roku, kiedy to Urzad
Miasta Inowroctawia rozpoczat realizacje akcji pn. ,,Koperta zycia - Daj si¢ uratowac!”.
,Koperty zycia” mieszkancy Inowroctawia mogli otrzymaé bezptatnic w Wydziale

-9-



Spraw Spotecznych i Promocji Zdrowia Urzedu Miasta i w Biurze Obstugi Interesantow
i Kontroli Urzedu Miasta. Czy ta liczba wydanych ,,Kopert zycia” jest adekwatna do
liczby mieszkancow, ktorzy taka koperte powinni mie¢? W materiale brakuje mi
informacji dotyczacej promocji zdrowia. Miasto Inowroctawia zalicza si¢ jako Miasto,
gdzie przewaga osob powyzej 55-65 roku zycia jest znaczaca. Jakie sg podejmowane
dziatania na rzecz sprawnosci tych 0sob?

Grzegorz Gasiorek — Naczelnik Wydzialu Spraw Spotecznych i Promocji Zdrowia:
Pytanie odnoscie ,,Koperty zycia” jest to pytanie tak subiektywne, czy ta liczba jest
adekwatna, ze mozna udzieli¢ roznych odpowiedzi. Ile osoéb powinno takg koperte mie¢,
musiatby kto$ zadecydowac. Jest to pytanie, na ktére trudno odpowiedzie¢. Odnosnie
drugiego pytanie, to te materialty dotycza calej populacji Inowroctawia. My nie
rozgraniczmy mieszkancoOw na seniorow, na dzieci, mtodziez czy dorostych. Jezeli pan
radny jest zainteresowany seniorami to odsytam do dokumentu ,,Polityka senioralna”,
ktory jest na stronach Miasta.

Tomasz Marcinkowski — Przewodniczacy RM:
Zamykam punkt zapytania i dyskusja.

Ad 8. Rozpatrzenie projektu uchwaly zmieniajacej uchwale w sprawie przyjecia
Lokalnego Programu Rewitalizacji Miasta Inowroclawia na lata 2016 — 2022.
(projekt uchwaty stanowi zatacznik nr 11 do protokotu).

Tomasz Marcinkowski — Przewodniczacy RM:
Ten material otrzymali panstwo w komplecie z ptyta CD, ze wzgledu na jego znaczng
obszernos¢.

Michal Jastak — Naczelnik Wydzialu Inwestycji, Rozwoju Gospodarczego 1 Funduszy
Europejskich:
Przedstawil projekt uchwaty.

Maria Stepniowska — Przewodniczaca Komisji Strategii i Promocji Miasta:
Jako Przewodniczaca Komisji Strategii i Promocji Zdrowia informuj¢, ze Komisja
pozytywnie zaopiniowata projekt uchwaty.

Zapytania do projektu uchwaty i dyskusja:
Glos zabrali radni: Marek Stabinski, Ryszard Rosinski.

Marek Stabinski — radny RM:

Uwazam, ze ten material powinniSmy dosta¢ w formie papierowej pomimo tego, ze jest
obszerny. Projekty techniczne budynkéw, ktore sg wlasnoscig Miasta, zarzgdzanych
przez Pokim, te budynki zostaly zamieszczone w projekcie, natomiast moje budynki
Z tego projektu zostaly wykre§lone. Zakres prac jest podobny, zarowno w budynkach
PGKIM 1 moich. Bez wpisu do programu rewitalizacji nie mozna si¢ stara¢ o Srodki
zewngetrzne z Urzedu Marszatkowskiego.
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Ryszard Rosinski — radny RM:

Pierwsza uchwata, ktéra zostala podjeta na ten temat to uchwata XIV/121/2015
z 31 listopada 2015 r., zeby przystgpi¢ do opracowania gminnego programu rewitaliz Cji
Miasta Inowroctawia na lata 2016-2022. Kolejng uchwata, ktora zostata podjcta przez
RMI to uchwata z 22 listopada 2016 nr XXIV/253/2016, mowigca o przystapieniu do
opracowania gminnego programu rewitalizacji na te same lata i ten sam okres. Prace
nad tym projektem programu rewitalizacji trwaly na tyle dlugo, ze dzisiaj mamy
pazdziernik 2018 r. 1 program rewitalizacji po wprowadzonych poprawkach, czy tez
oczekiwaniach ze strony zespotu do spraw rewitalizacji w instytucji zarzadzajacej
regionalnym programem operacyjnym trzeba byto podja¢ i dzisiaj mamy zamiar przyjaé
dokument, chyba koncowy w tym zakresie mowiacy o lokalnym programie rewitalizacji
opartym o ustaw¢ o samorzadzie gminnym, a nie jak powinno to wyglada¢ o ustawe
0 rewitalizacji. Wynika z tego, ze poszliSmy latwiejsza droga, ktdra przyzwalala nam na
indywidualno$¢ w dziataniu ale 1 tak nie skorzystaliSmy z tego. Przykladem tego jest
fakt, ze Miasto nie uczestniczylo w projekcie, ktory zostal zaproponowany przez
Ministerstwo Infrastruktury i Rozwoju. Ministerstwo zaproponowata rewitalizacje miast
1 przekazalo na ten cel $rodki do regionéow, po to aby gminy takie jak Gmina
Inowroctaw miato mozliwos¢ wlasciwego przygotowania opracowania takiego
dokumentu. Tak si¢ nie stalo, Miasto Inowroctaw nie skorzystalo i stad wynikty te
ktopoty. Kolejna sprawa wynika z zapisu ustawy o rewitalizacji art.2.1, ktory mowi:
program rewitalizacji z obszaru zdegradowanego, ktory ma obejmowac¢ 30% populacji
danej gminy albo 20 % jego powierzchni ma by¢ programem wyprowadzajagcym dany
obszar rewitalizacji z kryzysu. Analizujac projekt tego dokumentu lokalnego programu
rewitalizacji to powiem wprost, ze dziatania ktore zostaty zaproponowane jako przyszie
projekty do realizacji w ramach tego programu wyprowadzali ich realizacjg¢, zeby
obszary ktoére zostaly okreslone jako obszary rewitalizacji: Matwy mieszkalne tzw.
Stare Miasto w Inowroctawiu zostalty wyprowadzone ze stanu kryzysowego. Wigkszos¢
tych projektow, ktore sg zaproponowane, a zapisane od str. 87 do str. 117, to sg projekty
prawie wylacznie o charakterze spolecznym, cho¢ one sg wazne i istotne, ale brak
powigzania z projektami, ktére méwig wprost o rewitalizacji obszar6w w sensie
infrastrukturalno- technicznym nie bgdzie przynosito pozytywnych skutkow.
Omowienie pierwszego projektu tabeli 29. Str. 86 - Aktywizacja osob bezrobotnych
I poszukujgcych zatrudnienia. Projekt zaktada indywidualng i kompleksowg pomoc
zawodowo-edukacyjnag dla mieszkancow obszaru rewitalizacji, obejmujaca instrumenty
i ushugi rynku pracy: - wsparcie psychologiczno - doradcze: doradztwo zawodowe,
zatozenie indywidualnego planu dziatania, indywidualne wsparcie psychologiczne,
grupowe warsztaty aktywnego poszukiwania pracy: szkolenia/kursy zawodowe, staze
zawodowe, posrednictwo pracy.

I to ma by¢ oparte o Polskie Towarzystwo Ekonomiczne — Oddziat w Bydgoszczy, we
wspolpracy z Miastem Inowroctaw i Miejskim Osrodkiem Pomocy Spotecznej
w Inowroctawiu 1 ten projekt maja wspolnie realizowac. Warto$¢ szacunkowa to 200
tysiecy ztotych. Inny dokument jest zapisany jako projekt do realizacji i jest skierowany
do obszaru Srodmiescie i Matwy mieszkalne: Aktywizacja Osob bezrobotnych
1 poszukujacych zatrudnienia. Podmiotem realizujacym projekt jest Stowarzyszenie
LStuzy¢é Zyciu” Celem projektu jest ozywienie spoleczno-gospodarcze, Poprawa
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wizerunku 1 tozsamos$ci lokalnej mieszkancéw, zapobieganie wykluczeniom
spotecznym, wsparcie rodzin, zwigkszenie udzialu spolecznosci lokalne; w zyciu
kulturalnym Miasta, zmniejszenie bezrobocia w obszarze rewitalizacji.

Projekt bedzie realizowany poprzez:

- Centrum Wolontariatu — miejsc aktywizacji i szkolen wolontariuszy,

- Skaut Group —szkolenie lokalnych lideréw harcerskich,

- Meska Szopa — dla prawdziwych facetow. Stworzenie miejsca, gdzie b¢dzie mozna
samemu naprawi¢ drobne sprzgty domowe, ogrodowe, skorzysta¢ z pomocy fachowca,

- Muzyczne talenty — wyluskanie potencjalnych talentow muzycznych, stworzenie
zespolu muzykow amatorow, organizacja koncertow,

- Kurs jezyka migowego — we wspolpracy pobliskiego Polskiego Zwigzku Gtluchych,

- Kursy specjalistyczne — motorowodny, jezykowe, fotograficzny, na prawo jazdy kat.
B, C, C+E,

— Spotdzielnia mtodziezowa — nauka etosu pracy wsréd mtodych ludzi, wykonywanie
prostych prac, nauka oszczedzania, zarabianie ,,pierwszych pieniedzy” réwniez osoby
niepelnosprawne.

Kwota tego projektu wynosi 823 500,00 zt.

I to sg gldwnie projekty, ktore wchodza w zakres rewitalizacji. Nie mowig, ze one sg do
niczego, ale powinny by¢ w ujeciu i powigzaniu z infrastrukturalnymi problemami
I projektami, ktére powinny by¢ umieszczone w tym dokumencie. Przyktadem innym
jest projekt: Poprawa kwalifikacji nauczycieli oraz oferty ksztalcenia kompetencji
kluczowych. Projekt ma by¢ realizowany przez Miasto Inowroctaw - organ prowadzacy
dla szkot, ktére beda braty udziat w projekcie: Szkota Podstawowa nr 1, Szkota
Podstawowa nr 2, Szkota Podstawowa nr 9, Szkota Podstawowa Integracyjna. Zakres
realizacji zadania: Projekt pod nazwg ,,Zajecia z TIK-u zrodlem dobrych wynikow"
kierowany jest do uczniow 4 placéwek oswiatowych w obszarze rewitalizacji, ktorych
organem prowadzacym jest Miasto Inowroctaw. Projekt adresowany jest zaréwno do
ucznioW wyrdzniajacych si¢ osiggnigciami w zakresie podstawowego materiatu
programowego jak i do ucznidow z deficytami, dla ktérych przygotowano zajecia
indywidualne i specjalistyczne. W ramach projektu przeprowadzone zostang zajecia
pozalekcyjne ukierunkowane na rozwdj kompetencji kluczowych, zaj¢cia dydaktyczno-
wyrownawcze, zajecia specjalistyczne oraz warsztaty doszkalajace dla nauczycieli.
Dobrze, ze ten projekt powstat poniewaz warto w mtodych ludzi inwestowaé. Takie
projekty sa gtownie przedmiotem tego projektu lokalnego programu rewitalizacji. Jezeli
ten ostatni projekt, ktory przedstawilem kierowany do nauczycieli i uczniow jest
mozliwy bez konsekwencji wigkszych do realizowania, to wczesniej przeze mnie
wskazane projekty juz na poczatku napotykaja na klopot, mianowicie ktopot lokalowy.
Nie widze tutaj miejsca, aby powigzaé to z obszarem rewitalizowanym. Na dalszych
stronach tego ,,spisu” znajdujag si¢ projekty infrastrukturalne. Dla Matwy mieszkalne
mamy projekt: Realizacja planu remontéw i modernizacji budynkéw komunalnych
stuzacych do niwelowania problemow spotecznych. Projekt dotyczy budynku
komunalnego przy posesji Poznanska 359. Projekt obejmuje nast¢pujace zadania:

1. Docieplenie stropodachu.

2. Docieplenie $cian.

3. Wymiana stolarki.
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4. Wymiana zewnetrznej sieci wodociggowej wraz wykonaniem przylaczy.
5. Wymiana zewnetrznej sieci kanalizacyjnej wraz z podtaczeniem do budynkow.

Nastepne projekty infrastrukturalne méwig o tym, ze bedzie mozna robi¢ ,,obrobke”
terenu zewnetrznego budynku. Przeanalizowalem zasady programowania przedsiewzigé
rewitalizacyjnych i ubiegania si¢ o Srodki finansowe w ramach Regionalnego Programu
Operacyjnego naszego wojewodztwa na lata 2014-2020 i zarowno w tym dokumencie
jak 1 wytycznych regionalnych, jak rowniez w wytycznych krajowych trudno mi znalez¢
informacje 1 przyzwolenie na to, zeby byty §rodki na rewitalizacj¢ sieci zewngtrznych,
poza budynkiem. Nie ma takich zapisow i to moze powodowaé, ze takie projekty
zostang odrzucone. To jest moja obawa 1 prosz¢ o sprostowanie moich watpliwosci,
jezeli sg one niestluszne. Zespot do spraw rewitalizacji Urzedu Marszatkowskiego
Wojewodztwa Kujawsko-Pomorskiego, przedstawil uwagi do naszego wczesniejszego
przedtozenia Lokalnego Programu Rewitalizacji, gdzie stwierdzit migdzy innymi, ze
obecne wpisy projektu nie wskazujg na bezposrednia koncentracje interwencji
rozwigzywania problemow obszarow rewitalizowanych. Wskazal rowniez, ze nie nalezy
ujmowac projektéw, ktore nie pomagajg zlikwidowa¢ badz zmniejsza stan kryzysowy
na obszarze rewitalizowanym. Byla jeszcze jedna uwaga zespotu ds. rewitalizacji , ktora
stwierdza miedzy innymi, co nastgpuje: dla czeéci zdiagnozowanych problemow
zaplanowano zbyt malg interwencj¢ albo zaplanowano dziatania odnoszace si¢ do
zagadnien, ktore nie byty podstawa wskazania Kryzysu na rzecz obszaru rewitalizacji.
Stwierdzono, ze interwencja w ramach programu w sposob bezposredni ma wynikac
z probleméw, ktore byly podstawa delimitacji obszaru rewitalizowanego, musi
obejmowac calos¢ tych probleméw i1 dotyczyé tylko tych problemow. Miasto
Inowroctaw przygotowujac Ow dokument, czyli projekt Lokalnego Programu
Rewitalizacji, poszto nieco w potrzeby przedstawiane przez zespol pracujacy
I oceniajacy wstepnie dokumenty w Urzgdzie Marszatkowskim, ale niestety to co
zostato zrobione nie potwierdza, ze ten dokument i1 dziatania nastgpne pozwolg wyjs¢
obszarom rewitalizacji wskazanym na mapie Miasta Inowroctawia z kryzysu.

Elzbieta Oczko§ - pracownik Referatu Rozwoju Gospodarczego i Funduszy
Europejskich:

CzeSciowo sam pan radny Rosinski odpowiedzial na pytanie, czym jest rewitalizacja.
Ja tylko chciatam przypomnie¢, zZe rewitalizacja jest bardzo ztozonym pojeciem. My na
ogot przez rewitalizacje¢ rozumiemy remont domoéw, modernizacji budynkow, remont
drog. Rewitalizacja to nie sg sprawy techniczne, to jest 5 uwarunkowan. Gléwnag
plaszczyzng jest rewitalizacja spoteczna, o ktorej pan mowit w tych projektach.
Program rewitalizacji jest bardzo skomplikowany, opierajac diagnoze i delimitacje
Lokalnego Programu Rewitalizacji wychodziliSmy od zadan spolecznych.
Wybieralismy takie wskazniki, ktére wskazaty by nam obszar zdegradowany. Z tych
obszarow zdegradowanych musieliSmy wybra¢ obszar rewitalizacji. Ten proces trwat
bardzo dlugo. Z wuwagi, iz wszystkie projekty migkkie, wykonuja organizacje
pozarzadowe badz szkoty to my jako zespdt ds. rewitalizacji dziatajacy w Miescie
niewiele mamy wspolnego z programami migkkimi, aczkolwiek nawigzujemy
wspolprace z Lokalng Grupg Dziatania w celu wyjscia z inicjatywg na problemy.
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Odpowiadajac na pytanie panu radnemu Stabinskiemu, ten projekt nie zostal wybrany,
poniewaz jest to projekt infrastrukturalny, a w rewitalizacji - zasadach wyraznie jest
powiedziane, ze wszystkie projekty dotyczace infrastruktury maga by¢ realizowane
tylko 1 wytacznie wtedy, kiedy sa niezbedne do realizacji projektu migkkiego. Podstawa
wszystkich projektow dotyczacych rewitalizacji byty problemy spoteczne. W oparciu te
problemy wybieraliSmy wskazniki do delimitacji. Wskaznikami do delimitacji, byty
takie wskazniki dotyczace rewitalizacji Srédmiescie, to byly wskazniki bezrobocia,
wskazniki uzaleznienia od pomocy spotecznej, pomocy spotecznej dla dorostych,
pomocy spotecznej dla dzieci do lat 17. Byly tam rowniez wskazniki gospodarcze, ktore
byty niewiele nizsze od tych mozliwych. Dlatego instytucja zarzadzajaca odrzucita nam
projekt dlatego, ze te wskazniki nie odpowiadaty na te obszary delimitacji. W tej chwili
wszystko poprawiliSmy 1 zgodnie z projektami wybrali§my te projekty, ktore sg zgodne
z zasadami 1 wytycznymi do opracowania programu rewitalizacji. Instytucja odrzucita
nam dlatego, ze gldwng nasza mysla bylo kierowanie, ze zbieramy od panstwa
wszystkie projekty, od wszystkich organizacji zainteresowanych. Mielismy
wspotpracowaé ze spoteczenstwem, w zwigzku z tym W naszym pierwszym programie
rewitalizacji przyjelismy wszystkie projekty. Z zasad, ze to instytucja zarzadzajaca
stwierdzi czy ona bedzie realizowana czy nie. Nie chcieliSmy panstwu odpowiadac, ze
one s3 niepoprawne. W zwigzku z tym, gdy otrzymalismy uwagi, wszystkie 39
projektow migkkich bylo przedstawione Zespolowi ds. Rewitalizacji. 15 projektow
spolecznych zostalo tylko zakwalifikowanych 1 uznano, ze sg podstawg interwencji na
oméwione nasze problemy. Podstawg interwencji jest to, ze musimy podjaé takie
dziatanie, np. mamy bezrobocie 1 te osoby musimy szkoli¢ w kierunku, aby staly sie
samodzielne. W rewitalizacji chodzi o ozywienie spoteczne. Infrastruktura czyli
zrobienie tego domu, mieszkania, remontu, podigczenia kanalizacji to jest projekt
infrastrukturalny, ktory musi by¢ niezbedny. Jezeli jestem osobg uboga, nie sta¢ mnie na
wyremontowanie mieszkania to dlatego jest wskaznik, Ze realizujagc projekty
infrastrukturalne dotyczace mieszkalnictwa wazne jest to, aby te osoby, ktore mieszkaja
w tym mieszkaniu moglyby podja¢ te migkkie projekty. PoprawiliSmy projekt, jezeli
chodzi o infrastruktur¢ sanitarng, to tutaj nie wszystko jest ptacone przez Unig
Europejska, bo te projekty sa w czeSci kwalifikowalne 1 niekwalifikowalne.
Kwalifikowalne ta sg te projekty, ktoére dotycza wspolnego remontu czyli dachow,
stropow, wymiany stolarki. Natomiast wszelkiego rodzaju podlaczenia beda
niekwalifikowalne. Rewitalizacja jest bardzo zlozong czeScig, porusza si¢ w roznych
sferach. Najwazniejszg sferg jest sfera spoteczna. My nie dostaniemy zadnych
pienigdzy, jezeli nie bedziemy odpowiada¢ na tg sfere¢ spoteczng. W oparciu o nig byly
tworzone programy rewitalizacji.

Marek Stawinski — radny RM:

Ja si¢ z Panig nie zgadzam. Jezeli kto§ z zewnatrz przyjmuje jakie$§ wskazniki, to niech
sobie przyjmuje. Samo pojecie rewitalizacja jest nam znane, problemy spoteczne z tego
obszaru tez. Jaka jest réznica migdzy budynkiem ul. Dworcowa 44, a budynkiem przy
ul. Dworcowej 78, ktory jest kawalek dalej. Problemy sa caly czas takie same.
My mamy tych ludzi wyrwaé z tego $srodowiska i zaproponowaé inng forme, czy inny
sposOb spedzania czasu, ale jednoczesnie oni majg wroci¢ w inne miejsce.
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Przeprowadzitem takie rozmowy z Urzedem Marszatkowskim 1 z wieloma rzeczami si¢
nie zgadzam. Jezeli chodzi o problemy spoleczne, to my tym programem nadal tego
problemu nie rozwigzujemy. Mysle, ze ten program nie bedzie przyjety. Albo sie
uprzemy przy swoim i bedziemy walczy¢ o swoje z Urzedem Marszatkowskim, albo
w takim stanie jak to jest nie bedzie on nadal przyjety. Te budynki, ktore opisatem one
podlegaja zasadom rewitalizacji i spetniajg wszystkie kryteria. Te osoby, ktére tam
mieszkaja sg to osoby bezrobotne, wigkszos¢ korzysta z Miejskiego Osrodka Pomocy
Spotecznej. W  tych  budynkach  zaprojektowaliSmy miejsca dla  osob
niepelnosprawnych. Te warunki spoteczne sg tutaj spetnione. Kwestia wyboru jest dla
mnie dziwna i1 niezrozumiata, bo obowigzujg nadal te same zasady.

Elzbieta Oczko§ - pracownik Referatu Rozwoju Gospodarczego i Funduszy
Europejskich:

Z tym co pan powiedzial zgadzam si¢, aczkolwiek zasady realizacji mieszkalnictwa sg
wyraznie okreSlone w wytycznych. I my z takim pytaniem, dlaczego nie mozemy
realizowa¢ gospodarki mieszkaniowej zwrocilismy si¢ do Rzecznika Funduszy
Europejskich. Rzecznik odpowiedziat nam, ze jedng z zasad, aby mozna byto
realizowac wszelkiego rodzaju odnoweg strukturalng mieszkalnictwa musi by¢ zasada, ze
wigkszo$¢ 0sob mieszkajacych — stosunek oséb ubogich, musi by¢ znaczny, zeby mozna
podja¢ jakieckolwiek dzialania. My w projekcie musieliSmy podaé¢ liczbe rodzin
mieszkajacych w tych budynkach, ktorzy pobierajg zasitki dla bezrobotnych, badz sa
zagrozone wykluczeniem spolecznym 1 to wszystko musielismy zbada¢ w MOPS. Tych
budynkow bylo znacznie wigcej, jednak one nie spetnity norm, ktore s3 w wytycznych.
Rzecznik odpowiedzial, ze osoby ktore mieszkaja w tych budynkach musza by¢ ujete
w programach migkkich. Te osoby nie zawsze chcg bra¢ udziat w dzialaniach
spotecznych. To Urzad Marszatkowski odrzucit miedzy innymi pana projekt. Nasza
sugestig bylto to, abySmy wszystko zamies$cili, aby okreslity to osoby wiladne i to te
osoby miaty zdecydowac, czy te projekty sa dobre.

Ryszard Rosinski — radny RM:

Z czescig pani wypowiedzi zgadzam si¢. Natomiast obecny ksztatt Lokalnego Programu
Rewitalizacji dla Miasta Inowroctawia na lata 2016-2022, do prac nad tym projektem
przystapiono W listopadzie 2016 r., pomimo przyjetej wezesSniej uchwaty z listopada
2015 r. nie spelnia reguly opisanej w art. 2 ust.1 ustawy o rewitalizacji w powigzaniu
z art.53 ust. 2 tego samego dokumentu. Te projekty nie bedg si¢ przyczynialy w sposob
pelny do wyprowadzenia obszaru rewitalizowanego z tego stanu kryzysowego. Jezeli
podjelismy jako Rada Miejska uchwate 28 listopada 2016 r. 1 w tym momencie jak byly
juz znane zasady przygotowania 1 opracowania tych dokumentow przez Urzad
Marszatkowski w powigzaniu z wytycznymi dotyczacymi o rewitalizacji, mozna byto
ze strony Urzedu Miasta podja¢ dzialania w stosunku do instytucji zarzadzajacej
Regionalnymi Programami Urzedu Marszatkowskiego w Toruniu mowigce o tym, aby
oni podjeli dzialania u siebie i1 wyprostowali te ,bzdurne” rzeczy  dotyczace
nadczynnosci projektow spolecznych nad projektami rewitalizacyjnymi o charakterze
strukturalno-technicznym. Nawet jezeli te osoby zostang w jaki$ sposob uchwycone
I poddane programowi doszkalania, uspoleczniania to one jezeli wrdca do siebie
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tzw. ,,nory”. To wigc jaki to jest efekt koncowy, czyli efekt zapisany w ustawie
0 rewitalizacji w art. 2 ust. 1. Nie ma tutaj zadnego efektu. Panstwa dziatania jako
Urzedu Miasta, jako wladzy wykonawczej powinny i$¢ wiasnie w tym kierunku, zeby
zmusi¢ komitet monitorujgcy, aby zmienili sposob myslenia, przygotowujac zasady
wlasne 1 wytyczne dotyczace kwalifikacji poszczegdlnych czynnikow 1 wskaznikow.
Bowiem, to co teraz jest nie niesic za sobg mozliwosci wyprowadzenia tych ludzi
z kryzysu. W potowie wrzesnia wystepowatem do Urzedu Miasta z prosba o informacje
w formie interpelacji, aby Urzad poinformowat ile budynkow bedacymi wspolnotami
mieszkaniowymi, a ile administrowanymi przez PGKIM, nadaje si¢ do rewitalizacji
infrastrukturalno-technicznej bedacych na obszarach rewitalizowanych, czyli Matwy
| Stare Miasto. 27 wrzesnia biezgcego roku otrzymatem odpowiedz, ze forma
opracowania dokumentu jest cyklem ztozonym i dlugotrwatym. Pragne réwniez dodac,
ze zbyt czesto rewitalizacja utozsamiana jest wylgcznie z modernizacjg i remontem.
Tym czasem jej zakres jest znacznie szerszy, a obecna perspektywa jest tego najlepszym
przykladem. Instytucja zarzadzajaca programem operacyjnym Wojewoddztwa
Dolnoslagskiego przeznacza ogromng sume, aby zrealizowa¢ obszerny program
rewitalizacji na terenie aglomeracji Walbrzyskiej. Zaproponowano tam ponad 200
projektow, glownie infrastrukturalno-technicznych z matymi uzupetnieniami
dotyczacymi tzw. EFS (Europejski Fundusz Spoteczny), czyli tzw. projektow migkkich.
I te projekty zostaly zakwalifikowane. Tam nikt nie miat pretensji o to, ze jezeli
wielorodzinny budynek starego modelu poddany rewitalizacji bedzie musiat mie¢
w swoim zakresie wskazane wprost jednoznacznie inne elementy o charakterze
spolecznym. Z natury rzeczy wynika, ze rewitalizowany budynek pod wzgledem
infrastruktury 1 techniki, to wtedy mieszkancy bedacy stalymi lokatorami tego obiektu
pozyskuja lepsze warunki zycia. 1 to jest element spoteczny na rzecz dalszego
ksztatltowania otoczenia zewngetrznego 1 dbania o ten rewitalizowany obiekt. Procesem
rewitalizacji jest wyprowadzenie obszaru rewitalizowanego z kryzysu i dlatego
dziatania spoleczne czyli projekty finansowane przez EFS jak rowniez dzialania
podejmowane przez Europejski Fundusz Finansowania Regionalnego musza by¢
zbiezne, a tutaj tego nie ma.

Elzbieta Oczko$ - pracownik Referatu Rozwoju Gospodarczego i Funduszy
Europejskich:

Tak jak pan stusznie zauwazyt, Miasto Inowroctaw wybrato droge w oparciu o ustawe
0 samorzadzie gminnym art.18 ust. 2 pkt 6. WybraliSmy tg drogg, ze ustawa
0 rewitalizacji, ktdra jako pierwsze takie narzedzie dajagce mozliwo$¢ gminie utworzenia
procesu rewitalizacji wlasnie w oparciu o tg ustawe. Ona posiada art. 52, ktory deleguje
procesy rewitalizacyjne, umozliwiajgc nam dzialanie w ramach ustawy o samorzadzie
gminnym. My nie dzialamy w oparciu o ustawe o rewitalizacji. My jako Miasto
winni$my mie¢ bardzo duzo czasu, zeby wykorzysta¢ te wszystkie instrumenty, ktore
daje nam ustawa o rewitalizacji. W ten sposob, ze powinniSmy powota¢ Komisj¢ do
spraw rewitalizacji, ustanowi¢ prawo pierwokupu, ale to wszystko trwato by jeszcze
dhuzej niz to, ze dziatamy w oparciu o ustawe i artykuly, na ktérych teraz dziatamy. Od
2016 roku borykamy si¢ z wszelkiego rodzaju analizami. Aby przedstawi¢ taka analize,
trzeba uzy¢ terminologi znacznie wczesniejszej, aby wykaza¢ nasze slabe punkty.
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W zwiazku z tym my kontynuujemy to co byto. W latach 2007/2013 zrobilismy kawat
dobrej roboty. W tamtych latach inaczej interpretowano rewitalizacje. Dawala
mozliwo$¢ wzigcia udziatu w infrastrukturze, a spoteczne aspekty mialy by¢ przy
okazji. Teraz ta perspektywa w oparciu o0 badania instytutéw zajmujacych si¢
rewitalizacja zauwazyla, ze miasta nadal pustoszeja, spoleczenstwo nie ma pracy
I dlatego catkowicie odwrocono tg strukturg. W tej chwili ptaszczyzng pisania wszelkich
planow rewitalizacji jest spoleczenstwo. Odnoscie Watbrzycha i innych miast to
generalnie miasta Slaskie otrzymaty 25 milionéow zlotych tylko i wylacznie na
rewitalizacj¢ na zasoby infrastrukturalne. Poniewaz sg to miasta zdewastowane,
zniszczone przez przemyst i dlatego one majg si¢ odnawiaé. My tych pieniedzy nie
dostalismy, tylko dostala cz¢$¢ tych miast w ramach regionalnego programu
operacyjnego, otrzymali$my taka, a nie inng kwote. Wykonujac twardg rewitalizacj¢
musimy si¢ wykazac, ze mamy projekt miekki czyli projekt spoteczny. Jezeli zrobilismy
ogloszenie, przeprowadziliSmy konsultacje spoteczne, zebraliSmy wszystkie projekty
1 wsrod tych projektow byty takie a nie inne, wigc my musieliSmy dobiera¢ taka
infrastrukture, ktora databy nam mozliwosci udzielenia pomocy tym ludziom. Mozemy
tylko remontowaé takie mieszkania, gdzie mieszkajg osoby zagrozone wykluczeniem
spotecznym. Spoteczna sfera w tej perspektywie jest sferg najwazniejsza.

Tomasz Marcinkowski — Przewodniczacy RM:
Zamykam punkt zapytania do projektu uchwaty i dyskusja. Przystepujemy do
glosowania.

Podjecie uchwaty:

Rada Miejska Inowroctawia (13 glosami — za, przeciw — 0, wstrz. si¢ — 6) podjeta
uchwate nr XLV/530/2018 zmieniajaca uchwale w sprawie przyjecia Lokalnego
Programu Rewitalizacji Miasta Inowroclawia na lata 2016 — 2022.

Uchwata stanowi zalacznik nr 12 do protokotu.

Ad 9. Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawie przyznania w 2018 r. dotacji na
prace konserwatorskie, restauratorskie i roboty budowlane przy zabytku
wpisanym do rejestru zabytkow.

(projekt uchwaty stanowi zalacznik nr 13 do protokotu).

Michat Jastak — Naczelnik Wydzialu Inwestycji, Rozwoju Gospodarczego i Funduszy
Europejskich:
Przedstawit projekt uchwaty.

Elzbieta Jardanowska — Przewodniczaca Komisji Oswiaty 1 Kultury:
Komisja pozytywnie zaopiniowala przedstawiony projekt uchwaty.

Tomasz Marcinkowski — Przewodniczacy RM:
Jako Przewodniczacy Komisji Budzetu 1 Finansow informuje, ze Komisja pozytywnie
zaopiniowata projekt uchwaty.

Zapytania do projektu uchwaly 1 dyskusja:
Pytan nie bylo.
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Tomasz Marcinkowski — Przewodniczacy RM:
Przystepujemy do glosowania.

Podjecie uchwaty:

Rada Miejska Inowroctawia (16 glosami — za, przeciw — 0, wstrz. si¢ — 0) podjeta
uchwate nr XLV/531/2018 w sprawie przyznania w 2018 r. dotacji na prace
konserwatorskie, restauratorskie i roboty budowlane przy zabytku wpisanym do rejestru
zabytkow.

Uchwata stanowi zalacznik nr 14 do protokotu.

Ad 10. Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawie stwierdzenia, ze miejscowy plan
zagospodarowania przestrzennego nie narusza ustalen studium uwarunkowan
| kierunkow zagospodarowania przestrzennego (dot. rejonu ulic: Plebanka i Bpa
Antoniego Laubitza).

(projekt uchwaty stanowi zalacznik nr 15 do protokotu).

Romuald Kaiser — Naczelnik Wydzialu Gospodarki Przestrzennej i Nieruchomosci:
Panie Przewodniczacy, zwyczajem dotychczasowym, te trzy kolejne projekty uchwat
potaczone bylty w jedno wystgpienie, poniewaz dotycza jednej materii.

Tomasz Marcinkowski — Przewodniczacy RM:

Czy Panstwo radni wyrazaja zgod¢ na takie procedowanie kolejnych trzech uchwatl.
Czyli najblizsze trzy uchwaty w jednym wystgpieniu mozna przedstawi¢? (Ad 10, 11
1 12 porzadku obrad).

Kto jest za przyjeciem tego wniosku?

Glosowanie: za — 16, przeciw — 0, wstrzy. si¢ — 0.

Tomasz Marcinkowski — Przewodniczacy RM:

Whniosek zostal przyjety. W zwigzku z tym prosz¢ o wystgpienie pana Romualda
Kaisera — Naczelnika Wydzialu Gospodarki Przestrzennej 1 Nieruchomos$ci
| przedstawienie trzech uchwatl w jednym wystgpieniu.

Romuald Kaiser — Naczelnik Wydzialu Gospodarki Przestrzennej i Nieruchomos$ci:
Przedstawit trzy projekty uchwat ujetych w porzadku obrad:

— ad 10. w sprawie stwierdzenia, ze miejscowy plan zagospodarowania
przestrzennego nie narusza ustalen studium uwarunkowan 1 kierunkow
zagospodarowania przestrzennego (dot. rejonu ulic: Plebanka i Bpa Antoniego
Laubitza),

— ad 11. w sprawie rozstrzygni¢cia o sposobie realizacji, zapisanych w planie,
inwestycji z zakresu infrastruktury technicznej nalezacych do zadan wilasnych
gminy oraz zasadach ich finansowania (dot. rejonu ulic: Plebanka i Bpa Antoniego
Laubitza),

— ad. 12. w sprawie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego Miasta
Inowroctawia dla obszaru polozonego w rejonie ulic: Plebanka i Bpa Antoniego
Laubitza.

-18-



Tomasz Marcinkowski — Zastepca Przewodniczacej Komisji Ladu Przestrzennego,
Gospodarki Nieruchomos$ciami i Spraw Mieszkaniowych:
Komisja pozytywnie zaopiniowata wszystkie trzy projekty uchwat.

Zapytania do projektu uchwaly i1 dyskusja:
Pytan nie bylo.

Tomasz Marcinkowski — Przewodniczacy RM:
Przystepujemy do gltosowania.

Podjecie uchwaty:

Rada Miejska Inowroctawia (18 glosami — za, przeciw — 0, wstrz. si¢ — 0) podjeta
uchwate nr XLV/532/2018 w sprawie stwierdzenia, ze miejscowy plan
zagospodarowania przestrzennego nie narusza ustalen studium uwarunkowan
I kierunkow zagospodarowania przestrzennego (dot. rejonu ulic: Plebanka i Bpa
Antoniego Laubitza.

Uchwata stanowi zalacznik nr 16 do protokotu.

Ad 11. Rozpatrzenie projektu uchwaly w_sprawie rozstrzygniecia o sposobie
realizacji, zapisanych w_planie, inwestycji z zakresu infrastruktury technicznej
nalezgcych do zadan wlasnych gminy oraz zasadach ich finansowania (dot. rejonu
ulic: Plebanka i Bpa Antoniego Laubitza).

(projekt uchwaty stanowi zalacznik nr 17 do protokotu).

Zapvtania do projektu uchwaly 1 dyskusja:
Pytan nie byto.

Tomasz Marcinkowski — Przewodniczacy RM:
Przystepujemy do glosowania.

Podjecie uchwaty:

Rada Miejska Inowroctawia (18 glosami — za, przeciw — 0, wstrz. si¢ — 0) podj¢ta
uchwate nr XLV/533/2018 w sprawie rozstrzygnigcia o sposobie realizacji, zapisanych
w planie, inwestycji z zakresu infrastruktury technicznej nalezacych do zadan wiasnych
gminy oraz zasadach ich finansowania.

Uchwata stanowi zalacznik nr 18 do protokotu.

Ad 12. Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawie miejscowego planu
zagospodarowania_przestrzennego Miasta Inowroclawia dla obszaru polozonego
w rejonie ulic: Plebanka i Bpa Antoniego Laubitza. (projekt uchwaty stanowi
zalacznik nr 19 do protokohu).

Zapytania do projektu uchwatly 1 dyskusja:
Pytan nie bytlo.

Tomasz Marcinkowski — Przewodniczacy RM:
Przystgpujemy do glosowania.
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Podjecie uchwaty:

Rada Miejska Inowroctawia (19 glosami — za, przeciw — 0, wstrz. si¢ — 0) podjeta
uchwate nr XLV/534/2018 w sprawie miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego Miasta Inowroctawia dla obszaru potozonego w rejonie ulic: Plebanka
I Bpa Antoniego Laubitza.

Uchwata stanowi zalacznik nr 20 do protokotu.

Ad 13. Rozpatrzenie projektu uchwaly w_sprawie oceny aktualnosci studium
uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego oraz miejscowych
planéw zagospodarowania przestrzennego Miasta Inowroclawia.

(projekt uchwaty stanowi zalacznik nr 21 do protokotu).

Romuald Kaiser — Naczelnik Wydziatu Gospodarki Przestrzennej i Nieruchomosci:
Przedstawil projekt uchwaty.

Zbigniew Zygora — Wiceprzewodniczacy RM:

Z upowaznienia Pana Tomasza Marcinkowskiego, Komisja fLadu Przestrzennego,
Gospodarki Nieruchomo$ciami 1 Spraw Mieszkaniowych pozytywnie zaopiniowata
przedstawiony projekt uchwaty.

Janusz Radzikowski — Przewodniczacy Komisji Uzdrowiskowej:
Komisja pozytywnie zaopiniowata przedstawiony projekt uchwaty.

Zapytania do projektu uchwaty 1 dyskusja:
Glos zabrat radny: Janusz Radzikowski.

Janusz Radzikowski — radny RM:

Miasto zrobito bardzo wiele na temat dostosowania obszarow 1 objecia catoscig naszego
Miasta planami miejscowymi, poniewaz mamy ponad 86% ujetych obszarow. Na dzien
dzisiejszy mamy problem, poniewaz 40% obszaréw to sg obszary rolnicze. Mimo, Ze na
tym terenach na wniosek tychze mieszkancoéw, uchwalone plany miejscowe pod
budownictwo mieszkaniowe, przemyst, ustugi to i tak nie motywuje, aby w te tereny
inwestowaé. Wiasciciele tych obszaréw nie dzielg tych dziatek, nie sprzedaja, ale
tlumaczg, ze chetnie by to realizowali. Jednakze nie ma wspotpracy ze strony Miasta,
poprzez to, ze w kazdej uchwale odnosnie planéw miejscowych mamy analize
finansowa, jak réwniez kwestie infrastruktury, jaka Miasto ma zainwestowac, to
tlhumaczg, ze w tych obszarach pomimo tego, ze plany miejscowe zostaly objete duzymi
potaciami ziemi, nie realizuje si¢ zasady poprzez uzbrajanie tych terendéw
w infrastrukture techniczng. To jest glowny powod, ktory blokuje realizacje sprzedazy
dziatek w naszym miescie. Prosze¢ nie odpowiadac.

Zbigniew Zygora — wiceprzewodniczacy RM:
Zamykam punkt zapytania do projektu uchwaty i dyskusja. Przyst¢pujemy do
glosowania.
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Podjecie uchwaty:

Rada Miejska Inowroctawia (17 glosami — za, przeciw — 0, wstrz. si¢ — 1) podjeta
uchwate nr XLV/535/2018 w sprawie oceny aktualno$ci studium uwarunkowan
| kierunkow  zagospodarowania  przestrzennego oraz miejscowych  planow
zagospodarowania przestrzennego Miasta Inowroctawia.

Uchwata stanowi zalacznik nr 22 do protokotu.

Ad 14. Rozpatrzenie projektu uchwaly zmieniajacej uchwale w sprawie wstepnej
lokalizacji _nowych przystankow komunikacyjnych na terenie Miasta
Inowroclawia.

(projekt uchwaly stanowi zalacznik nr 23 do protokohu).

Bogustawa Mikotajczyk — Naczelnik Wydzialu Drég 1 Transportu:
Przedstawita projekt uchwaty.

Maria Stepniowska — Przewodniczacy Komisji Strategii i Promocji Miasta:
Komisja pozytywnie zaopiniowata przedstawiony projekt uchwaty.

Zapytania do projektu uchwaty 1 dyskusja:
Pytan nie byto.

Zbigniew Zygora — Wiceprzewodniczacy RM:
Zamykam punkt zapytania do projektu uchwaty 1 dyskusja. Przystgpujemy do
glosowania.

Podjecie uchwaty:

Rada Miejska Inowroctawia (18 glosami — za, przeciw — 0, wstrz. si¢ — 1) podjeta
uchwat¢ nr XLV/536/2018 zmieniajgca uchwate w sprawie wstepnej lokalizacji nowych
przystankow komunikacyjnych na terenie Miasta Inowroctawia.

Uchwata stanowi zalacznik nr 24 do protokotu.

Ad 15. Rozpatrzenie projektu uchwaly zmieniajacej uchwale w sprawie Statutu
Miasta Inowroclawia.
(projekt uchwaty stanowi zalacznik nr 25 do protokotu).

Zbigniew Zygora — Wiceprzewodniczacy RM:
Wysoka Rado, zmiany w Statucie Miasta wynikaja z koniecznos$ci dostosowania jego
postanowien do znowelizowanych ustawa z dnia 11 stycznia 2018 r. o zmianie
niektorych ustaw w celu zwigkszenia udzialu obywateli w procesie wybierania,
funkcjonowania 1 kontrolowania niektéorych organow publicznych (Dz.U. poz.130
I 1349) - przepisow ustawy o samorzadzie gminnym z dnia 8 marca 1990 r. oraz:

— powszechnie obowigzujacych przepisOw prawa oraz orzecznictwa sgdow,

— potrzeby dostosowania przepisOw dotyczacych jawnosci dzialania organow

gminy do przepiséw o dostepie do informacji publiczne;,
— ujecia w tresci Statutu zapisu o patronce Miasta,
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— doprecyzowania niektorych postanowien dotyczacych trybu pracy Rady
Miejskiej,

— koniecznosci okreslenia zasad wyboru cztonkéw komisji Rady w zwigzku
Z wyeliminowaniem ich wyboru w glosowaniu imiennym.

W zakresie opinii w przedmiotowym zakresie prosze o wystapienie pana Jarostawa
Kopcia — Przewodniczacego Komisji Statutowej i Nazewnictwa.

Jarostaw Kope¢ — Przewodniczacy Komisji Statutowej i Nazewnictwa:
Komisja pozytywnie zaopiniowata przedstawiony projekt uchwaty.

Zapvytania do projektu uchwaty i1 dyskusja:
Glos zabrat radny: Andrzej Kieraj.

Andrzej Kieraj- radny RM:

To jest propozycja, aby uzupetnié¢ projekt uchwaty.

Str. 4 § 22.1- O sesji zawiadamia si¢ radnych co najmniej na 5 dni przez sesja, a 0 Sesji,
ktorej przedmiotem jest uchwalenie budzetu Miasta co najmniej na 10 dnia przez sesja.
Proponuj¢ tutaj dodac ,,nie wliczajac tutaj dnia sesji”. Nastgpnie w tym samym § do
zachowania termin6w nie wlicza si¢ dnia nadania, wlozenie w skrzynke zawiadomienia
wlicza si¢ natomiast dzien sesji. Ten punkt 5 proponuje¢ wykresli¢, poniewaz ujatem to
w punkcie 1.

Str. 5 § 25 1.- Inicjatywa uchwatodawcza przystuguje Prezydentowi Miasta.

Z zastrzezeniem przepisOw odrgbnych, inicjatywa uchwatodawcza przystuguje rowniez:
1) Przewodniczagcemu Rady;

2) Komisjom Rady;

3) klubom radnych;

4) radnym w liczbie nie mniejszej niz 4 ustawowego sktadu Rady;

5) grupie mieszkancéw Miasta liczacej co najmniej 300 osob, posiadajacych czynne
prawa wyborcze do organu stanowigcego. Proponuj¢ zmiang z 300 osob na 150 osob.
Str. 5 § 26 ust. 4, punkt ten mowi, ze w szczegoOlnie uzasadnionych przypadkach
materiaty na sesj¢ 1 projekty uchwal moga by¢ zaopiniowane w terminie pdzniejszym,
nie pozniej jednak niz przed przystgpieniem przez Rade do ich rozpatrywania na ses;ji.
Dotyczy to w szczegolnos$ci materialéw 1 projektow uchwat ujetych w porzadku obrad
sesji zwotlane] w trybie okreslonym w § 21 wust. 2 oraz projektow uchwat
wprowadzonych do porzadku obrad w trybie okre§lonym w art. 20 ust. 5 i 6 ustawy.”
Czy ten projekt byt rozpatrywany przez Komisje Rady Miejskie;.

Str. 6 18) § 32 pkt 5 - porzadek sesji, z wylgczeniem sesji zwotywanych w trybie
szczegolnym okre§lonym w art. 20 ust. 2 1 art. 29a ust. 2 ustawy oraz sesji, o ktorej
mowa wW§ 21 ust. 2 1 3, obejmuje w szczegolnosci:

Punkt 2) informacj¢ o pracy Prezydenta Miasta w okresie miedzy sesjami, W tym
z wykonania uchwat Rady, proponuje¢ rozszerzy¢ o zdanie: ,,Zapytania i odpowiedzi
Prezydenta”.

Str. 6 § 33 pkt 2 Radny zglaszajacy swoj udzial w dyskusji po otwarciu przez
Przewodniczacego dyskusji nad danym punktem porzadku obrad, wpisywany jest do
listy méwcow, o ktorej mowa w § 30 ust. 3. Proponuj¢ rozszerzy¢ o zdanie: ,,Radny
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moze by¢ dopuszczony do zabrania glosu w trakcie, nie zglaszania si¢ podczas
zapisywania oraz podczas toczacej si¢ dyskusji”.

Str. 8 pkt 21) w § 39 dodac¢ : ,,Czas na ztozenie i odczytanie interpelacji po 5 minut”.
Zbigniew Zygora — Wiceprzewodniczacy RM:

W zwiagzku z propozycjami pana radnego i koniecznos$cig ustosunkowania si¢ do nich
przez Biuro Prawne oglaszam 15 minutowg przerwe.

Po przerwie.

Zbigniew Zygora — Wiceprzewodniczagcy RM:
W zwigzku z pytaniami pana radnego, prosz¢ o zlozenie wyjasnien przez panig
Naczelnik Biura Prawnego.

Maria Kree — Naczelnik Biura Prawnego:

W pierwszej kolejnosci pan radny zglosit propozycje do § 22 ust. 5. Ja zrozumialem
W ten sposéb, ze pan radny proponuje, aby dnia sesji nie wliczato si¢ do terminu
5 dniowego oraz 10 dniowego na dostarczenie materiatow.

Andrzej Kieraj - radny RM:
Tak. wypowiedz bez mikrofonu.

Maria Kree — Naczelnik Biura Prawnego:
Czyli jak doktadnie brzmi ta poprawka?

Andrzej Kieraj - radny RM:

O sesji zawiadamia si¢ radnych co najmniej na 5 dni przez sesja, a o sesji ktorej
przedmiotem jest uchwalenie budzetu Miasta co najmniej na 10 dnia przez sesja, nie
wliczajac w to dnia sesji.

Maria Krec — Naczelnik Biura Prawnego:

Pan radny § 22 ust.1 nie kwestionuje, tylko ma uwage do czesci ust. 5. W ramach ust. 5
pan radny nie kwestionuje terminéw, o ktérych mowa w ust. 1 nie wlicza si¢ dnia
nadania, ztozenia w skrzynce zawiadomienia, kwestionuje natomiast drugg cze$¢ zdania
,wlicza si¢ dzien sesji”. Nie wydawaloby si¢ bardziej praktycznym 1 slusznym
wnioskowanie o poprawke ust. 5 o tresci: Do zachowania termindéw, o ktorych mowa
w ust.1 nie wlicza si¢ dnia nadania, ztozenia w skrzynce zawiadomienia oraz dnia ses;ji.
Prosze o rozwazenie tej kwestii przez pana radnego. Co do tej kwestii pod wzglegdem
prawnym ja nie bede ustosunkowywac si¢, bo to nie jest kwestia prawna tylko
faktyczna. Jezeli chodzi o poprawke zgloszong w pkt 14 § 25 jest ona niemozliwa,
dlatego ze jest niezgodna z wustawg nowelizacyjng, ktora nowelizuje ustawe
0 samorzadzie gminnym. Zgodzie z tg ustawg w art. 4la ust. 2 pkt 3 wyraznie
ustawodawca odnotowal, Zze grupa mieszkancow, o ktorej jest mowa w ust. 1 musi
liczy¢ w gminie powyzej 20 tysigcy mieszkancow co najmniej 300 osob. Dlatego zapis,
ktéry zostat zaproponowany w zmianie Statutu jest przeniesieniem zapisu ustawowego.
Pozostala kwestia zostata uregulowana w kolejnej uchwale, ktéra jest przedmiotem
dzisiejszej sesji. Ta poprawka bytaby niezgodna z prawem. Jezeli chodzi o pkt 15 § 26
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ust.4 to jedyna zmiang, ktora zostata dokonana jest dopisanie ,,1 67, na samym koncu
tekstu. Poniewaz ostatnio tekst ten brzmiat w takiej formie i konczylt si¢ w art. 20 ust. 5
ustawy i teraz dodano ,, i 6”. Ten punku ,,i 6” odnosi si¢ do nowej kompetencji klubu
radnych. Z powstaniem nowej kadencji klub radnych uzyska uprawnia jakie do tej pory
mial organ wykonawczy gminy, czyli bedzie moglt zgtasza¢ co najmniej na 7 dni przed
rozpoczgciem sesji 1 projekt uchwaly. Ten zapis, ktory jest aktualnie w Statucie, jest
rowniez korzystny dla zglaszajacego projekt uchwaty klubu radnych. W zwigzku
Z powyzszym proszg, czy pan radny podtrzymuje swoje uwagi w tym zakresie.
Natomiast zapis w § 32 ust. 5 pan radny proponuje, aby w pkt 2 doda¢ zapytanie
I odpowiedzi Prezydenta, chodzi o informacje o pracy Prezydenta. To jest zapis, ktory
bylby sprzeczny z nowelizacja ustawy, ktora cho¢ bedzie dotyczyta nowej kadencji to
przepisy te weszlty w zycie juz 30 stycznia 2018 r. Materia, o ktora rozszerzenie wnosi
pan radny miesci si¢ w zakresie zapytan, o ktorych mowa jest w tej chwili w ustawie
0 samorzadzie gminnym. Kwestia zapytan do Prezydenta od organu wykonawczego
gminy 1 interpelacji zostata w tej chwili uregulowana w ustawie i nie stanowi juz materii
statutowej. Zgodnie z rozstrzygni¢ciami nadzorczymi i orzecznictwem, nie wprowadza
si¢ do Statutu uregulowan, co do ktérych ustawa o samorzadzie gminnym wyraznie nie
wyposaza Rady Miejskiej w takg kompetencj¢. Skoro tak materia zostata uregulowana
W Ww. ustawie to jest ona materig ustawowg i nie moze mie¢ miejsce dalsze
regulowanie w Statucie. Komisja Statutowa si¢ odbyta, radni debatowali nad tematem
Statutu 1 szczegotowo si¢ ze statutem zapoznali. Takze ja nie moge si¢ za nich
wypowiadaé. Jezeli chodzi o § 33 ust. 2 w pkt 19, to ta materia jest juz uregulowana
w Statucie. W sytuacji, gdy radni zglaszaja si¢ do udziatu w dyskusji, zapisywana jest
kolejnos¢ zabierania przez nich gltoséw, to pozniej radni majg mozliwo$¢ odniesienia si¢
do wypowiedzi innych radnych, ktorzy wedtug tej kolejnosci glos zabieraja, zgodnie
z § 35, ktory mowi, ze wnioskiem ad vocem jest migdzy innymi wniosek bedacy formag
realizacji prawa repliki. Dopisanie tej samej kwestii tylko innymi stowy w § 33 ust. 2
byloby niepotrzebnym powtérzeniem tej samej kwestii. Jezeli chodzi o zmiany
proponowane w pkt 21, gdzie méwi si¢ o uchyleniu § 39 i 40, to réwniez ta zmiana
wymuszona jest nowelizacja.

Jan Koziorowski- radny RM:

Nie wiem, czy kolega wnioskodawca dobrze zrozumiat intencje pani Naczelnik, chodzi
o to, aby w § 22 pkt 1 pozostawi¢ ten zapis jaki jest, natomiast w pkt 5 wpisac ,,do
zachowania terminéw, o ktorych mowa w ust. 1 nie wlicza si¢ dnia nadania, zlozenia
w skrzynce zawiadomienia oraz nie wlicza si¢ dnia sesji. Czyli wychodzi na to samo,
lepiej byloby aby wpisa¢ zapis, ktory proponowata pani mecenas i ten zapis catkowicie
oddaje intencje wnioskodawcy.

Zbigniew Zygora — Wiceprzewodniczagcy RM:
Czy Pan radny Kieraj zgadza si¢ z wnioskiem pana radnego Koziorowskiego?

Andrzej Kieraj — radny RM:
Tak. Wypowiedz bez mikrofonu.
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Zbigniew Zygora — Wiceprzewodniczagcy RM:

Kto jest za przyjeciem tej poprawki w pkt 12 § 21 i 22 i to jest ten punkt 5 dotyczacy
zachowania terminéw, o ktorych mowa w ust. 1 nie wlicza si¢ dnia nadania, zlozenia
w skrzynce zawiadomienia oraz dnia sesji.

Glosowanie: za: 9 przeciw : 4 wstrzym. sie : 2

Zbigniew Zygora — Wiceprzewodniczacy RM:
Poprawka zostata przyjeta. W pozostatych punkach propozycje pana radnego byty
niezgodne z ustawa.

Jan Kosiorowski — radny RM:
Czy nie umknatl jeszcze jeden wniosek kolegi dot. wydluzenia czasu na odczytanie
interpelacji.

Maria Kree — Naczelnik Biura Prawnego:
Interpelacji nie mozna regulowaé w Statucie. Wypowiedz bez mikrofonu.

Zbigniew Zygora — Wiceprzewodniczacy RM:

Zamykam punkt zapytania do projektu uchwaty 1 dyskusja. Przystgpujemy do
glosowania.

Podjecie uchwaty:

Rada Miegjska Inowroctawia (16 glosami — za, przeciw — 0, wstrz. si¢ — 1) podjeta
uchwate nr XLV/537/2018 zmieniajaca uchwale w sprawie Statutu Miasta
Inowroctawia. Uchwata stanowi zalacznik nr 26 do protokotu.

Ad 16. Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawie szczegélowych zasad wnoszenia
inicjatyw obywatelskich, zasad tworzenia komitetow inicjatyw uchwalodawczych,
zasad __promocji _obywatelskich _inicjatyw _uchwalodawczych i formalnych
wymogow, jakim musza odpowiada¢ skladane projekty.

(projekt uchwaty stanowi zalacznik nr 27 do protokotu).

Zbigniew Zygora — Wiceprzewodniczacy RM:

Wysoka Rado ustawg z dnia 11 stycznia 2018 r. o zmianie niektorych ustaw w celu
zwigkszenia udziatu obywateli w procesie wybierania, funkcjonowania i kontrolowania
niektorych organdéw publicznych (Dz. U. poz. 130, z p6zn. zm.) zostala z dniem 31
stycznia 2018 r. znowelizowana m. in. ustawa z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie
gminnym. W mysl art. 41a ust.1 1 2 tej ustawy, grupa mieszkancéw Miasta w liczbie co
najmniej 300, posiadajacych czynne prawa wyborcze do organu stanowigcego, moze
wystapi¢ z obywatelska inicjatywa uchwatodawczy. Zgodnie za$ z ust. 5 ww. artykutlu
,Rada gminy okresli w drodze uchwaty: szczegdlowe zasady wnoszenia inicjatyw
obywatelskich, zasady tworzenia komitetow inicjatyw uchwatodawczych, zasady
promocji obywatelskich inicjatyw uchwatodawczych, formalne wymogi, jakim musza
odpowiadac¢ sktadane projekty, z zastrzezeniem przepisOw niniejszej ustawy.”
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W zakresie opinii w przedmiotowym zakresie prosze o wystapienie pana Jarostawa
Kopcia - Przewodniczacego Komisji Statutowej i Nazewnictwa.

Jarostaw Kope¢ — Przewodniczacy Komisji Statutowej i Nazewnictwa:
Komisja pozytywnie zaopiniowata przedstawiony projekt uchwaty.

Zapvtania i dyskusja:
Pytan nie byto.

Zbigniew Zygora — Wiceprzewodniczacy RM:

Zamykam punkt zapytania do projektu uchwaty i dyskusja.
Przyst¢pujemy do glosowania.

Podjecie uchwaty:

Rada Miejska Inowroctawia (15 glosami — za, przeciw — 0, wstrz. si¢ — 2) podj¢ta
uchwate nr XLV/538/2018 w sprawie szczegoétowych zasad wnoszenia inicjatyw
obywatelskich, zasad tworzenia komitetow inicjatyw uchwatodawczych, zasad promoc;ji
obywatelskich inicjatyw uchwatodawczych 1 formalnych wymogéw, jakim musza
odpowiadac¢ sktadane projekty.

Uchwata stanowi zalacznik nr 28 do protokotu.

Ad 17. Rozpatrzenie projektu uchwaly uchylajacej uchwale w sprawie powolania
Komisji ds. skarg oraz okreslenia zakresu jej dzialania i skladu osobowego.
(projekt uchwaty stanowi zalacznik nr 29 do protokotu).

Zbigniew Zyqgora — Wiceprzewodniczacy RM:

Wysoka Rado, W mysl art. 18 b ust 1 ustawy z dnia 11 stycznia 2018 r. o zmianie
niektérych ustaw w celu zwigkszenia udzialu obywateli w procesie wybierania,
funkcjonowania 1 kontrolowania niektérych organdéw publicznych ,Rada gminy
rozpatruje skargi na dziatania wojta 1 gminnych jednostek organizacyjnych; wnioski
oraz petycje skladane przez obywateli; w tym celu powotuje komisje skarg, wnioskow
| petycji.” Natomiast ust. 3 ww. artykulu wskazuje, iz ,,Zasady i tryb dzialania komisji
skarg, wnioskow 1 petycji okresla statut gminy”.

Do tej pory bylo to uregulowane w odrgbnej uchwale. Dlatego tez w zwigzku
Z powyzszymi zapisami ustawy, zaszla koniecznos$¢ jej uchylenia.

W zakresie opinii w przedmiotowym zakresie prosz¢ o0 wystgpienie pana Jarostawa
Kopcia — Przewodniczacego Komisji Statutowej i Nazewnictwa.

Jarostaw Kope¢ — Przewodniczacy Komisji Statutowej i Nazewnictwa:
Komisja pozytywnie zaopiniowata przedstawiony projekt uchwaty.

Zapvtania i dyskusja:
Pytan nie bytlo.
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Zbigniew Zygora — Wiceprzewodniczacy RM:

Zamykam punkt zapytania do projektu uchwaty i dyskusja.
Przystepujemy do gltosowania.

Podjecie uchwaty:

Rada Miejska Inowroctawia (15 glosami — za, przeciw — 0, wstrz. si¢ — 2) podjeta
uchwate nr XILV/539/2018 uchylajaca uchwate w sprawie powotania Komisji ds. skarg
oraz okres$lenia zakresu jej dziatania 1 sktadu osobowego.

Uchwata stanowi zalacznik nr 30 do protokotu.

Ad 18. Zakonczenie obrad.

Tomasz Marcinkowski — Przewodniczacy RM:
W zwigzku z wyczerpaniem porzadku obrad, zamykam XLV sesj¢ Rady Miejskiej
Inowroctawia.

Sesja trwata od godz. 11%° do godz. 13°°.

Przewodniczacy
Rady Miejskiej Inowroctawia

Tomasz MarcinkowskKi
Sekretarz obrad

Jarostaw Kopec¢

Protokotowata: Agnieszka Bardzinska
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