BRM.0002.6.2018

Protokol nr XLII/2018
sesji Rady Miejskiej Inowroclawia,
odbytej 28 czerwca 2018 r.

w Urzedzie Miasta Inowroclawia

Ad 1. Otwarcie sesji i stwierdzenie kworum.

Tomasz Marcinkowski, Przewodniczacy Rady Miejskiej o godz. 12.30 otworzyt sesje
I po powitaniu radnych oraz zaproszonych gosci stwierdzil, iz zgodnie z listg
obecnosci W sesji uczestniczy 22 radnych, co wobec ustawowego sktadu Rady
wynoszacego 23 osoby, stanowi kworum pozwalajgce na podejmowanie prawomocnych
decyzji 1 uchwat.

Listy obecno$ci radnych oraz zaproszonych gosci stanowig zalaczniki nr 1 i 2 do
protokotu.

Nieobecni na sesji radni: Marcin Wronski
Sesji przewodniczyt: Tomasz Marcinkowski - Przewodniczacy RMI.
Sekretarz obrad: Elzbieta Jardanowska.

Tomasz Marcinkowski — Przewodniczacy RM:

Wysoka Rado, dzisiejsza sesja zostata zwolana zgodnie z art. 20 ust. 3 ustawy
0 samorzadzie gminnym, w trybie okreslonym w § 21 ust. 2 Statutu Miasta, na wniosek
Prezydenta Miasta Inowroctawia, ztozony w dniu 25 czerwca 2018 r. Do wniosku
0 zwotanie sesji zostal dotaczony takze porzadek obrad wraz z projektami uchwat, ktore
otrzymalis$cie Panstwo do skrzynek radnych, goncem lub droga e-mailowa.

Wysoka Rado przed dzisiejsza sesjg wszyscy Panstwo otrzymaliscie po dwa projekty
uchwat. Dlatego tez, zgodnie z § 32 Statutu Miasta Inowroctawia wnosz¢ o zmiang
porzadku obrad dzisiejszej sesji 1 ujecie w nim dwoch punktow:

— rozpatrzenie projektu uchwaty w sprawie ustalenia wynagrodzenia dla Prezydenta
Miasta Inowroctawia,

— rozpatrzenie projektu uchwaly uchylajacej uchwale w sprawie zmiany lokalizacji
pomnika Obrofcoéw Inowroctawia.

Zgodnie z § 32 ust. 3 Statutu Miasta, pytam Pana Prezydenta, czy wyraza zgode na
wprowadzenie do porzadku obrad zaproponowanych zmian?

Ryszard Brejza-Prezydenta Miasta Inowroctawia:
Tak wyrazam zgodg.




Ryszard Rosinski — radny RM:
Szanowny Panie Przewodniczacy, Szanowni Panstwo jestem przeciwny, aby wnosi¢ te
punkty do porzadku obrad.

Tomasz Marcinkowski — Przewodniczacy RM:
Ale jeszcze nie poddatem tych punkow pod glosowanie.

Ryszard Rosinski — radny RM:
Ale jedna 1 druga sprawa jest zbyt powazna, aby traktowaé to powierzchownie.
W imieniu swoim i klubu wyrazam zdecydowany Sprzeciw.

Tomasz Marcinkowski — Przewodniczacy RM:

Mowitem Panie radny, Zze nie poddatem tych propozycji pod glosowanie, ale odczytuje
pana glos jako glos przeciw. W zwiagzku z tym, 1z Prezydent wyrazit zgode, poddaj¢ pod
glosowanie jawne zaproponowang zmiang¢ do porzadku obrad i wprowadzenie punktu:
rozpatrzenie projektu uchwaty w sprawie ustalenia wynagrodzenia dla Prezydenta
Miasta Inowroctawia:

glosowanie: za — 14, przeciw — 3, wstrzym. si¢ — 5.

Rada proponowang zmian¢ przyjeta i prosze umiesci¢ ten projekt w punkcie 6
porzadku obrad. Tym samym w pozostatych punktach porzadku obrad ulegnie zmianie
numeracja.

Poddaje pod glosowanie jawne druga z zaproponowanych zmian do porzadku obrad
I wprowadzenie punktu: rozpatrzenie projektu uchwaty uchylajacej uchwate w sprawie
zmiany lokalizacji pomnika Obroncéw Inowroctawia.

glosowanie: za — 14, przeciw — 3, wstrzym. si¢ — 5.

Rada przyjeta tg zmiang i1 prosze umiesci¢ ja W punkcie 7 porzadku obrad. Tym samym
w pozostatych punktach porzadku obrad ulegnie zmianie numeracja.

W zwigzku z powyzszym, poddaje pod glosowanie jawne porzadek obrad wraz
Z przegtosowanymi zmianami.

glosowanie: za — 18, przeciw — 0, wstrzym. sie — 4.

Stwierdzam, ze Rada obradowac bedzie zgodnie z przegtosowanym porzadkiem obrad.
Porzadek obrad :

1. Otwarcie sesji i stwierdzenie kworum.
2. Wybor sekretarza obrad.
3. Rozpatrzenie projektu uchwaly zmieniajagcej uchwale w sprawie uchwalenia
budzetu Miasta Inowroctawia na rok 2018:
— wystgpienie Skarbnika Miasta Inowroctawia,
— wystagpienie Przewodniczacego Komisji Budzetu 1 Finansow,
— zapytania do projektu uchwaty 1 dyskusja,
— glosowanie.




4.

10.

Rozpatrzenie projektu uchwaly zmieniajacej uchwale w sprawie Wieloletniej
Prognozy Finansowej Miasta Inowroctawia na lata 2018-2031:

— Jak w punkcie 3.

Rozpatrzenie projektu uchwaty w sprawie ustalenia zakresu i formy informaciji,
0 ktérych mowa w art. 266 ust. 1 ustawy o finansach publicznych:
— jak w punkcie 3.

Rozpatrzenie projektu uchwaty w sprawie ustalenia wynagrodzenia dla Prezydenta

Miasta Inowroctawia:

— wystgpienie Tomasza Marcinkowskiego Przewodniczacego Rady Miejskiej
Inowroctawia,

— wystgpienie Przewodniczacego Komisji Budzetu i Finansow,

— zapytania do projektu uchwaty 1 dyskusja,

— glosowanie.

Rozpatrzenie projektu uchwaty uchylajgcej uchwate w sprawie zmiany lokalizacji

pomnika Obroncow Inowroctawia:

— wystapienie Naczelnika Wydzialu Gospodarki Komunalnej, Srodowiska
I Rolnictwa,

— wystgpienie Przewodniczacego Komisji Budzetu 1 Finanséw,

— zapytania do projektu uchwaty 1 dyskusja,

— glosowanie.

Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawie przyznania w 2018 r. dotacji na prace

konserwatorskie, restauratorskie i roboty budowlane przy zabytkach wpisanych do

rejestru zabytkow lub znajdujacych si¢ w gminnej ewidencji zabytkow:

— wystgpienie Naczelnika Wydzialu Inwestycji, Rozwoju Gospodarczego
I Funduszy Europejskich,

— wystgpienie Przewodniczacej Komisji Strategii 1 Promocji Miasta,

— wystgpienie Przewodniczacego Komisji Budzetu 1 Finanséw,

— zapytania do projektu uchwaty i dyskusja,

— glosowanie.

Rozpatrzenie projektu uchwalty w sprawie przystgpienia Gminy Miasta

Inowroctawia do opracowania i wdrozenia ,,Miejskiego Planu Adaptacji do zmian

klimatu”:

— wystapienie Naczelnika Wydzialu Gospodarki Komunalnej, Srodowiska
I Rolnictwa,

— wystgpienie Przewodniczacego Komisji Porzadku Publicznego, Bezpieczenstwa
Obywateli i Ochrony Srodowiska,

— zapytania do projektu uchwaty 1 dyskusja,

— glosowanie.

Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawie zawarcia porozumienia mi¢dzygminnego
dotyczacego realizacji zadania z zakresu komunikacji miejskiej:
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11.

12.

13.

14.

— wystgpienie Naczelnika Wydzialu Drég 1 Transportu,

— wystgpienie Przewodniczacej Komisji Strategii i Promocji Miasta,
— zapytania do projektu uchwaty 1 dyskusja,

— glosowanie.

Rozpatrzenie projektu uchwaly zmieniajgcej uchwale w sprawie okreslenia
przystankow komunikacyjnych, ktorych wlascicielem lub zarzadzajagcym jest
Miasto Inowroctaw oraz warunkéw 1 zasad korzystania z tych przystankow:

— jak w punkcie 10.

Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawie przyjecia projektu ,,Regulaminu
dostarczania wody 1 odprowadzania $ciekow na terenie Miasta Inowroctawia”
w celu przekazania go do zaopiniowania organowi regulacyjnemu:

— wystgpienie Przewodniczacego Rady Miejskie;,

— wystgpienie Przewodniczace] Komisji Strategii i Promocji Miasta,

— zapytania do projektu uchwaty 1 dyskusja,

— glosowanie.

Zapoznanie Rady Miejskiej Inowroctawia z pismem Kancelarii Radcy Prawnego
Aleksandra Blumskiego w Poznaniu z dnia 17 maja 2018 r., ztozonym w imieniu
Anny Blumskiej, dotyczacym wezwania Rady Miejskiej Inowroctawia do usunigcia
naruszenia prawa w uchwale nr V1/46/2015 z dnia 23 marca 2015 r.:

— wystgpienie Przewodniczacego Rady Miejskiej,

— wystgpienie Naczelnika Wydzialu Gospodarki Przestrzennej 1 Nieruchomosci,

— dyskusja,

— glosowanie.

Zapoznanie Rady Miejskiej Inowroctawia z pismem Kancelarii Radcy Prawnego
Aleksandra Blumskiego w Poznaniu z dnia 17 maja 2018 r., ztozonym w imieniu
Anny Blumskiej, dotyczacym wezwania Rady Miejskiej Inowroctawia do usunigcia
naruszenia prawa w uchwale nr XXVI1/355/2000 z dnia 25 wrze$nia 2000 r.:

— jak w punkcie 13.

Ad 2. Wybor sekretarza obrad.

Tomasz Marcinkowski — Przewodniczacy RM:

Na sekretarza obrad proponuj¢ panig radng Elzbiete Jardanowska. Czy sg inne
kandydatury? Nie widze¢. Czy pani radna wyraza zgode¢?

Elzbieta Jardanowska— radna RM:

Tak, wyrazam zgodg.

glosowanie: za—21, przeciw — 0, wstrzym. sie — 1.

Prosze¢ panig sekretarz o zajecie miejsca i pomoc W prowadzeniu sesji.



Ad 3. Rozpatrzenie projektu uchwaly zmieniajacej uchwale w sprawie uchwalenia
budzetu Miasta Inowroclawia na rok 2018 (projekt uchwaty stanowi zalacznik nr 3
do protokotu).

Grazyna Filipiak — Skarbnik Miasta Inowroctawia:

Prosz¢ o dokonanie poprawek na str. 5 w rozdziale 750 prosze zamieni¢ paragraf 4360
na 4300. Na str. 17 w wierszu : ,,Osiedle Stare Miasto” w kolumnie, gdzie jest zapisany
§ 4300 zastgpujemy kwote 100 zt. na kwote 300,00z1, natomiast w § 4360, kwote
400,00zt zamieniamy na kwote 200,00zt. Podsumowaniem § 4300 bedzie wynosito
2100zt a § 4360 bedzie wynosito 1400. Str. 21 § 4360 zamieniamy na § 4300.

Nastepnie przedstawita projekt uchwaty.

Tomasz Marcinkowski — Przewodniczacy RM:
Jako Przewodniczacy Komisji Budzetu 1 Finansow informuje, ze Komisja pozytywnie
zaopiniowatla projekt uchwaty.

Zapytania do projektu uchwaty i dyskusja:
Glos zabrali radni: Marek Stabinski, Ryszard Rosinski, Andrzej Kieraj, Lidia Stolarska,
Anna Trojanowska.

Marek Stabinski — radny RM:

Str. 19 1l pkt. 4 - zwigkszenie planu na zadaniu ,,Termomodernizacja obiektu przy
ul. Rakowicza 93 tutaj jest wzrost 0 925 008,20 zt i ten wzrost dotyczy zwigkszonego
zakresu prac rozbiorkowych w dodatkowe warstwy posadzkowe, wykonanie drenazu
opaskowego, wykonanie kanalizacji sanitarnej i przylaczy, wykonanie instalacji
odgromowej. Czy tych prac nie bylo w kosztorysie, projekcie tego remontu? W jaki
sposob to zostato przygotowane?

Ryszard Rosinski- radny RM:

Jakie sg przyczyny, ze zdejmuje si¢ 123 912 zt - Str. 18 pkt 7) - dostosowanie planu do
wptywu z NFOSiGW zgodnie z rozstrzygnigciem przetargowym na zadaniu ,,Poprawa
jakosci srodowiska poprzez rozwoj terendw zielonych w Inowroctawiu™.

Str. 18 pkt 9) - wprowadza si¢ do budzetu srodkow niewygasajacych w kwocie 277 456
zt. Ja rozumiem, ze jest to przepis wynikajacy z ustawy o finansach publicznych, ale ja
nie rozumiem ten sytuacji z tego wzgledu, ze niejednokrotnie méwilismy, ze bedzie
duzym problemem aby wykona¢ inwestycje w 2017 roku na kwote 18 miliondéw ztotych
| tak si¢ niestety stalo. Wykonanie 100 milionéw zlotych w tym roku jest niewykonalne.

Andrzej Kieraj — radny RM:

Uzasadnienie str. 18 pkt. 5) dostosowanie dochodéw budzetowych do przewidywanych
wpltywow (rozdziat 75615 - Wplywy z podatku rolnego, podatku le§nego, podatku od
czynno$ci cywilnoprawnych, podatkéw 1 optat lokalnych od oséb prawnych i innych
jednostek organizacyjnych, § 0310 - Wptywy z podatku od nieruchomosci) jest tam
kwota 1 107 876,46 zl. Prosze o szersze wyjasnienie z czego to wynika, czy bylo to
jakie$§ niedoszacowanie czy inne przyczyny?

Str. 19 Il pkt 4) zwigkszenie planu na zadaniu ,, Termomodernizacja obiektu przy
ul. Rakowicza 93” tutaj jest wzrost o 925 008,20 zt i ten wzrost dotyczy zwiekszonego
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zakresu prac rozbiorkowych w dodatkowe warstwy posadzkowe, wykonanie drenazu
opaskowego, wykonanie kanalizacji sanitarnej 1 przylaczy, wykonanie instalacji
odgromowej. Ile na to zadanie srodkow pochtonie?

Str. 19 1l pkt 3) uruchomienie rezerwy budzetowej ogodlnej w kwocie 174 991,80 zt
zgodnie z wnioskiem Wydziatu Inwestycji Rozwoju Gospodarczego i Funduszy
Europejskich na zwigkszenie planu na zadania ,, Termomodernizacja obiektu przy
ul. Rakowicza 93” zwigzane z konieczno$cig zabezpieczenia $rodkoOw na roboty
dodatkowe oraz zamienne, ktore wynikly w trakcie realizacji zadania m. in. zwigkszony
zakres prac rozbiorkowych, dodatkowe warstwy posadzkowe, wykonanie drenazu
opaskowego, wykonanie kanalizacji sanitarnej i1 przylaczy, wykonanie instalacji
odgromowej. lle nas ta termomodernizacja bedzie kosztowala? Przeciez moglyby
powsta¢ nowy budynek i1 0 wiele wiekszy.

Str. 20 pkt 7) uruchomienie rezerwy celowej dotyczacej prawa wodnego w kwocie
124 000 zt zgodnie z wnioskiem Wydzialu Gospodarki Komunalnej na realizacje prac
na nowopowstatych terenach zielonych w miescie. Na jakie prace bgda te pienigdze
przekazane?

Str. 21 V - rozchody w kwocie 9 958 991,80 zt. Rozchody zmniejszono o 1 008,20 zt
dostosowujac do rzeczywistych sptat. Proszg o szersze wyjasnienie?

Lidia Stolarska — radna RM:

W uzupetnieniu do sprostowania Pani Skarbnik na str. 5 tutaj podane byto tylko konto,
a wyjasnieniu, opisie to nie sg optaty z tytutu zakupu tylko to sg ustugi. Na str. 20 pkt 9)
§ 4300 to sg ustugi, a nie oplaty z tytutu ustug telekomunikacyjnych.

Anna Trojanowska- radna RM:
lle jest przewidzianych na promocj¢ Pana Prezydenta pod katem wyst¢powania
w roznych plebiscytach, konkursach. Jakie sg catkowity koszty reprezentacji?

Tomasz Marcinkowski — Przewodniczacy RM:
Prosze o udzielenie odpowiedzi na zadane pytania.

Grazyna Filipiak — Skarbnik Miasta Inowroctawia:

Odpowiem na pytanie wedlug kolejnosci. Pierwsze pytanie dotyczylo przyczyn
zwigkszenia dochodow o kwote 1 107 876,46 zt. Samorzadowe Kolegium Odwotawcze
wydato ostateczng decyzje¢ 1 przyznalo racj¢ Miastu w sporze z jednym z podatnikow
skad bedziemy dochodzi¢ nalezno$ci w podatku od nieruchomosci 1 jest to uzasadnione
zwickszenie. Natomiast zapis w pkt 7) str. 18 w kwocie 123 912 zt. to wynika
z dokonanych rozstrzygnie¢ przetargowych. Miasto ma zagwarantowang kwote
dofinasowania zadania, jakim jest poprawa jakosci srodowiska poprzez rozwoj terendw
zielonych w kwocie 2 miliony 40 zlotych, ale ona jest uzalezniona od kosztow
realizacji. Z uwagi, iz pozyskano tanszego wykonawce stad kwota dotacji jest mniejsza
0 123 912 zt. Nastepne pytanie dotyczylo przyczyn zwigkszenia o kwote: 277 456 zt
wydatkdéw nie wygasajacych. To wilasciwie bylo przyczyna ostatniej wersji projektu
zmieniajacej budzet tegoroczny, bowiem do konca mysleliSmy, ze ptatnos¢ ta bedzie
dokonana do 30 czerwca. Wydatki nie wygasajace sa to kwoty, o ktorych panstwo




decydujecie w koncowce roku i one sg zdeponowane na odr¢gbnym rachunku
bankowym, ale trzeba je wyda¢ do 30 czerwca. Prace na zadaniu tj. droga dojazdowa
ul. 59 Pulku Piechoty nie zostaly odebrane i stad zachodzi koniecznos¢ wigczenia tej
kwoty do tego rocznego budzetu i kiedy nastagpi odbiodr, nastapi tez zaptata. Jezeli
chodzi o pytania dotyczace , Termomodernizacji obiektow przy ul. Rakowicza”
poprosze Pana Naczelnika Wydziatu Inwestycji. Dodam tylko tyle, Ze jest to zadanie
realizowane, z dofinasowaniem Unii Europejskiej w kwocie 2 miliony 100 zt. Z moich
obliczen ogdlna warto$¢ zadania wynosi 6 milionow 300 tysigcy. Nastepne pytania
dotyczyto przyczyn uruchomienia rezerwy w kwocie 124 000 zt. Z takim wnioskiem
wystapit Wydziat Gospodarki Komunalnej 1 o szczegoty poprosze Panig Naczelnik.
Dotyczy to rejonu ulic Jagietty, Krzywoustego, Poznanskiej i Staropoznanskiej, gdzie
powstaja nowe tereny zielone. Ostatnie pytania dotyczylo rozchodu w kwocie:
9958 991,80 zl jest to kwota rat sptaty pozyczek, kredytu, wykupu obligacji Scisle
okreslonych uméw. My mieliSmy zapisane w budzecie kwote 9 960 000,00 zt. réznica
jest 1008,20 zt. Regionalna Izba Obrachunkowa zwrocita mam uwage, ze kwota
powinna by¢ taka jak wynika z umow. Jezeli chodzi o odpowiedz pani radnej
Trojanowskiej to w tej chwili trudno mi powiedzie¢, jakie sg wydatki na promocje.
W tej uchwale nie zmieniamy tych kwot.

Michat Jastak — Naczelnik Wydziatu Inwestycji, Rozwoju Gospodarczego i Funduszy
Europejskich:

Odnoszac si¢ do zwigkszenia srodkow na remont Hali sportowej przy ulicy Rakowicza,
chce Panstwa poinformowac, ze na etapie szacowania tego obiektu nie byto mozliwosci
technicznych przewidzie¢ tego co podczas prac zostalo stwierdzone. Sa to rzeczy do
oszacowania. Przy tamtych ekspertyzach nie wiedzieliSmy, ze pod obiektem znajduje
si¢ piwnica. Na kwote 1 milion 100 ztotych, ktorg chcemy zwigkszy¢ kwotami ponad
450 tysiecy zlotych, jest to dostosowanie pierwszego pigtra. Dostosowanie pigtra pod
pokoje hotelowe, ktére tam powstajg. One wczesniej nie byty tam ujete. Reszta nie byta
mozliwa do oszacowania.

Urszula Marczewska— Naczelnik Wydziatu Gospodarki Komunalnej, Srodowiska
I Rolnictwa:

Jezeli chodzi o kwote 124 000 zt byta to kwota niezbedna do przeprowadzenia prac
zwigzanych na nowopowstatych terenach zielonych w miescie.

Marek Stabinski — radny RM:

Ja nie zgadzam si¢ z Panem Naczelnikiem co do zasady. Jezeli si¢ wykonuje projekt
I jest to projekt rozlegly, a wykonuje si¢ to w branzach. Jezeli wykonuje si¢ projekt
w branzach to mamy tutaj zapisane ,,wykonanie kanalizacji sanitarnej”, wigc to jest
branza sanitarna i przylacze to powinno by¢ zawarte w projekcie. Skoro projektuje si¢
taka przebudowe to w kazdej branzy jest to zawarte. My za chwile bedziemy
nowelizowali budzet 1 bedziemy doktadali co miesigc na kazdej sesji po milionie
ztotych lub po 2 miliony. Dzisiaj si¢ okazuje, ze gdyby$my to oszacowali to lepiej byto
by ten obiekt ,rozjecha¢ buldozerem” i wybudowaé co$ nowego, byto by taniej
I szybciej.




Andrzej Kieraj — radny RM:

Umknelo mi jedno pytanie. Str. 20 pkt. 9) Biuro Rady Miejskiej, wnioskuje
0 przesunigcie kwoty 200 zt w rozdziale 75022 - Rady gmin z § 4210 - zakup
materiatow 1 wyposazenia do § 4360 - oplaty z tytutu ustug telekomunikacyjnych.
Prosze o szersze wyjasnienie?

Ewa Witkowska - zastepca prezydenta Miasta Inowroctawia:

Odpowiadajac na pytanie pana radnego Stabinskiego. Musimy zdawac sonie sprawe, ze
termomodernizacja obiektu przy ulicy Rakowicza to jest termomodernizacja budynku
zlat 50-tych. I oczywiscie projektant ma obowigzek przeprowadzenia prac
odkrywkowych. Przeprowadzenie prac odkrywkowych nie gwarantowato nam tego, CO
tutaj odkryliSmy na placu budowy. Jak si¢ budowato w latach 50-tych i jakg fantazje
mieli budowlancy w tamtym okresie to my odkrywamy teraz patrzac, ze zamiast 10 cm
posadzki nagle musimy skuwa¢ 50 cm posadzki. Tak samo jest z instalacjami. Jezeli
chodzi o kanalizacje, ktora jak si¢ okazuje jest instalacja niedrozng. Pewnych rzeczy
nie jesteSmy w stanie przewidzie¢. Tak jak np. piwnica, ktérej nie byto w projekcie.
Skala tych prac 1 wysokos¢ kwoty jest wysoka. W mediach pojawita si¢ informacja,
0 wybudowaniu przez Powiat Hali Widowiskowo-Sportowej i tam wypadta kwota
3 miliony ztotych. W poréwnaniu z obiektem sportowym, hotelowym z calg baza
socjalng, jak to robimy na ulicy Rakowicza w wysokosci 6 milionow ztotych. Mysle, ze
jest to warto$¢ do nie przecenienia, tym bardziej ze remontujemy obiekt z lat 50-tych
w okolicach Matew. Obiekt, ktory bedzie dostepny dla mieszkancow, ale rowniez dla
promocji Miasta. Wiec z tego wychodzg takie koszty.

Grazyna Filipiak — Skarbnik Miasta Inowroctawia:

Odpowiadajac na pytanie pana radnego Kieraja informuje¢, ze pani radna Lidia Stolarska
ztozyta taki wniosek, zgodnie z uchwatg Zarzadu Osiedla ,,Stare Miasto” nr 116/2018
0 przesuni¢cie kwoty 200 zt z § 4210 na § 4300 — pozostate ustugi.

Tomasz Marcinkowski — Przewodniczacy RM:
Zamykam punkt zapytania do projektu uchwaty i dyskusja.
Przystepujemy do gltosowania.

Podjecie uchwaty:

Rada Miejska Inowroctawia (12 glosami — za, przeciw — 5, wstrz. si¢ — 5) podjeta
uchwate nr XLII/498/2018 zmieniajacg uchwate w sprawie uchwalenia budzetu Miasta
Inowroctawia na rok 2018.

Uchwata stanowi zalgcznik nr 4 do protokotu.

Ad 4. Rozpatrzenie projektu uchwaly zmieniajacej uchwale w sprawie Wieloletniej
Prognozy Finansowej Miasta Inowroclawia na lata 2018-2031 - projekt uchwaly
stanowi zalacznik nr 5 do protokotu.

Grazyna Filipiak — Skarbnik Miasta Inowroctawia:
Przedstawila projekt uchwaty.




Tomasz Marcinkowski — Przewodniczacy RM:
Jako Przewodniczacy Komisji Budzetu 1 Finansow informuje, ze Komisja pozytywnie
zaopiniowata projekt uchwaty.

Zapytania do projektu uchwaty i1 dyskusja:
Glos zabral radny Janusz Radzikowski.

Janusz Radzikowski - radny RM:

W tej uchwale, mdéwiacej rowniez o prognozie dochodéw, to w zwigzku z ,,aferg
fakturowa”, czy Pan Prezydent i Pani Skarbnik rowniez zawarla kwot¢ zwigzang
Z odzyskaniem tych ok. 160 tysiecy ztotych? Pan Prezydent tutaj stwierdzil, ze zrobi
wszystko, aby te pienigdze odzyskac. I ja w to wierzg, ze bedzie robit.

Grazyna Filipiak — Skarbnik Miasta Inowroctawia:

Prognoza zawiera dochody, ktore wynikaja z decyzji 1 z informacji podatkowych
ztozonych, a tu toczy si¢ postepowanie. Jest przedmiotem badania przez CBA, trudno
jest powiedzie¢ jaka jest kwota, ktéra powinna by¢ zapisana 1 ktora jest przedmiotem
dochodzenia. Jezeli bedzie taka decyzja, to takie bedg zmiany.

Tomasz Marcinkowski — Przewodniczacy RM:
Zamykam punkt zapytania do projektu uchwaty i dyskusja.
Przystepujemy do gltosowania.

Podjecie uchwaty:

Rada Miejska Inowroctawia (12 glosami — za, przeciw — 5, wstrz. si¢ — 5) podjela
uchwate nr XLII/499/2018 zmieniajaca uchwate w sprawie Wieloletniej Prognozy
Finansowej Miasta Inowroctawia na lata 2018-2031.

Uchwata stanowi zalacznik nr 6 do protokotu.

Ad 5. Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawie ustalenia zakresu i formy
informacji, 0 ktorych mowa w art. 266 ust. 1 ustawy o finansach publicznych-
projekt uchwaty stanowi zalacznik nr 7 do protokotu.

Grazyna Filipiak — Skarbnik Miasta Inowroctawia:

Zanim przejde do omdwienia tej uchwaly prosze o dokonanie poprawek w zatgczniku
nr 2, gdzie w kolumnie liczba porzadkowa, podwoéjnie zapisano pkt 7. Nastgpne prosze

poprawi¢ zgodnie z numeracja. Numeracja konczy si¢ na 13.4. Nastepnie Pani Skarbnik
przedstawila projekt uchwaty.

Tomasz Marcinkowski — Przewodniczacy RM:
Jako Przewodniczacy Komisji Budzetu 1 Finansow informuje, ze Komisja pozytywnie
zaopiniowata projekt uchwaty.

Zapytania do projektu uchwaty i dyskusja: nie byto.

Tomasz Marcinkowski — Przewodniczacy RM:
Zamykam punkt zapytania i dyskusja.




Podjecie uchwaty:

Rada Miejska Inowroctawia (19 glosami — za, przeciw — 0, wstrz. si¢ — 3) podjeta
uchwate nr XLII/500/2018 w sprawie ustalenia zakresu i formy informacji, o ktérych
mowa w art. 266 ust. 1 ustawy o finansach publicznych.

Uchwata stanowi zalacznik nr 8 do protokotu.

Tomasz Marcinkowski — Przewodniczacy RM:

Ogtaszam przerwe. W przerwie prosze, o spotkanie Komisji Budzetu 1 Finansow.

Po przerwie.

Ad 6. Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawie ustalenia wynagrodzenia dla
Prezydenta Miasta Inowroclawia - projekt uchwaty stanowi zalacznik nr 9 do
protokotu.

Tomasz Marcinkowski — Przewodniczacy RM:

Wysoka Rado, projekt uchwaty zawiera do$¢ obszerne uzasadnienie, ktére oprocz
uzasadnienia prawnego zgodnie z moj3 intencjg przedstawia proces legislacyjny,
dotyczacy wprowadzenie nowego rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 15 maja 2018
r. wsprawie wynagradzania pracownikoOw samorzadowych oraz nieprawidlowosci
zwigzanych z jego wprowadzeniem, na co wskazuje wielu ekspertow i liczne publikacje
prawne oraz opinie.

Wymienig tylko niektore z nich:
— obnizanie wynagrodzen w tym trybie jest nieuprawniong ingerencja
w funkcjonowanie i wylaczne kompetencje samorzadu,
— naruszono tryb wydania rozporzadzenia, poniewaz zaniechano konsultacji
spotecznych oraz nie przedtozono go KWRIiST,
— prezydenci, burmistrzowie 1 wojtowie beda gorze] wynagradzani od swoich
podwtadnych.

Oproécz elementéw prawnych trzeba rowniez odnies¢ si¢ do aspektu politycznego
I powodow, dla ktorych wprowadzenie tej zmiany zostalo wymuszone.

Tomasz Marcinkowski — Przewodniczacy RM:
Jako Przewodniczacy Komisji Budzetu 1 Finansow informuje, ze Komisja, ktora zebrata
si¢ przed chwilg negatywnie zaopiniowata projekt uchwaty.

Ryszard Brejza — Prezydent Miasta:

Panie Przewodniczacy, Wysoka Rado, Szanowni Panstwo, chcialbym zlozy¢ kroétkie
o$wiadczenie. Tak jak bylo to w ciggu kilkunastu lat, gdzie dyskutowany byt projekt
wynagrodzenia dla mnie jako Prezydenta opuszcz¢ Panstwa. Ale nie dlatego, ze
lekcewazg Panstwa, tylko uwazam, ze nie powinienem by¢ w trakcie dyskusji
w sprawie, ktoéra mnie bezposrednio dotyczy. Sprawy bardzo wrazliwej, jakim jest
wynagrodzenie. Os$wiadczam, ze zaszczytng funkcj¢ Prezydenta pigknego
Inowroctawia, bede sprawowal bez wzgledu na wysoko$¢ otrzymywanego
wynagrodzenia. Niezaleznie od wyniku glosowania, nie ulegne zadnemu szantazowi
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finansowemu kierowanemu z Warszawy. To przede wszystkim mieszkancy
Inowroctawia rozliczajg swojego Prezydenta i to mieszkancy mogg decydowac o losach
swojego Miasta, a nie jaki§ polityk z tylnego fotela. I miejmy nadzieje, ze tak
pozostanie.

Zapytania do projektu uchwaty i dyskusja:

Glos zabrali radni: Ryszard Rosinski, Andrzej Kieraj, Jan Koziorowski, Marek
Stabinski, Janusz Radzikowski, Patryk Kazmierczak, Magdalena l.osko, Maria
Stepniowska, , Grzegorz Kaczmarek.

Tomasz Marcinkowski — Przewodniczacy RM:
Do wypowiedzi zglosito sie¢ 9 0so6b, wigc proszg, aby te wypowiedzi ograniczac
CZaSoOwo.

Ryszard Rosinski — radny RM:

Przypomne Panstwu, Zze na poczatku sesji moze w nie wlasciwym momencie, ale
zglositem wniosek w imieniu Klubu Radnych Sojuszu Lewicy Demokratycznej Rady
Miejskiej Inowroctawia, aby projekt tego dokumentu nie byl dzisiaj dyskutowany
| opiniowany. Poniewaz jest to dokument zbyt wazny i powazny, aby podchodzi¢ nad
nim do porzadku dziennego i wprowadza¢ go w takim trybie w jakim to dzisiaj zostato
zrobione. Bylo by to zasadne, mi¢dzy innymi z takiego powodu...

Wypowiedz radnego przerwana przez Przewodniczgcego.

Tomasz Marcinkowski — Przewodniczacy RM:

Przepraszam panie radny, ale czas na narady panstwa radnych z PiS-u byt na przerwie,
prosz¢ nie przeszkadza¢ koledze, przynajmniej o tyle bym prosit. Prosz¢ kontynuowac
panie radny.

Ryszard Rosinski — radny RM:

Zalezato nam jako cztonkom Klubu Sojuszu Lewicy Demokratycznej RM, aby$my
mogli zapozna¢ si¢ z tym spokojnie, przemysle¢ sprawe, przedyskutowa¢ 1 wyrazic¢
swoje stanowisko w formie o$wiadczenia. Niestety nie byto to mozliwe. Dziatania
wladzy polityczne] w naszym panstwie sg niewlasciwe w rozumieniu funkcjonowania
Panstwa. Tego typu dzialania 1 propozycje, odnoszace si¢ do samorzadu lokalnego przez
wladze uchwatodawcza, zarbwno w sejmie jak 1 senacie to po prostu jest pomytka
W postepowaniu i dziataniu tych organdéw uchwatodawczych w naszym Kraju. Nie
sadze, aby takie zmiany, ktore byly wprowadzone przez parlament do polskiego prawa
byly wlasciwe i zasadne do realizacji na poziomie samorzadu. To jest dranstwo, aby
polityka ,,czystej formy” wchodzita do kwestii samorzadowe;.

Andrzej Kieraj - radny RM:

Wechodzenie w kompetencje samorzadu nie jest w porzadku. Natomiast nie moge si¢
zgodzi¢ z opinig Pana Prezydenta, ze nie godzi si¢ z formg szantazu. Ja tutaj nie widze
szantazu, bo gdyby to dotyczyto wytacznie Pana Prezydenta( tylko jednego w kraju to
wtedy mogtaby by¢ proba jakiego$ szantazu. Ale to dotyczy wszystkich o0sob,
sprawujacych funkcj¢ prezydentow, burmistrzow czy wojtow.
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Jan Koziorowski - radny RM:

Z przedstawionego projektu uchwaty i1 z adnotacji na pierwszej stronie dokonanej przez
Biuro Prawne przez mecenas Mari¢ Krgc, ze nie wnosi ona zastrzezen pod wzgledem
formalno-prawnym. Czyli przedstawiony projekt uchwaty jest zgodny z obowigzujacym
porzadkiem. Tak jak do tej pory wysokos¢ stawek wynagrodzenia dla pracownikow
samorzgdowych ustalata ustawa, to nie uleglo zmianie 1 w dalszym ciggu okresla to
ustawa. Z tym , ze jest to nowa ustawa. Natomiast w uzasadnieniu do tego projektu
uchwatly jest zbyt mato uzasadnienia merytorycznego, a zbyt duzo politycznego. To si¢
nadaje na apel, manifest, natomiast nie jako uzasadnieniec do projektu uchwaty Rady
Miejskiej, jako tego lokalnego organu legislacyjnego. I to nie powinno mie¢ miejsca.
Tak jak tutaj w uzasadnieniu Pan Przewodniczacy na stronie 2 napisal w cudzystowie
uzasadnienie, tak ja bym ten cudzystow tak samo umiescit, w przypadku uzasadnienia
projektu tej uchwaly. Na zwotanej przed chwilag Komisji Budzetu 1 Finansow, ten
projekt uchwaty nie uzyskat poparcia, natomiast nikt z glosujacych nie byt przeciwny
temu projektowi.

Tomasz Marcinkowski — Przewodniczacy RM:
Ja bylem przeciwny panie radny.

Jan Koziorowski- radny RM:
Wedtug mojej orientacji 3 osoby si¢ wstrzymatly.

Tomasz Marcinkowski — Przewodniczacy RM:
Ja mogg powiedzied, ze ja bylem przeciwny 1 3 glosy wstrzymujace.

Glosy z sali (nie zrozumiate wypowiedz bez mikrofonu)

Jan Koziorowski - radny RM:

1 glosem, ale nie jednoglo$nie. Wedlug tego co ja widzialem, to byly 3 osoby
wstrzymujace, a jedna nie brata udziatu. To jezeli tutaj sam zainteresowany twierdzi co$
innego, to nie bede si¢ z nim spierac.

Marek Stabinski - radny RM:

Ja chcialem si¢ odnies¢ do tego co powiedzial Pan Prezydent. Cyt. ,, Nastepuje szantaz
Z tylnego fotela”. W roku 2015 nastgpita zmiana wladzy, w wyniku demokratycznych
wyboréw 1 tych wyborow nikt nie zakwestionowal. Nie mozna teraz poddawac
watpliwosci wynikow tych wyborow, sugerujac ze w Polsce istnieje jakas rownolegta,
jakas odbitka wiadzy, ktéra decyduje gdzie§ tam poprzez nie wiadomo kogo o tym, co
si¢ dzieje w naszym kraju. Takie sg wyroki demokracji. Istota tej zmiany, ktora tu
nastgpita, zmiany wynagrodzenia, z ktorg ja oczywiscie si¢ w pelni zgadzam. To
wynagrodzenie jest za wysokie. Osoby, ktore byly wybrane z castingu, ktorych wiedza,
umiejetnosci, kwalifikacje niczym nie zostaly potwierdzone, tylko zostaty
zweryfikowane na podstawie zdjecia. 1 otrzymuja gigantyczne wynagrodzenie, biorgc
pod uwage S$rednig krajowa. Takie osoby nigdy nie powinny mie¢ prawa do
decydowania o pienigdzach czy majatku wspolnym. Te osoby, ktdre zostaly wybrane,
czy obdarzone =zaufaniem, powinny nas reprezentowa¢ na akademiach czy
uroczystosciach. I na tym powinno si¢ skonczy¢. Natomiast osoba, ktéra bedzie
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decydowac¢ o miliardowym majatku, jaki jest w naszych zasobach, powinna decydowac
osoba ktoérg my zatrudniamy. My o niej decydujemy Rada Miejska. My zatrudniamy tg
osob¢ na podstawie kwalifikacji udokumentowanych, potwierdzonych i z niebywalym
dos$wiadczeniem. Taka osob¢ zatrudniamy, a nie przypadkowych ludzi, ktorzy do reki
dostajg tak duze zasoby finansowe. Ten blad zostal popetiony i nikt tego bledu nie
prostuje. Mozemy ta Sytuacj¢, co Pan Brejza to stwierdzil, to jest ,,szantaz z tylnego
siedzenia”. Doktadnie taka sytuacj¢ mamy w Inowroctawiu, jezeli mielibySmy to
kwestionowac to wlasnie tak samo dzieje si¢ Inowroctawiu, to jest ,, szantaz z tylnego
siedzenia” poprzez kilkunastu swoich przedstawicieli. I tak to si¢ odbywa. Czy mamy tu
do czynienia z hipokryzja? W \Warszawie jest inaczej, a tutaj jest inaczej. Wladza
zostata wybrana w sposéb demokratyczny 1 z tym musimy si¢ pogodzi¢. Mozemy to
rozwigza¢ w rézny sposob, bo rézne osoby rdznie z tym wystgpuja. Mozna wykorzystaé
materiat sitowy, bo takg mamy histori¢ na swiecie, ale chyba nie o to chodzi.

Tomasz Marcinkowski — Przewodniczacy RM:

Pan radny Stabinski wyglasza bardzo plomienne przemdwienia o demokracji. Jest
réznica panie radny z tym co si¢ dzieje w Inowroctawiu, a tym co si¢ dzieje
w Warszawie. W Inowroctawiu nie ma ,, Brejzy BIS”, czy ,, Marcinkowskiego BIS”,
ktory siedzi, gdzie§ w innych pomieszczeniach czy pod innym adresem 1 mowi
Prezydentowi Brejzie lub pozostalym radnym, co maja robi¢, jak si¢ zachowywac i oni
to postusznie wykonujg. U nas jest tak, ze idziemy grupa do wyborow i tak to robi
wiekszos¢ komitetow w catej Polsce. 1 jezeli tej grupie uda si¢ wygra¢ wybory, to przy
pomocy prezydenta, burmistrza, wdjta i pozostatych radnych tzw. koalicji to ten
program realizujg i nikt na nich nie wptywa. Natomiast w Warszawie mamy zasadniczg
roznice, jakbym styszal Marszatka Terleckiego oraz Marszatka Kuchcinskiego 1 innych
politykéw PiS, mamy do czynienia z sytuacja, kiedy plan polityczny jest taki, a po
wizycie na Nowogrodzkiej ten plan ulega zburzeniu przez osobg, ktéra jest szeregowym
postem. To jest zasadnicza réznica. Obydwaj panowie przedméwcy, poruszyli watek
tzw. ,,szantazu politycznego”. Ja nie wiem, co mial na mysli Prezydent Brejza w swoim
o$wiadczenia, natomiast ja moge powiedzie¢, zeé moje osobiste odczucie i wielu moich
kolegdw, czlonkéw rodziny, z ktorymi dyskutowali§my po wprowadzeniu tego
rozporzadzenia to warto zwroci¢ uwage, na jeden wspolny mianownik, ze samorzady
w wigkszosci kierowane sg przez osoby, ktore zostaly wybrane z komitetow lokalnych.
W  mniejszosci z komitetow wyborczych partii, ktora nazywa si¢ Prawem
I Sprawiedliwoscia. I to co zrobiono, to jest czytelny sygnat dla tych, ktorzy dzisiaj
petnig te funkcje, zeby ich nie zniechgci¢ do dalszego kandydowania. To jest dla mnie
czysta intencja i dla wielu Inowroctawian rowniez. Nie ma w tym uzasadnieniu aspektu
politycznego. Jest stan faktyczny 1 stan prawny. Macie Panstwo opisany stan faktyczny,
ale oczywiscie szanuje uwagi pana Koziorowskiego. Kazdy ma prawo do wtlasnej
oceny, tego co gdzies$ przeczytal.

Janusz Radzikowski - radny RM:

Ja zgadzam si¢ z moimi przedmoéwcami w czesci, ale ta uchwata, to rozstrzygniecie
dotyczace wynagrodzen nie powinno by¢ wprowadzane w trakcie kadencji. I tutaj nie
moéwie, ze ewentualnie kandyduje na Prezydenta, ale ja moge za darmo pracowac. Ale
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to o to nie chodzi. Problem polega na tym, Ze ten problem dotyka nie tylko pana
Prezydenta, ale rowniez dotknie jego zastgpcow. W zwigzku z powyzszym mam kilka
pytan. Co bedzie w przypadku niepodj¢cia uchwaty i wtedy pan Wojewoda w jakis
sposob zdecyduje jakims$ rozstrzygnigciem w tej sprawie i to wynagrodzenie nie begdzie
na poziomie maksymalnym, ktore zaproponowatl pan Przewodniczacy czyli te 5 tysiecy
ztotych, a bedzie na poziomie minimalnym czyli 3800 zlotych. Pytanie do Biura
Prawnego, ktore powinno nam jednoznacznie odpowiedzie¢, jaki bedzie tryb
postepowania w sytuacji kiedy Rada Miejska nie podejmie tejze uchwaty. W jaki sposob
bedzie sie¢ rozstrzyga¢ dalsze wynagrodzenie zastgpcow prezydentow? W naszym
przypadku jest dwoje zastepcoOw. W jaki sposdb pan Prezydent, bo to on ich zatrudnia to
wynagrodzenie si¢ zmieni? Bo ta ustawa réwniez dotyczy zastepcow. Zgadzam si¢
Z sytuacja taka, ze tak niski poziom wynagrodzenia odstrasza fachowcow. Zgadzam si¢
roOwniez z tym, co mowil pan Stabinski, ze do wyboro6w na prezydenta nie idzie si¢ po
pieniadze, ale idzie si¢ do stuzby. Seym przyjat takie prawo, ktore rozstrzyga o poziomie
wynagrodzenia, ale nie powinno to by¢ wprowadzane w kadencji. Konczy si¢ kadencja
to mozemy to przyjac, wtedy jestem za.

Tomasz Marcinkowski — Przewodniczacy RM:

Uzupehiajac wypowiedz pana radnego, gdzie przestanie Kodeksu Pracy? Zmiana
wynagrodzenia nie nastgpuje z dnia na dzien, jak my to mamy zrobi¢ zgodnie
z rozporzadzeniem. Odno$nie zastepcéw to Prezydent musi ustali¢, bo to on jest ich
pracodawcom. Ale ustali to w oparciu o obowigzujace prawo. Ja bym nie wkraczal
wkompetencje Prezydenta. Prosz¢ Panstwa skad wiemy co zrobi wojewoda?
Wojewodowie w calej Polsce moga dosta¢ telefon po 1 lipca i wtedy na pewno
bedziemy wiedzieli jaka jest ich reakcja, ale wtedy moze to by¢ za p6zno.

Maria Stepniowska - radna RM:

Z wieloma wypowiedziami moich przedmowcow zgadzam si¢. Do niektorych musze sie
ustosunkowaé, poniewaz nie moge jako obywatelka naszego Kraju, mieszkanka
naszego miasta stuchac¢ takich wypowiedzi. Pan Stabinski powiedziat cyt. ,, zatrudniamy
osobe, ktora ma kwalifikacje itd.”, przeciez my nie zatrudniamy, sa wybory.
Wybieramy jako mieszkancy Prezydenta, a my jako Rada wustalamy tylko
wynagrodzenie. Pan Radzikowski powiedzial cyt. ,stuzba”, gdyby pan powiedziat
stuzba, wolontariat, to niech siebie Prezydent pracuje za darmo. Ale kazda stuzba jest
odpowiednio wynagradzana. Lekarze to tez jest stuzba, walcza o swoje wynagrodzenie,
bo to jest bardzo duzy obowigzek, odpowiedzialno$¢. Na wszystkich prezydentach,
burmistrzach, starostach i wojtach spoczywa odpowiedzialno$¢. To wynagrodzenie
powinno by¢ przyznawane, zgodnie z tym jakim miastem zarzadza dany prezydent,
wojt czy burmistrz. Nie chodzi tu tylko o Inowroctaw, tylko o catg Polske. Mowicie, ze
to nie jest sprawa polityczna, ale o tym si¢ mowi, stucha w telewizji, czyta w prasie jak
to wszystko zaczgto si¢ dzia¢ od tych wynagrodzen, ktore byty dodatkowo przyznane.
A potem pan przewodniczacy Kaczynski zreflektowat si¢ 1 ukarat wszystkich innych. Ja
jako obywatelka naszego Kraju w ten sposob to odbieram. Mozecie Panstwo mieé
zupehie inne zdanie. To jest kara dla tych wszystkich innych, za to, ze ktos, gdzie$
wytknal, ze otrzymuja wynagrodzenia dodatkowe. Jezeli tak byto to trzeba bylo si¢
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przyznac i bytby koniec. Obliczenie wynagrodzen samorzadowcow, jest nieuprawniong
ingerencja w funkcjonowanie samorzadéow. To my jako radni, rzecznicy naszych
wyborcoOw mamy ustala¢ pensje Prezydenta, na tyle aby on si¢ czul dowarto§ciowany.
,» Byt ksztattuje swiadomos$¢”, kazdy chce zarabia¢ pienigdze. Jezeli jest si¢ wlasciwie
uhonorowanym to tg prace¢ wykonuje si¢ bardzo dobrze.

Patryk Kazmierczak - radny RM:

Szanowni Panstwo, wladze zaréwno ta lokalna jak 1 krajowa zostaty wybrane w sposob
demokratyczny. Natomiast problem tkwi w tym, ze jestesmy $wiadkami wszystkiego,
co si¢ dzieje. Tak gdzie wygrat PiS, politycy tej partii bardzo czg¢sto na demokracje si¢
powotuja, natomiast tam gdzie przegrali stosujg metody niedemokratyczne np.
w przypadku samorzadow likwidujac jednomandatowe okregi wyborcze. Zadna wtadza
wybrana w sposob demokratyczny nie ma uprawnienia do prowadzenia
niedemokratycznych zmian. Jest to sprawa wielowatkowa, a nie jest to przedmiotem
naszej dzisiejszej debaty. Dziatalno$§¢ inowroctawskiego posta  nie podoba sig
rzadzacym, ze ujawnit skandaliczng sprawe premii przyznang ministrom PiS. Ta
ustawa na podstawie, ktore rzadzacy chca obnizy¢ pensje samorzadowcom to jest
zwykla gra polityczna. Przyjecie tej ustawy jest odwetem za dziatalnos¢ m.in.
Inowroctawskiego posta i w odwecie PiS obniza pensje niezaleznym od siebie
samorzadowcom.

Tomasz Marcinkowski — Przewodniczacy RM:
Czy Panie z Biura Prawnego maja stanowisko na pytanie, czy jest mozliwo$¢ udzielenia
odpowiedzi?

Maria Krec — Naczelnik Biura Prawnego:
Nie ma mozliwosci podjecia zarzadzenia zastgpczego. Nie ma takiego przepisu, ktory
by wojewode uprawniat.

Janusz Radzikowski - radny RM:
Wypowiedz niezrozumiata bez mikrofonu.

Andrzej Kieraj — radny RM:

Stuchajac tych wszystkich wypowiedzi, zastanawiam si¢ nad jedna rzeczg. Czy wobec
tego projekt uchwaty, jaki wprowadzili$my do dzisiejszych obrad zostat wprowadzony
zgodnie z literg obowigzujacego nas prawa. Jezeli wprowadzamy co$ do porzadku obrad
to powinno by¢ opracowane od tzw. ,,a do z”. My przyjeliSmy to, a potem okazuje sig,
ze projekt nie byl rozpatrywany w ogoéle przez Komisj¢ 1 dopiero tuz przed
rozpatrywaniem zebrata si¢ Komisja Budzetu 1 Finansow 1 ,,zaklepywata sprawe”.
Uwazam, Ze jest to nie na miejscu.

Janusz Radzikowski — radny RM:

Prosze¢ Panstwa, czyli nie przyjmujac tej uchwaty utrzymamy wynagrodzenie na
poziomie obecnej pensji pana Prezydenta, ale pan Prezydent bedzie musial obnizy¢
swoim zastgpcg wynagrodzenie na podstawie ustawy czyli 1 lipca.
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Marek Stabinski - radny RM:

Pan Wojewoda, bedzie musiatl podja¢ zarzadzenie zastepcze, poniewaz od 1 lipca,
zgodnie z ustawg Rada musi obnizy¢ pensj¢ Prezydenta. Jezeli Rada tego nie zrobi
zarzadzenie prolongaty musi przeja¢ wojewoda. On ma ustawowy obowigzek
przeprowadzenia takiej decyzji. Jest obowigzkiem wojewody, aby wejs¢ w nasza role.
Jezeli my tej decyzji nie podejmiemy to po 1 lipca zrobi to pan wojewoda. Odnoszac si¢
do wypowiedzi pani radnej Stgpniowskiej to nie jest tak, ze organ wladzy panstwowej
miesza si¢ w samorzad. Polowa naszego budzetu to jest budzet centralny, to sg dotacje
I subwencje. Powiem jeszcze jedng rzecz do pana Przewodniczacego i pana Patryka
Kazimierczaka, posel Brejza bardzo aktywny na szczeblu krajowym, my to wszystko
widzieliSmy. Widzieli§my pismo pana Prezydenta Piniewskiego, gdzie jest adnotacja
odreczna ,,ze pan posel Brejza zaakceptowal”. To jest porazka, zaakceptowal z tylnego
siedzenia. MieliSmy ten dokument na konferencji prasowej. To jak si¢ odbywa to
rzadzenie z naszym miescie? Ktos to akceptuje z tylnego fotela?

Tomasz Marcinkowski — Przewodniczacy RM:
Pan Piniewski sprostuje pana niewiedz¢ panie radny na temat dopiskow.

Wojciech Piniewski— zastepca Prezydent Miasta:
Pozwole sobie sprostowaé, bo pan radny ktamie oczywiscie. Tam jest moja parafa.

Marek Stabinski - radny RM:
Wypowiedz niezrozumiata bez mikrofonu.

Wojciech Piniewski — zastepca Prezydent Miasta:
Ja nie wiem co pan widzial, cO pan zobaczyl. Pan pozwoli, ze skoncze¢, to jest
niegrzeczne przerywac. Tam jest moja parafa, a czy ktos, nie wiem kto dopisat po
postawieniu przeze mnie parafy to ja nie wiem. Pan na pewno wie, bo mowi to pan z tak
glebokim przekonaniem, ze pan wie. Jezeli jeszcze raz pan to powtdrzy, ze to ja
napisatem, gwarantuje, ze spotkamy si¢ w Sadzie.

Marek Stabinski - radny RM:
Wypowiedz niezrozumiata bez mikrofonu.

Wojciech Piniewski — zastepca Prezydent Miasta:
Ja dostatem projekt, notatki ktore akceptowatem swojg parafa.

Marek Stabinski - radny RM:
Wypowiedz niezrozumiata bez mikrofonu.

Tomasz Marcinkowski — Przewodniczacy RM:
Jeszcze raz chciataby zabra¢ glos pani radna Stepniowska i pan radny Kazmierczak.

Maria Stepniowska - radna RM:
Panie Radny Stabinski, Pan to chyba z przyzwyczajenia si¢ zawsze nie zgadza.
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Patryk Kazmierczak - radny RM:

ad vocem do tego, co powiedzial radny Marek Stabinski, bo pan radny powiedzial
0 tym, ze potowa $rodkow z budzetu Inowroctawia pochodzi ze §rodkéw rzadowych.
Ale rownie dobrze mozna to odwrodci¢, Rzad nie ma wilasnych pieniedzy i praktycznie
wickszo$¢ tych $rodkow, ktérymi dysponuje Rzad zostaly wypracowane przez
obywateli. To dziala calkowicie w obie strony. Zreszta pan radny wielokrotnie
podkreslal, Zzeby te procenty, ktore wypracowuja mieszkancy, zeby jak najwigkszy
procent dochodow pozostawat w budzecie Miasta.

Tomasz Marcinkowski — Przewodniczacy RM:

Zanim udziele glosu pani radnej Losko i radnemu Kaczmarkowi, to w konteks$cie co
moéwit pan Kazmierczak odno$nie wypowiedzi pana Stabinskiego, ze spora czgsé
srodko6w w naszym budzecie pochodzi ze Srodkow rzadowych. | pan radny rozumiem,
chciat przez to powiedzie¢, ze dlatego maja prawo ingerowa¢ w zadania samorzadu.
Dlatego przypomn¢ panu radnemu, ze wszystkie srodki, ktore z budzetu panstwa
wplyng do samorzadu, wptyna w oparciu o uchwalone przez ten Rzad zadania, ktore
zleca si¢ samorzadom. Jezeli Rzad uchwala 500+, 300+ to pan wybaczy, z kogo
pieniedzy? Z pienigdzy inowroctawskiego podatnika ma to si¢ odbywac. Nie, Rzad ma
obowigzek dac na to pienigdze, zabezpieczy¢ 1 te pienigdze sg w budzecie. I jak uchwala
I na to daje, to nie oznacza, ze ma ingerowa¢ w inne sprawy. A to co si¢ dzieje to jest
ingerencja i Rzad nie ma prawa ingerowa¢ W kompetencje samorzadu.

Magdalena ¥.o$ko — radna RM:

Pragne podkresli¢, ze zgadzam si¢ z moim przedmowcg jednym 1 drugim. Obnizka ptac
lokalnych, nie jest odpowiedzig na spoteczne postulaty. W mojej opinii jest odwetem
politycznym, ktory ma na celu zatozy¢ ,.kaganiec” na samorzady.

Grzegorz Kaczmarek — radny RM:

Wystuchujac wszystkich przedmoéwcow, z jednymi mozna si¢ zgodzi¢, z drugimi nie.
Jedno jest pewne, Ze spoteczenstwo wybrato nas i tak samo pana Prezydenta. To oni
beda nas ocenia¢ 1 po to oni nas wybrali, abySmy oceniali innych. Tq oceng jest to, ile
pozwolimy panu Prezydentowi tutaj zarobi¢ i my to robimy. Chciatbym przypomnie¢,
ze takiej podwyzki od 2008 r. nie bylo. Tutaj nie pan Prezydent jest w czotdwce
najlepiej zarabiajacych samorzadowcoéw na tej Sali. Jestem przeciwny, zeby
w jakikolwiek sposob ingerowaé w sprawy samorzadu.

Jan Koziorowski — radny RM:

Ja za bardzo nie rozumiem wypowiedzi moich poprzednikow. Dotychczas
wynagrodzenia pracownikow samorzadowych ,widelki” byly ustalane przez Sejm.
W chwili obecnej nic si¢ nie zmienito 1 w dalszym ciggu sg ustalane przez Sejm, moca
ustawy. | o jakim ,kagancu” tu jest mowa. Jest jaki$ porzadek prawny, z tego wzgledu
jakbym si¢gnal pamigcia, jak byto wczesniej, kiedy to dopiero samorzad si¢ ksztaltowat,
to w wtedy w poszczegdlnych samorzadach, rozbiezno$¢ pomigdzy poszczegodlnymi
samorzadami, niezaleznie od wielko$ci miasta, liczby ludno$ci wynagrodzenia byty
ustalane ,,bardzo dowolnie”. Dlatego, aby tych rozbiezno$ci nie bylo zostalo to
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uregulowane ustawg. Jezeli méwimy w tzw. uzasadnieniu, ze przedmiotem zywiotowe;j
debaty politycznej stat si¢ system dodatkowych pensji, co jest przeciez klamstwem. Nie
dodatkowych pensji, tylko nagréd. 1 te nagrody ustalane byly zgodnie z prawem
| Z tego prawa korzystali rowniez poprzednicy. Jezeli przywotamy jeszcze sytuacje, jaka
byta wysokos$¢ nagrod udzielanych w miescie Inowroctawiu 1 ktore si¢ okazaty wigksze
niz byly w Rzadzie, to nie wiem jak tu odczytywa¢ mozna inaczej.

Tomasz Marcinkowski — Przewodniczacy RM:

Mnie nie dziwi panskie stanowisko, bo jest pan zwigzany z partig takg, a nie inng 1 nie
wypada panu powiedzie¢ inaczej. Chociaz nie wiem, czy pan jest w petni przekonany
do tego co pan artykuluje. Réznice sa zasadnicze, Prezydent Miasta Inowroclawia
wynagradza, czyli w formie nagrod co miesigcznych, okresowych pracownikéw swoich,
o ktorych o podwyzszenie pensji niejednokrotnie zwracatem si¢ o ich podniesienie. Pan
Prezydent twierdzi, ze budzet jest taki, a nie inny i nie moze wigza¢ si¢
zobowigzaniami, ktére wigzg na stale budzet. W zwigzku z tym stara si¢
rekompensowaé swoim pracownikom niskie wynagrodzenia w formie nagrod.
Natomiast 0 czym pan méwi, to nie jest to samo co w Inowroctawiu. Tam w formie
nagréd, wyptacano sobie dodatkowe pensje. To byly dodatkowe pensje pod
ptaszczykiem nagrod. | w Inowroctawiu odbywa si¢ to czytelnie, a tam nie. Tam
spoleczenstwo dowiedziato si¢ w lutym, jakie pienigdze biorg przedstawiciele Rzadu,
wiceministrowie i inni urzednicy. To jest ta roznica panie radny.

Zamykam punkt zapytania do projektu uchwaty 1 dyskusja.
Przystepujemy do glosowania.

Podjecie uchwaty:

Rada Miejska Inowroctawia (0 glosami — za, przeciw — 0, wstrz. si¢ — 0) nie podjeta
uchwaty nr XLII/501/2018 w sprawie ustalenia wynagrodzenia dla Prezydenta Miasta
Inowroctawia.

Tomasz Marcinkowski — Przewodniczacy RM:
Szanujac Panstwa wybory oczekuje z niecierpliwoscig co zrobig wojewodowie w calym
Kraju, gdyz na pewno nie jeste§my jedynym samorzadem, ktory tak postapit.

Ad 7. Rozpatrzenie projektu uchwaly uchvlajacej uchwale w sprawie zmiany
lokalizacji pomnika Obroncow Inowroclawia.
Projekt uchwatly stanowi zalacznik nr 10 do protokotu.

Urszula Marczewska — Naczelnik Wydzialu Gospodarki Komunalnej, Srodowiska
I Rolnictwa:
Przedstawila projekt uchwaty.

Tomasz Marcinkowski — Przewodniczacy RM:
Jako Przewodniczacy Komisji Budzetu 1 Finansow informuje, ze Komisja pozytywnie
zaopiniowata projekt uchwaty.
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Zapytania do projektu uchwaty i dyskusja:
Glos zabrali radni: Janusz Radzikowski, Grzegorz Kaczmarek, Maciej Basinski,
Andrzej Kieraj, Stanistaw Skoczylas, Ryszard Rosinski.

Janusz Radzikowski- radny RM:

Bardzo dobrze, jak kto$§ potrafi przyzna¢ si¢ do popelnianych bledow. I w tym
przypadku inicjatywa przeniesienia pomnika byta tym btedem. W imieniu wszystkich
protestujacych serdecznie dzigkuje, ze kto$ ten blad zrozumiat 1 probuje go naprawic.
Dzigkuje.

Grzegorz Kaczmarek— radny RM:

Ja nie zgadzam si¢ ze stowami pana radnego. Po prostu brakuje pienigdzy. Sam pan
radny Stabinski mowil, skad na to pienigdze bra¢. Trzeba zaoszczedzi¢ na jednym, aby
zrobi¢ drugie.

Maciej Basinski — radny RM:

Brawo Panie Prezydencie. Gratuluje, ze wycofuje si¢ Pan z realizacji tej uchwaly. Tak
naprawde ta uchwata, w ogdle nie powinna by¢ podjeta. Chcialbym znaé opinie
Komisji Statutowej i Nazewnictwa?. | dlaczego nie ma?

Tomasz Marcinkowski — Przewodniczacy RM:

Nie potrzeba takiej opinii. Wystarczy Komisja Budzetu, chociaz i tak ona nie byta
potrzebna bo nie rodzi skutkow finansowych. Ten material nie podlega zaopiniowaniu
przez zadng Komisjg.

Andrzej Kieraj— radny RM:

Kiedy dyskutowali$my nad sprawg tej uchwaty nalezato stucha¢ wszystkich. Pan radny
Rosinski to w sposdb jednoznaczny na ten temat mowit. Jezeli wtedy ta wypowiedz
brato by si¢ pod uwagg, to teraz nie byto by potrzeby wraca¢ do tego.

Stanistaw Skoczylas - radny RM:

Cieszy mnie, ze odstgpiono od przeniesienia pomnika. Apelowal bym do Pana
Przewodniczacego 1 Pana Prezydenta, aby pomniki, place, nazwy ulic w Inowroctawiu
zostawi¢ w spokoju. Roéwnoczesnie jest mi smutno, ze Pan Przewodniczacy 1 Pan
Prezydent podpisali si¢ pod uchwata dotyczaca zniszczenia Pomnika Braterstwa Broni.

Ryszard Rosinski - radny RM:

Dobrze si¢ stato, ze ten projekt uchwaly wptywa pod obrady RM Inowroctawia. Cho¢
W marnie przygotowanym stylu. Podobnie jak nadzwyczajnos¢ sesji, ktora nie jest
nadzwyczajna. Dobrze si¢ stato, ze zostal wycofany poprzedni dokument w takim, a nie
innym trybie 1 tez wprowadzony w takim trybie na obrady sesji RM Inowroctawia.
Dyskusja poprzedzajaca wprowadzenia projektu uchwaty o zamiarze przeniesienia tego
monumentu, nazywanego Pomnikiem Obroncéw Inowroctawia byta btedem od samego
poczatku. Dlatego wtedy oponowalem przed tg sugestiag. Wobec wielu dyskusji
I r6znorodnych pomystow, jak zagospodarowaé teren po zniszczonym Pomniku
Braterstwa  Broni, ktérzy walczyli o wyzwolenie Miasta Inowroctawia,
zaproponowatem, azeby to miejsce nie byto zagospodarowane np. lezakami 1 miejscami
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wypoczynkowymi, ale zeby powstal tam monument, ktory przedstawitem w publiczne;j
debacie. Niestety ta debata nie byta intensywna, jak mozna by si¢ byla spodziewac.
Ludziom zabrakto argumentow przeciwnych i innych niezbyt madrych pomystow jak to
miejsce wykorzysta¢. Zawsze z bledow mozna wyciaga¢ wnioski, dobrze ze takie
wnioski zostaly wyciaggnigte. Co nie oznacza, ze to dobrze §wiadczy o wladzach
wykonawczych naszego Miasta.

Ryszard Brejza — Prezydent Miasta:

Nie bylo moja intencja, jako inicjatora uchwaly w sprawie przeniesienia Pomnika
Obroncow Inowroctawia w miejsce, w ktorym miodzi Inowroctawianie bronili
Inowroctawia w 1939 r. wywotanie jakich$ nieporozumien, wrecz przeciwnie. Jestem
wdzigczny radnym, ktorzy wowczas mnie poparli 1 przyjeli ta3 uchwale. Natomiast Ja
jestem zobowigzany dzisiaj Panstwa i mieszkancoOw Inowroctawia poinformowac, ze
nie bylo moja intencjg spowodowanie jakiej$ polaryzacji, protestow. Opacznie nasza
Inicjatywa zostata zrozumiana. Przykro mi z tego wzgledu. Chcialem unikng¢ takich
nieporozumien, jakie powstaty po przyjeciu tej uchwaty. Wowczas uzasadniliSmy to, ze
ta inicjatywa ma by¢ inicjatywa laczaca. Bo doprowadzi¢ ma do zagospodarowania
miejsca po Pomniku Wdzigcznosci, miejsca pustego. Ze wzgledow finansowych, to ze
nie mamy Srodkoéw w budzecie przewidzianych, nawet z rezerwy takich $rodkow nie
znajdziemy. Ze wzgledu na wzrost kosztow prac inwestycyjnych, jakie nastepuja
W Inowroctawiu. My do wszystkiego doktadamy. Dzisiaj tez zwigkszaliSmy $rodki na
inwestycje. Zwracano nam uwage nha to, ze to duzo kosztuje. Tak, macie racje. Ta
odpowiedzialno$¢ wskazuje nam i mnie jako inicjatorowi dzisiejszej uchwaly, ze nie
mozemy sobie pozwoli¢ na znalezieniu kilkudziesigciu tysigcy ztotych na to zadanie.
Z petng odpowiedzialnoscig informuj¢ Panstwa, Zze przyjecie dzisiaj uchwaty nie
zakonczy problemu, jaki powstal po rozebraniu Pomnika Wdzigcznosci. Ten problem
bedzie jeszcze ostrzej dyskutowany, przy jeszcze wigkszych kontrowersjach jak to byto
teraz. Z ta propozycja, ktéra miala godzi¢, ktora miata by¢ propozycja najmniej
kontrowersyjng w kwietniu, ktorg zglosiliSmy w kwietniu 1 radni jg przyjeli. I to sg te
skrajnosci. Jedng przypomniat pan radny Rosinski, a drugg moge Panstwu ujawnié, ze
juz wplyneta do nas petycja, ktora analizowana jest od strony formalnej. Petycja
w sprawie wybudowania w tym miejscu pomnika pana Prezydenta Lecha
Kaczynskiego. I panstwo bedziecie nad tym dyskutowali, jezeli od strony formalnej nasi
prawnicy stwierdza, ze jest to petycja wymagajaca rzeczywiscie rozpatrzenia
publicznego. Ja to Panstwu mowitem w kwietniu na tej burzliwej sesji. Moje intencje
byly czyste i jasne. Uwazalem, Zze propozycja przesuni¢cia tego pomnika o kilkadziesiat
metréw, w miejscu, w ktorym mlodzi mieszkancy Inowroctawia bronili si¢ przed
Niemcami jest najmniej kontrowersyjne. Ja zycz¢ Panstwu oraz sobie, aby$my takich
probleméw mieli jak najmniej. Zarowno w tej chwili, w koncowce tej kadencji jak
| zyczeniami dla Panstwa i mam nadziejg¢, ze rowniez dla siebie w kolejnych latach.

Tomasz Marcinkowski — Przewodniczacy RM:

To spolaryzowanie intencjami, ktore byty wprowadzone w zycie przedmiotowa uchwata
nie bylo intencjg Prezydenta ani radnych. I przypomneg, Ze to spolaryzowanie wynikneto
z decyzji odgornej - wladz z Warszawy, o konieczno$ci rozebrania tego pomnika. My
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nigdy nie mieliSmy w planach rozbierania panie Skoczylas, Pomnika Wdzigcznosci
| Braterstwa Broni. Zmuszono nas do tego, pod grozbg tego, ze zrobig to za nas inni
I obarcza nas kosztami. To tyle w kwestii mojego podpisu pod tg uchwata.

Zamykam punkt zapytania do projektu uchwaty i dyskusja.

Przyst¢pujemy do glosowania.

Podjecie uchwaty:

Rada Miejska Inowroctawia (21 glosami — za, przeciw — 0, wstrz. si¢ — 0) podjeta
uchwate nr XLII/501/2018 uchylajaca uchwate w sprawie zmiany lokalizacji pomnika
Obroncow Inowroctawia.

Uchwata stanowi zalacznik nr 11 do protokotu.

Ad 8. Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawie przyznania w 2018 r. dotacji ha
prace konserwatorskie, restauratorskie i roboty budowlane przy zabytkach
wpisanych do rejestru zabytkow lub znajdujacych sie w gminnej ewidencji
zabytkow - projekt uchwaty stanowi zalacznik nr 12 do protokotu.

Barbara Pawelczyk — inspektor w Referacie Rozwoju Gospodarczego i Funduszy
Europejskich:
Przedstawila projekt uchwaty.

Maria Stepniowska — Przewodniczaca Komisji Strategii i Promocji Miasta:
Komisja pozytywnie zaopiniowata przedstawiony projekt uchwaty.

Tomasz Marcinkowski — Przewodniczacy RM:
Jako Przewodniczacy Komisji Budzetu i Finanséw informuje, ze Komisja pozytywnie
zaopiniowata projekt uchwaty.

Zapytania do projektu uchwaty 1 dyskusja:
Glos zabrat radny Marek Stabinski.

Marek Stabinski - radny RM:

Ja tez ztozylem wniosek na dotacje na prace restauratorskie w budynku przy ulicy
Dworcowej 67 w Inowroctawiu. I bytem na posiedzeniu w dniu dzisiejszym na Komisji
1 dowiedziatem si¢, ze moj wniosek zostal oddalony z tego wzgledu, ze w opinii
Wojewddzkiego Konserwatora Zabytkow jest napisane, ze wydaje si¢ pozytywng opini¢
dla budynku przy ul. Dworcowej 69. 1 to bylo przyczyng, opinii urzednikow Miasta
Inowroctawia, ze md) wniosek nie zostat uwzgledniony. Nikt mnie nie poinformowat,
nikt nie wykonat do mnie telefonu czy pisma, aby mozna byl bylo ten dokument
sprostowac. Wystapilem do Starostwa Powiatowego, na podstawie projektu. Starostwo
zgloszenie przyjeto 1 wydato pozytywng opini¢. Projekt ten zostal opieczgtowany
| przyjety znalazt si¢ on w Urzgdzie Miasta. Dla mnie jest to sprawa kuriozalna. Jezeli
jest to prawda, to dyskredytuje Biuro Prawne Urzedu Miasta. To jest porazka.

21



Tomasz Marcinkowski — Przewodniczacy RM:
Ja zrozumiatem tylko tyle, ze Pan wystapil o dotacje przy budynku o numerze 67,
a opinia wydana byta na budynek 69.

Marek Stabinski - radny RM:
To zwykta pomytka (wypowiedz bez mikrofonu).

Tomasz Marcinkowski — Przewodniczacy RM:
To nie mogl pan sprostowaé, przeciez to pan sktadal dokumenty. Przeciez to s dwa
r6zne budynki.

Ewa Witkowska - zastepca prezydenta Miasta Inowroctawia:

Udzielajac dotacji na zabytki, my realizujemy uchwatg, ktorg Panstwo podjeliscie.
W uchwale zapisane sg wyrazne zasady wedlug, ktorych jakie warunki trzeba speinic¢
aby dotacje otrzymacé. Rozpatruje si¢ pod wzgledem formalnym i pod wzgledem
merytorycznym. W uchwale nie jest zapisane, ze Miasto ma wykona¢ telefon, czy
powiadomié¢ w jaki$ inny sposob pana. Pan byl powiadomiony pisemnie i wezwany do
uzupeininia wniosku i pan ten wniosek uzupetnit. W dalszym ciggu ten wniosek, pod
wzgledem formalnym nie moze zosta¢ zaakceptowany. Kazdy wnioskodawca jest
traktowany rowno. I wedhug kazdego wnioskodawcy, stosujemy te same zasady. Przede
wszystkim wykonujemy uchwale i dotacja jest przyznawana na podstawie zasad
zawartych w uchwale.

Marek Stabinski - radny RM:

Pani Witkowska mnie po raz kolejny poraza. Widziata pani kiedy$ dokument tj. ustawa,
ktora nazywa si¢ Kodeks Postepowania Administracyjnego. I zacytuje, bo moze pani
tego dokumentu nie zna, albo go pani w ogodle nie widziata. W art. 7 jest napisane
,W toku postepowania organy administracji publicznej, stoja na strazy praworzadnosci.
Podejmuja wszelkie kroki, niezbedne do doktadnego wyjasnienia stanu faktycznego
oraz do zalatwienia sprawy majac na wzgledzie interes spoteczny 1 stuszny interes
obywateli”. W dalszych punktach jest to rozwinigte. Dokument jest jasno
sformutowany. W preambule KPA jest napisane: ,, powinno si¢ bra¢ interes obywateli”.
Tak trzeba dziata¢, w interesie obywatela. Wystapi¢ o uzasadnienie tego dziatania na
pisSmie, ale tutaj jest wyrazna omylka literowa. Co zdarza si¢ w dokumentach Urzedu
Miasta. JesteSmy wszyscy ludzmi i to si¢ zdarza, nikt tego nie kwestionuje w specjalny
sposob. Ten Wydzial podlega pani. Wystarczylo troche starannosci wykaza¢ i dobrej
woli. Pani tego nie wykazata.

Ewa Witkowska - zastepca prezydenta Miasta Inowroctawia:
Proszg, aby Biuro Prawne wyjasnito kwestic Kodeksu Postepowania
Administracyjnego.

Maria Krec — Naczelnik Biura Prawnego Urzedu Miasta:

Te kwestie nie sg regulowane Kodeksem Postepowania Administracyjnego, tylko
ustawg 0 Finansach Publicznych i na podstawie delegacji ustawowej zawartej o ustawie
o ochronie zabytkow - uchwala Rady Miejskiej. Uchwala okreslita takie, a nie inne
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zasady 1 muszg by¢ one tak jak pani Prezydent powiedziata stosowane w takim samym
stopniu do kazdego wnioskodawcy.

Ryszard Brejza — Prezydent Miasta:

Musze wyrazi¢ ubolewanie, ze do takiej sytuacji doszto. Uwagi pana radnego pod
adresem nadzorujacej ta sprawe mojej zastepczyni. My nie mozemy zmienia¢ opinii czy
stanowiska prawnikow. To sg finanse publiczne. Analizowali$my t¢ sprawe, ze innego
stanowiska zaja¢ nie mozna byto, poniewaz nie mamy do tego prawa. Jezeli kto§ od
strony prawnej mialby broni¢ w naszym imieniu tego stanowiska, to wiasnie pani
Naczelnik Wydziatu Prawnego, ktora zabrata glos.

Tomasz Marcinkowski — Przewodniczacy RM:

Jest mi przykro, ze taka sytuacja dotkneta jednego z radnych. Zresztg to nie chodzi, ze
radnego tylko mieszkanca naszego miasta. Po wielu doswiadczeniach w pracach
w réznych Komisjach i czasami jest tak, ze 12 os6b zna cztowieka siedzacego przed
nim, ale w dokumentach nie ma dowodu kopii potwierdzonej przez niego osobiscie
stwierdzajacej tozsamos¢. I niestety dyskwalifikuje, go z dalszego postepowania. I tutaj
mamy podobny przypadek. Tutaj przy dobrej woli, ryzykowa¢ tutaj skutkéw podjecia
decyzji finansowych przez organ wykonawczy trudno si¢ spodziewac. Prosba jest taka,
ze przy nastgpnym ztozeniu wniosku, zeby szczegotowo dopilnowac jej tresci.

Zamykam punkt zapytania do projektu uchwaty i dyskusja.
Przyst¢pujemy do glosowania.

Podjecie uchwaty:

Rada Miejska Inowroctawia (17 glosami — za, przeciw — 0, wstrz. si¢ — 2) podjeta
uchwate nr XLII/502/2018 w sprawie przyznania w 2018 r. dotacji na prace
konserwatorskie, restauratorskie i roboty budowlane przy zabytkach wpisanych do
rejestru zabytkow lub znajdujacych si¢ w gminnej ewidencji zabytkow.

Uchwata stanowi zalacznik nr 13 do protokotu.

Ad 9. Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawie przystapienia Miasta
Inowroclawia do opracowania i wdrozenia ,,Miejskiego Planu Adaptacji do zmian
klimatu”- projekt uchwaty stanowi zalacznik nr 14 do protokotu.

Urszula Marczewska — Naczelnik Wydzialu Gospodarki Komunalnej, Srodowiska
i rolnictwa:
Przedstawita projekt uchwaty.

Grzegorz Pinski — Przewodniczacy Komisji Porzadku Publicznego, Bezpieczenstwa
Obywateli 1 Ochrony Srodowiska:
Komisja pozytywnie zaopiniowata przedstawiony projekt uchwaty.

Tomasz Marcinkowski — Przewodniczacy RM:
Jako Przewodniczacy Komisji Budzetu 1 Finansow informuje, ze Komisja pozytywnie
zaopiniowata projekt uchwaty.

Zapytania do projektu uchwaty i dyskusja: Gtos zabrat radny Andrzej Kieraj.
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Andrzej Kieraj — radny RM:

W uzasadnieniu jest stwierdzenie ,mozliwe jest rowniez ujecie w projekcie zadan,
zwigzanych z przygotowywaniem lub aktualizacja planéw adaptacji do zmian klimatu”.
Czy my w tej sprawie mamy jakieS dokumenty i czy jest jaka$ aktualizacja
| przygotowanie takich planow?

Urszula Marczewska — Naczelnik Wydziatu Gospodarki Komunalnej, Srodowiska
I Rolnictwa:

My mamy przystapi¢ do opracowania tego programu, planu gdyz na dzien dzisiejszy nie
mamy takiego dokumentu i nie mozemy go aktualizowac. Po to jest ta uchwata.

Tomasz Marcinkowski — Przewodniczacy RM:
Zamykam punkt zapytania do projektu uchwaty 1 dyskusja.
Przyst¢pujemy do glosowania.

Podjecie uchwaty:

Rada Miejska Inowroctawia (20 gltosami — za, przeciw — 0, wstrz. si¢ — 0) podjeta
uchwate nr XLII/503/2018 w sprawie przystapienia Miasta Inowroctawia do
opracowania 1 wdrozenia ,, Miejskiego Planu Adaptacji do zmian klimatu” .

Uchwata stanowi zalacznik nr 15 do protokotu.

Ad 10. Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawie zawarcia porozumienia
miedzygminnego dotyczacego realizacji zadania z zakresu komunikacji miejskiej-
projekt uchwaly stanowi zalacznik nr 16 do protokotu.

Bogustawa Mikotajczyk — Naczelnik Wydzialu Drég 1 Transportu:
Przedstawila projekt uchwaty.

Maria Stepniowska — Przewodniczacy Komisji Strategii i Promocji Miasta:
Komisja pozytywnie zaopiniowala przedstawiony projekt uchwaty.

Zapytania do projektu uchwaty i dyskusja:
Gtos zabrali radni: Janusz Radzikowski, Maciej Basinski, Anna Trojanowska.

Janusz Radzikowski - radny RM:

Czy ta komunikacja bedzie tylko i wylacznie z budzetu Miasta Inowroctawia, czy tez
Gmina Inowroctaw bedzie to finansowata? Gmina Inowroctaw przeznacza na
komunikacj¢ w roku ponad 2 miliony zlotych. Dlaczego nigdy spoétka prawa
handlowego MPK, nie brata udzialu w takim postgpowaniu przetargowym? Ja znam
powody, dlaczego nie brata, poniewaz nie byla by nigdy w stanie konkurowac
z konkurencjg w cenie jednego wozokilometra. Cena rynkowa jest na poziomie
3 zlotych, a MPK mysle, ze byta by to cena na poziomie ok. 10,00 zt. Dlaczego nigdy
nasza spotka prawa handlowego, nie brala udzialu w takim postepowaniu
przetargowym. Aktualnie nie bierze udzialu w postgpowaniu przetargowym, poniewaz
komunikacja w naszym miescie nie odbywa si¢ w ramach przetargu tylko zlecamy to
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swojej spotce MPK. Dlaczego nigdy nie walczyliSmy o $rodki pozyskiwane ze
wspotpracy z Gming Inowroctaw.

Tomasz Marcinkowski — Przewodniczacy RM:
Jezeli proceduralnie jest to mozliwe, prosze o odpowiedz pisemng. Poniewaz nie jest to
przedmiotem tej uchwaty.

Anna Trojanowska— radna RM:

Czytajac uchwatle, zwrécitam uwage na to, ze w uzasadnieniu bierzemy pod uwage
potrzeby mieszkancow Inowroctawia. Co chciatam, bardzo mocno pochwali¢, bo
rzeczywiscie zglaszali tego typu potrzeby. Dlaczego nie dazymy do porozumienia
z innymi jednostkami. Chodzi mi o transport osob niepetnosprawnych. Po tym, jak uda
si¢ z Gming podpisa¢ takie porozumienie, to moze uda si¢ porozumie¢ z Powiatem
I uwzgledni¢ potrzeby mieszkancow Inowroctawia.

Maciej Basinski — radny RM:

Chciatbym zaapelowa¢ do pana Prezydenta, bo jak wida¢ z projektu uchwaly mozna
zawieraC porozumienia z rdéznymi podmiotami, ktére beda rozwigzywaé na plus
potrzeby mieszkancow Inowroctawia. Chodzi mi tutaj, rOwniez o osoby
niepelnosprawne. Ten temat poruszany byt niejednokrotnie odnosnie przewozdéw osob
niepetnosprawnych. I byta tutaj taka spychologia. Pan Prezydent mowit, ze nie moze bo
Starosta. Starosta mowil, ze nie moze bo Prezydent. Moze pan Prezydent ze Starostg
usigda 1 wspolnie rozwiagzg ten problem.

Tomasz Marcinkowski — Przewodniczacy RM:
Ja mam wrazenie, ze niektérzy z Panstwa nie czytaja uwaznie projektéw uchwat

I uzasadnien.

Bogustawa Mikotajczyk — Naczelnik Wydziatu Drég 1 Transportu:
Jezeli chodzi o finansowanie tego zadania to bedzie finansowane z budzetu Miasta. Na

ulicy Bursztynowej czyli na terenie Jacewa zadnego przystanku nie bedzie. Jest to
przejazd techniczny na terenie Gminy Inowroctaw. MPK zgodnie z prawem nie moze

bra¢ udziatu w przetargu. Dyskusja odnosnie oséb niepelnosprawnych wielokrotnie si¢
toczyta. Wyraznie jest powiedziane, ze jest to zadanie Powiatu, a nie Miasta. Wiec to
tez, nie jest przedmiotem tej uchwaty.

Tomasz Marcinkowski — Przewodniczacy RM:
Zamykam punkt zapytania do projektu uchwaly i dyskusja. Przystepujemy do
glosowania.

Podjecie uchwaty:

Rada Miejska Inowroctawia (19 glosami — za, przeciw — 0, wstrz. si¢ — 0) podjeta
uchwate nr XLII/504/2018 w sprawie zawarcia porozumienia mi¢dzygminnego
dotyczacego realizacji zadania z zakresu komunikacji miejskie;.

Uchwata stanowi zalgcznik nr 17 do protokotu.
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Ad 11. Rozpatrzenie projektu uchwaly zmieniajacej uchwale w sprawie okreslenia
przystankow komunikacyjnych, ktorych wlascicielem lub zarzadzajacym jest
Miasto Inowroclaw, oraz warunkow i zasad korzystania z tych przystankow-
projekt uchwaly stanowi zalacznik nr 18 do protokotu.

Bogustawa Mikotajczak — Naczelnik Wydziatu Drog i Transportu:
Przedstawila projekt uchwaty.

Maria Stepniowska — Przewodniczgca Komisji Strategii i Promocji Miasta:
Komisja pozytywnie zaopiniowata przedstawiony projekt uchwaty.

Zapytania do projektu uchwaly i1 dyskusja:
Nie byto.

Tomasz Marcinkowski — Przewodniczacy RM:
Zamykam punkt zapytania do projektu uchwaty 1 dyskusja. Przystgpujemy do
glosowania.

Podjecie uchwaty:

Rada Miejska Inowroctawia (20 glosami — za, przeciw — 0, wstrz. si¢ — 0) podj¢ta
uchwate nr XLII/505/2018 w sprawie okreslenia przystankow komunikacyjnych,
ktorych wiascicielem lub zarzadzajacym jest Miasto Inowroctaw, oraz warunkow
I zasad korzystania z tych przystankoéw

Uchwata stanowi zalacznik nr 19 do protokotu.

Ad 12. Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawie przyjecia projektu ,,Requlaminu
dostarczania wody i odprowadzania Sciekow na terenie Miasta Inowroclawia”
W celu przekazania go do zaopiniowania organowi regulujacemu - projekt uchwaty
stanowi zalacznik nr 20 do protokotu.

Tomasz Marcinkowski — Przewodniczacy RM:

Wysoka Rado, w wyniku nowelizacji ustawy o zbiorowym zaopatrzeniu w wodg¢
| zbiorowym odprowadzaniu $ciekow koniecznym stalo si¢ zaktualizowanie tresci
regulaminu.

Zgodnie z art. 8 ust. 1 1 2 ustawy z dnia 27 pazdziernika 2017 r. o zmianie ustawy
0 zbiorowym zaopatrzeniu w wode¢ 1 zbiorowym odprowadzaniu S$ciekoOw oraz
niektérych innych ustaw w terminie 6 miesigcy od dnia wejScia w Zycie niniejsze]
ustawy przedsi¢biorstwo wodociggowo-kanalizacyjne opracowuje i przedstawia radzie
gminy projekt regulaminu dostarczania wody i odprowadzania Sciekow. W terminie
2 miesiecy od dnia przedstawienia przez przedsigbiorstwo wodociggowo-kanalizacyjne
projektu regulaminu, rada gminy po dokonaniu jego analizy przekazuje do
zaopiniowania organowi regulacyjnemu projekt nowego regulaminu dostarczania wody
1 odprowadzania §ciekow.
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Wypehiajagc obowigzek okreslony w art. 8 ust.l ww. ustawy, Przedsiebiorstwo
Wodociagdéw 1 Kanalizacji Sp. z 0.0. w Inowroctawiu przekazato projekt regulaminu
Radzie Miejskiej Inowroctawia.

Maria Stepniowska — Przewodniczacy Komisji Strategii i Promocji Miasta:
Komisja pozytywnie zaopiniowata przedstawiony projekt uchwaty.

Zapytania do projektu uchwaty i1 dyskusja:
Nie byto.

Tomasz Marcinkowski — Przewodniczacy RM:
Zamykam punkt zapytania do projektu uchwaty i dyskusja.
Przyst¢pujemy do glosowania.

Podjecie uchwaty:

Rada Miejska Inowroctawia (18 gltosami — za, przeciw — 0, wstrz. si¢ — 0) podjeta
uchwate nr XLII/506/2018 w sprawie przyjecia projektu ,,Regulaminu dostarczania
wody 1 odprowadzania $ciekOw na terenie Miasta Inowroctawia” w celu przekazania go
do zaopiniowania organowi regulujagcemu.

Uchwata stanowi zalacznik nr 21 do protokotu.

Ad 13. Zapoznanie Rady Miejskiej Inowroclawia z pismem Kancelarii Radcy
Prawnego Aleksandra Blumskiego w Poznaniu z dnia 17 maja 2018 r., ztlozonym
W imieniu Anny Blumskiej, dotyczacym wezwania Rady Miejskiej Inowroclawia
do usuniecia naruszenia prawa w uchwale nr V1/46/2015 z dnia 23 marca 2015 r.:

Tomasz Marcinkowski — Przewodniczacy RM:

Wysoka Rado, przedmiotowe pismo zostato Panstwu przestane wraz z materiatami na
sesj¢. Zanim przystagpimy do glosowania nad wnioskiem, prosze¢ o udzielenie wyjasnien
dotyczacych sprawy przez pana Romualda Kaisera - Naczelnika Wydzialu Gospodarki
Przestrzennej 1 Nieruchomosci.

Romuald Kaiser - Naczelnik Wydziatu Gospodarki Przestrzennej i Nieruchomosci:
Skarzacy zarzuca Miastu, ze w planie miejscowym uchwalonym w 2015 roku,
wprowadzono inne zasady podzialu wzgledem zmienianego planu z 2000 roku.
Zaréwno w planie z 2000 r. jak 1 2015 r. linie podziatu zostalty wprowadzone, jako linie
orientacyjne. Tym samym nie mogly narusza¢ praw wilascicielskich. Pozostawiajac
wlascicielowi swobodg¢ podziatu.

Zapytania i dyskusja:
Gtos zabrali radni: Marek Stabinski, Jan Koziorowski.

Marek Stabinski - radny RM:

Tutaj nie chodzi o linie podziatu. Chodzi o zakwalifikowanie w miejscowym planie
zagospodarowania tych drog do okreslonej kategorii, a tego w planie zabraklto. Nie ma
kategorii, a w zwigzku z czym wilasciciel zada tutaj odszkodowania za drogi, ktore
zostaly przejete przez Miasto. Tej kategorii nie ma, a tylko zostaty okreslone klasy tych
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drog. Klasa drogi nie daje podstawy do tego, aby stara¢ si¢ o odszkodowanie. Jest tutaj
Wyrok w imieniu RP,

Romuald Kaiser - Naczelnik Wydziatu Gospodarki Przestrzennej i Nieruchomo§ci:
Przepraszam, ale tutaj sg dwie skargi. Ja odnositem si¢ do tej skargi, ktora odnosi si¢ do
podziatow. Bo przyjalem, ze taka jest kolejno$¢. Tutaj mamy dwie skargi, tej samej
kancelarii 1 reprezentujacy ten sam podmiot.

Marek Stawinski - radny RM:
Ale to dotyczy tej samej sprawy. Obie sprawy, sa to wezwania do usunigcia
0 naruszenie prawa.

Romuald Kaiser - Naczelnik Wydziatu Gospodarki Przestrzennej i Nieruchomo§ci:
W tym znaczeniu tak, natomiast dotykaja inng materi¢. Pierwsza skarga dotyczy
podziatow 1 zmiany, zdaniem skarzacych zasad podziatow z 2000 r. wzgledem planu z
2015 r., 1 to jest ta pierwsza skarga. I kolejna skarga dotyczaca drog, ktorg omowie.

Tomasz Marcinkowski — Przewodniczacy RM:
Pan Naczelnik bedzie mowit o obu skargach?

Romuald Kaiser - Naczelnik Wydziatu Gospodarki Przestrzennej i Nieruchomosci:
Myslatem, ze w kolejnosci.

Tomasz Marcinkowski — Przewodniczacy RM:
Ale teraz w tym jednym wystgpieniu?

Romuald Kaiser — Naczelnik Wydziatu Gospodarki Przestrzennej i Nieruchomosci:
Oczywiscie, ze moge.

Tomasz Marcinkowski — Przewodniczacy RM:
Czy Panstwo wyrazajg zgode, aby przedstawi¢ w jednym wystapieniu?

glosowanie: za — 19, przeciw - 0, wstrzym. si¢ — 0.

Romuald Kaiser - Naczelnik Wydziatu Gospodarki Przestrzennej i Nieruchomosci:

Odnoszac si¢ do tej kolejnej skargi, dotyczy ona materii zwigzane] z ustaleniem
kategorii drog, bowiem takie jest oczekiwanie skarzacego. Ze gmina w swoim planie
powinna okresli¢ jakiej kategorii jest droga. Sg 4 kategorie: krajowa, wojewodzka,

powiatowa i gminna. Skarzacy oczekuje, ze w planie miejscowym zostanie
rozstrzygnigta Ta kwestia jakiej kategorii jest droga. Plany miejscowe sg opracowane na
podstawie 1 trybie regulowanym ustawg o planowaniu i zagospodarowaniu

przestrzennym z 27 marca 2003 roku. Skarzacy swoje zarzuty odpiera na materii, na
kwestiach regulowanych zupelie innymi aktami prawa, bowiem ustawa o gospodarce
nieruchomos$ciami i ustawa o drogach publicznych. Ustawa o planowaniu
| zagospodarowaniu przestrzennym obowigzuje i daje prawo Gminie, klasyfikowania
drog. I my takiej klasyfikacji dokonujemy. Wpisujemy czy doga jest publiczna, czy tez
nie oraz klasyfikujemy wedlug parametrow technicznych, czy jest to droga zbiorcza,
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lokalna, dojazdowa. Ustawa tylko takie mozliwosci nam daje. Natomiast nadanie
kategorii, tu kwestie reguluje ustawa o drogach publicznych. To ta ustawa okresla, ze
Rada Miasta w drodze indywidualnej uchwaly, przesadza o zaliczeniu okreslonej drogi
do kategorii. W naszej ocenie jest pomieszanie materii, pomieszanie oczekiwan
Z mozliwosciami i obowigzkami wynikajagcymi przy opracowaniu miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego.

Tomasz Marcinkowski — Przewodniczacy RM:
Czy w przedmiocie, tych obu uchwat kto$ chce zabra¢ gtos?

Marek Stabinski- radny RM:

Wiasciciele tych nieruchomos$ci wezwali Gming Miejskg Inowroctaw do usunigcia
naruszenia prawa czy ono wiasciwie nastgpito, czy jest taka wola? Przesledzitem Wyrok
Naczelnego Sadu Administracyjnego i w tym wyroku Sad jednoznacznie uchyla
zaskarzong decyzje. Poniewaz w tym trybie nie powinna to nastgpi¢, czyli podziat na
kategorie drog 1 jednoczes$nie ubiegac si¢ o odszkodowanie. Sad zauwazyt jedng rzecz,
ze jest decyzja Prezydenta Miasta i cate to postgpowanie jest niezgodne z naszym
studium uwarunkowania przestrzennego. Studium nie jest prawem, studium jest
wytyczng. Ale kazdy plan, ktory jest oparty na studium musi by¢ zgodny z tym studium.
Aten nie jest. | dlatego Starostwo, ktore skierowato ta decyzje SKO do WSA ta sprawe
wygrato. Panie Naczelniku, trzeba te drogi zakwalifikowac., bo nasza uchwata na to
pozwala. My odpowiadamy za wyptate tego odszkodowania, bo to jest jednoznaczne.
Chciatem si¢ spyta¢ na jakim etapie jest to postepowanie, aby nie przedtuzaé¢ sprawy.
Czy Panstwo apelowaliscie od Wojewddzkiego Sagdu Administracyjnego?

Romuald Kaiser - Naczelnik Wydziatu Gospodarki Przestrzennej i Nieruchomosci:

Jest na etapie rozstrzygniecia przez WSA. Materia, ktora byta rozstrzygana w tym trybie
to jest decyzja przede wszystkim zatwierdzajaca podziat, decyzja ktorg utrzymato SKO.
Od tej decyzji SKO odwotato si¢ Starostwo. I WSA uchylit tg decyzje. Ta sprawa jest w
toku. Jeszcze nie otrzymalismy materiatow z SKO, bo to przesadzi w jaki sposob
bedziemy mogli dalej prowadzi¢ tg sprawg.

Marek Stabinski - radny RM:
Panie Naczelniku rozumiem, ze pan podtrzymuje to swoje wczesniejsze stanowisko?

Romuald Kaiser - Naczelnik Wydziatu Gospodarki Przestrzennej i Nieruchomosci:

Tak podtrzymuje to stanowisko. My jako organ nie mozemy skarzy¢ skargi kasacyjnej
od wyroku WSA. Chociaz pozwolg¢ sobie powiedzie¢, ze si¢ z nig nie zgadzamy. W tym
Wyroku z jednym zadaniu zaznaczyl, ze on nie rozstrzyga tej kwestii zwigzanych
z opracowaniem planu. Wedlug sktadu orzekajgcego, ze to plan miejscowy dajacy
podstawe do wywtlaszczenia, powinien rozstrzygna¢ jakiej kategorii. Czyli do jakiego
podmiotu jest to adresowane. Art. 98 daje podstawy do nabycia nie tylko gruntéw pod
nowe drogi, ale rowniez pod poszerzenie. To jest takie wywlaszczenie z mocy prawa.
Dwa, trzy miesigce temu Powiat podjat uchwale, przekazujac nam szereg drog. Miasto
zaskarzyto te uchwate i WSA uchylit uchwale Rady Powiatu. Czyli mieli§my: droga
powiatowa, pOzniej przez dwa, trzy miesigce droga gminna a teraz znowu jest
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powiatowa. By¢ moze znowu za 2 miesigce stanie si¢ gminng. Ja w ta dynamike nie
potrafitbym wpisa¢ zapisu planu. Plan opracowuje si¢ rok. Ten przyktad wskazuje, Ze to
nie plan powinien rozstrzyga¢ a w zupehlie innym trybie o tym czy dana droga ma
| jakg kategorig.

Marek Stabinski — radny RM:
Z prawa miejscowego (wypowiedz niezrozumiata bez mikrofonu).

Romuald Kaiser — Naczelnik Wydzialu Gospodarki Przestrzennej i Nieruchomosci:

Jest to akt prawa miejscowego, ale jego opracowanie opiera si¢ o zasad¢ regulowana
ustawag o planowaniu i gospodarowaniu przestrzennym, natomiast nie o ustawe
0 drogach publicznych, ktora wyznacza zupelnie inny tryb i zupelie odrebnym aktem
tez uchwalg RM kwalifikowanie do okreslonej kategorii drég.

Jan Koziorowski — radny RM:
Panie Przewodniczacy w programie sesji przy tych dwoch punktach jest na koncu
glosowanie, a wlasciwie co my mamy gtosowac?

Tomasz Marcinkowski — Przewodniczacy RM:

Zaraz panstwo si¢ dowiedzg. Zamykam punkt zapytania i dyskusja.

Prosze Panstwa jest to wezwanie do usuni¢cia naruszenia prawa. Rada ma obowigzek
rozpatrze¢ to wezwanie. Rada podejmuje decyzje w formie uchwat, a teraz musimy
podjac¢ decyzje czy uwzglednimy to wezwanie 1 przyznamy tym samy racj¢ skarzagcym
czy na bazie wyjasnien udzielonych przez Naczelnika Wydzialu Gospodarki
Przestrzennej i opinii Biura Prawnego. Czy tez odstagpimy od podejmowania dziatan.
Nie pierwszy raz takie wezwanie mieli§my. Rada wtedy odstepowata od rozpatrzenia
tego wezwania. OczywiScie nie zamykajac wzywajgcemu drogi do dalszego
postepowania. Bioragc pod uwage wszystkie wyjasnienia Pana Naczelnika, ktory
twierdzi ze wzywajacy w jednym 1 drugim przypadku nie maja racji, wnosze do
Wysokiej Rady o wyrazenie zgody na odstgpienie od podejmowania jakichkolwiek
dziatan na wezwanie Pani Anny Blumskiej, ktorej efektem mialoby by¢ wszczecie
procedury usunigcia, powstalego zdaniem wzywajacej naruszenia prawa w uchwale
V1/46/2015 z dnia 23 marca 2015 roku. | poddaje ten wniosek pod gltosowanie.

Kto jest za jego przyjeciem?
glosowanie: za — 13, przeciw - 0, wstrzym. si¢ — 6.
Rada Miejska Inowroctawia wyrazita zgode na odstgpienic od podejmowania

jakichkolwiek dziatan na wezwanie Petnomocnika Pani Anny Blumskiej.
Pismo stanowi zalacznik nr 22 do protokohu.

Ad 14. Zapoznanie Rady Miejskiej Inowroclawia z pismem Kancelarii Radcy
Prawnego Aleksandra Blumskiego w Poznaniu z dnia 17 maja 2018 r., zlozonym
w imieniu Anny Blumskie], dotyczacym wezwania Rady Miejskiej Inowroclawia
do usuniecia naruszenia prawa w uchwale nr XXV1/355/2000 z dnia 25 wrzeSnia
2000 r.:
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Tomasz Marcinkowski — Przewodniczacy RM:
Poinformowal, Ze przedmiotowe pismo zostato przestane radnym wraz z materiatami na
sesje.

Rada Miejska Inowroctawiu w drodze glosowania wyrazita zgode, aby przedstawic
punkty 13 i 14 w jednym wystgpieniu?

glosowanie: za— 19, przeciw - 0, wstrzym. si¢ — 0.

W zwigzku z powyzszym zapytania i dyskusja oraz wszelkie wyjasnienia zwigzane
Z punktem 14 porzadku obrad zostaty ztozone przy okazji przedstawiania punktu 13.

Tomasz Marcinkowski — Przewodniczacy RM:

W tym samym trybie wnosz¢ do Rady w przypadku drugiego wezwania naruszenia
prawa w uchwale XXVI/355/2000 z dnia 25 wrze$nia 2000 r. 1 kto jest za tym, aby
odstgpi¢ od podejmowania jakichkolwiek dziatan na wezwanie Pani Anny Blumskiej,
ktorej efektem miatoby by¢ wszczecie procedury usunigcia, powstatego zdaniem
wzywajgcej naruszenia prawa w uchwale.

Kto jest za przyjeciem tego wniosku?

glosowanie: za — 13, przeciw - 0, wstrzym. si¢ — 6.

Rada Miejska Inowroctawia wyrazita zgodg¢ na odstgpienic od podejmowania
jakichkolwiek dziatan na wezwanie Petnomocnika Pani Anny Blumskiej.
Pismo stanowi zalacznik nr 23 do protokohu.

Ad 15. Zakonczenie obrad.

Tomasz Marcinkowski — Przewodniczacy RM:
W zwiazku z wyczerpaniem porzadku obrad, zamykam XLII sesje Rady Miejskiej
Inowroctawia.

Sesja trwata od godz. 12° do godz. 15%,

Przewodniczacy
Rady Miejskiej Inowroctawia

Tomasz Marcinkowski
Sekretarz obrad

Elzbieta Jardanowska

Protokotowata: Agnieszka Bardzinska
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