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P r o t o k ó ł  Nr XII/2007
sesji Rady Miejskiej Inowrocławia, odbytej w dniu

22 listopada 2007 r.

w Urzędzie Miasta Inowrocławia
............................................................................................................

Ad. 1


Przewodniczący Rady Miejskiej, Pan Tomasz Marcinkowski o godz. 930 otworzył sesję  i  po  powitaniu  radnych  oraz  zaproszonych  gości  stwierdził, iż zgodnie z listą obecności, w sesji uczestniczy 20 radnych, co wobec ustawowego składu Rady wynoszącego 23 osoby stanowi kworum, pozwalające na podejmowanie prawomocnych decyzji i uchwał.

Listy obecności radnych oraz zaproszonych gości stanowią załączniki nr 1 i 2 do protokółu.

Na sesję spóźnił się radny:

Marek Bartkowicz (przybył na sesję o godz. 940),

Radni nieobecni na sesji:

Jacek Olech,

Ryszard Rosiński

Sesji przewodniczyli:    Tomasz Marcinkowski
-     Przewodniczący RM    

        Janusz Kiszka

-     Wiceprzewodniczący RM

        Janusz Radzikowski
-     Wiceprzewodniczący RM

        Jacek Tarczewski

-     Wiceprzewodniczący RM 

Sekretarz obrad:            Maciej Szota


Przewodniczący RM poprosił radnych, którzy jeszcze nie złożyli interpelacji i zapytań o ich złożenie na piśmie w Biurze Rady Miejskiej.

Ad. 2

Pan Tomasz Marcinkowski – Przewodniczący RM

Przesłany porządek obrad stanowi załącznik nr 3  do protokółu.

· W pkt. 7 porządku obrad proszę przed słowem „Analiza” wpisać słowo „Przyjęcie”, a słowo: „Analiza” zmienić na słowo: „analizy”.
· W pkt. 17 porządku obrad, w miejsce słów „jak w punkcie 8” proszę kolejno wpisać:

- wystąpienie Miejskiego Konserwatora Zabytków,

- wystąpienie Przewodniczącego Komisji Budżetu i Finansów,

- zapytania,

- dyskusja,

- głosowanie.

· Składam również wniosek o dokonanie przesunięcia w porządku dzisiejszych obrad pkt. 27 - uchwała w sprawie ustanowienia Świętej Królowej Jadwigi Patronką Miasta Inowrocławia i umieszczenie go jako pkt 7 porządku obrad.  

Kto z radnych jest za przyjęciem tego wniosku?
Głosowanie:

za wnioskiem głosowało - 15

przeciw i wstrz. się - nie było

· Składam kolejny wniosek o wprowadzenie do porządku dzisiejszych obrad dodatkowego projektu uchwały, zmieniającej uchwałę w sprawie zasad usytuowania miejsc sprzedaży i podawania napojów alkoholowych na terenie Miasta Inowrocławia.
Projekt uchwały radni otrzymali w materiałach na sesję. 

Kto z radnych jest za przyjęciem tego wniosku i wprowadzenia go do porządku obrad jako pkt 29?

Głosowanie:

za wnioskiem głosowało - 19

przeciw i wstrz. się - nie było

Czy ktoś z radnych chciałby wnieść inne propozycje zmian do dzisiejszego porządku obrad? Nie widzę.
W związku z tym, poddaję pod głosowanie cały porządek obrad wraz ze zgłoszonymi zmianami.
Kto z radnych jest za przyjęciem porządku obrad?

Głosowanie:

za - 20

przeciw i wstrz. się - nie było

Porządek obrad po zmianach przedstawia się następująco:

1. Otwarcie sesji i stwierdzenie kworum.

2. Propozycje zmian do porządku obrad.

3. Przyjęcie protokołu z XI sesji Rady Miejskiej. 

4. Wybór sekretarza obrad.

5. Informacja o pracy Prezydenta Miasta Inowrocławia, w tym z wykonania uchwał Rady Miejskiej Inowrocławia.  

6. Interpelacje i zapytania.

7. Uchwała   w   sprawie ustanowienia Świętej Królowej Jadwigi Patronką Miasta Inowrocławia:

- wystąpienie Przewodniczącego Komisji Statutowej i Nazewnictwa,

- zapytania,

- dyskusja,

- głosowanie. 

8. Przyjęcie analizy działalności Miejskiego Ośrodka Pomocy Społecznej w Inowrocławiu:

- wystąpienie     Naczelnika     Wydziału   Spraw  Społecznych i Promocji

  Zdrowia,

- wystąpienie   Przewodniczącego  Komisji  Zdrowia,  Rodziny i  Pomocy

  Społecznej,

- dyskusja,

- głosowanie.

9. Uchwała w sprawie zmian w budżecie Miasta Inowrocławia na 2007 r.:

- wystąpienie  Skarbnika Miasta Inowrocławia,

- wystąpienie   Przewodniczącego  Komisji  Budżetu i Finansów, 

- zapytania,

- dyskusja,

- głosowanie.

10. Uchwała w sprawie ustalenia stawek podatku od nieruchomości:
- jak w punkcie 9. 


11. Uchwała w sprawie określenia zasad poboru i ustalenia wysokości 

      stawek opłaty uzdrowiskowej na terenie Inowrocławia, zarządzenia

      poboru tej opłaty w drodze inkasa oraz określenia inkasentów i 
     wynagrodzenia za inkaso:

- jak w punkcie 9. 

12. Uchwała w sprawie obniżenia średniej ceny skupu żyta przyjmowanej 
      jako podstawa obliczania podatku rolnego:

- jak w punkcie 9. 

13. Uchwała w sprawie określenia trybu i szczegółowych warunków
      zwolnienia od podatku rolnego gruntów gospodarstw rolnych, na
     których zaprzestano produkcji rolnej:

- jak w punkcie 9. 

14. Uchwała zmieniająca uchwałę w sprawie ustalenia stawek podatku od 
     środków transportowych:

- jak w punkcie 9. 

15. Uchwała w sprawie wprowadzenia opłaty od posiadania psów oraz ustalenia stawek i zasad poboru tej opłaty:

- jak w punkcie 9. 

16. Uchwała w sprawie określenia wzorów formularzy informacji i 
      deklaracji podatkowych:

- jak w punkcie 9. 

17. Uchwała zmieniająca uchwałę w sprawie emisji obligacji Miasta
      Inowrocławia:

- jak w punkcie 9. 

18. Uchwała w sprawie przyznania w roku 2007 dotacji na prace 
      konserwatorskie, restauratorskie i roboty budowlane przy zabytku 
      wpisanym do rejestru zabytków:

- wystąpienie Miejskiego Konserwatora Zabytków,

- wystąpienie Przewodniczącego Komisji Budżetu i Finansów,

- zapytania,

- dyskusja,

- głosowanie.

 
19. Uchwała w sprawie zatwierdzenia taryfy dla zbiorowego zaopatrzenia
           w wodę i zbiorowego odprowadzania ścieków:

- wystąpienie   Naczelnika Wydziału Inwestycji, Rozwoju Gospodarczego

  i Funduszy Europejskich,  

- wystąpienie Przewodniczącego Komisji Strategii i Promocji Miasta,

- zapytania,

- dyskusja,

- głosowanie.

20. Uchwała w sprawie przystąpienia do opracowania Lokalnego
      Programu Rewitalizacji dla Miasta Inowrocławia na lata 2007-2013:

- jak w punkcie 19.

 
21. Uchwała zmieniająca uchwałę w sprawie ustalenia cen biletów za
           usługi z zakresu komunikacji miejskiej świadczone przez Miejskie
           Przedsiębiorstwo Komunikacyjne sp. z o.o. w Inowrocławiu:

- wystąpienie   Naczelnika Wydziału Dróg i Transportu,  

- wystąpienie Przewodniczącego Komisji Strategii i Promocji Miasta,

- zapytania,

- dyskusja,

- głosowanie.


22. Uchwała w sprawie wyrażenia zgody na oddanie nieruchomości w
      dzierżawę na okres dłuższy niż 3 lata:

- wystąpienie     Naczelnika     Wydziału      Gospodarki    Przestrzennej   i  

  Nieruchomości,

- wystąpienie Przewodniczącej Komisji Ładu Przestrzennego, Gospodarki

  Nieruchomościami i Spraw Mieszkaniowych,

- zapytania,

- dyskusja,

- głosowanie.

 
23. Uchwała w sprawie miejscowego planu zagospodarowania
           przestrzennego gminy Miasto Inowrocław  w rejonie ulic:
           Poznańskiej, Transportowca, Szymborskiej, Miechowickiej i Nowej
           oraz zmiany miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
           przy ul. Ewy Szelburg-Zarembiny:

- jak w punkcie 22.

24. Uchwała w sprawie ustalenia stref wolnych od dymu tytoniowego na
           terenie Miasta Inowrocławia:

- wystąpienie   Przewodniczącego  Komisji  Zdrowia,  Rodziny i  Pomocy

  Społecznej,  

- wystąpienie   Naczelnika   Wydziału   Spraw   Społecznych  i   Promocji

  Zdrowia,

- zapytania,

- dyskusja,

- głosowanie.


25. Uchwała w sprawie ustalenia najniższego wynagrodzenia
           zasadniczego oraz wartości jednego punktu w złotych dla określenia
           miesięcznych stawek wynagrodzenia zasadniczego pracowników
           samorządowych zatrudnionych w Domu Dziennego Pobytu „Życzliwa
           Przystań” w Inowrocławiu:

- wystąpienie   Naczelnika   Wydziału   Spraw   Społecznych  i   Promocji

  Zdrowia,

- wystąpienie   Przewodniczącego  Komisji  Zdrowia,  Rodziny i  Pomocy

  Społecznej,

- wystąpienie Przewodniczącego Komisji Budżetu i Finansów,  

- zapytania

- dyskusja,

- głosowanie.


26. Uchwała w sprawie powiadomienia Sekretarza Miasta Inowrocławia o
           obowiązku przedłożenia oświadczenia lustracyjnego oraz
           upoważnienia Przewodniczącego Rady Miejskiej Inowrocławia do
           wykonania innych czynności związanych z tym obowiązkiem:

- wystąpienie Przewodniczącego Rady Miejskiej Inowrocławia,  

- zapytania,

- dyskusja,

- głosowanie.


27. Uchwała w sprawie powiadomienia Skarbnika Miasta Inowrocławia o
           obowiązku przedłożenia oświadczenia lustracyjnego oraz
           upoważnienia Przewodniczącego Rady Miejskiej Inowrocławia do
           wykonania innych czynności związanych z tym obowiązkiem:

- jak w punkcie 26.


28. Uchwała   w   sprawie zmiany nazwy ulicy:

- wystąpienie Przewodniczącego Komisji Statutowej i Nazewnictwa,

- zapytania,

- dyskusja,

- głosowanie. 


29. Uchwała zmieniająca uchwałę w sprawie zasad usytuowania miejsc

           sprzedaży i podawania napojów alkoholowych na terenie Miasta


      Inowrocławia:  

- wystąpienie Przewodniczącego Komisji Strategii i Promocji Miasta,

- zapytania,

- dyskusja,

- głosowanie.


30. Przedstawienie wezwania Zarządu Regionu Toruńsko-Włocławskiego
           NSZZ „Solidarność” do uchylenia uchwały Nr XI/162/2007 Rady
           Miejskiej Inowrocławia z dnia 25 października 2007 r. w sprawie
           wyboru ławników na kadencję 2008-2011 w części dotyczącej wyboru
           ławników do Sądu Pracy zgłoszonych przez nieuprawnione do tego
           podmioty, tj. przez Komisje Zakładowe NSZZ „Solidarność”:

- wystąpienie Przewodniczącego Rady Miejskiej Inowrocławia,

- zapytania,

- głosowanie.


31. Wolne wnioski i informacje bieżące.


32. Zakończenie obrad.
Ad. 3

Pan Tomasz Marcinkowski - Przewodniczący RM

Proszę Panią radną Halinę Peta, sekretarza obrad XI sesji Rady                Miejskiej o przedstawienie stosownej informacji.

Pani Halina Peta - radna RM

Po zapoznaniu się z treścią protokółu z XI sesji stwierdzam, że odzwierciedla on  przebieg całej sesji. Wnoszę o jego przyjęcie.

Pan Tomasz Marcinkowski - Przewodniczący RM

Czy są uwagi do protokółu? Nie widzę.

Przechodzimy do głosowania.

Kto z  Państwa radnych jest za przyjęciem protokółu z XI sesji RM?

za  - jednogłośnie (19) 

Protokół został przyjęty przez Radę.

Ad. 4

Pan Tomasz Marcinkowski - Przewodniczący RM

Na sekretarza obrad proponuję  Pana radnego Macieja Szotę.  

Czy są inne propozycje?

Nie widzę.

Czy Pan radny wyraża zgodę?

Pan  Maciej Szota - radny RM

Tak, wyrażam zgodę.

Pan Tomasz Marcinkowski - Przewodniczący RM

Kto z  Państwa radnych jest za przedstawioną kandydaturą?

za głosowało   -  21
przeciw i wstrz. się – nie było
Stwierdzam, że sekretarzem dzisiejszych obrad został Pan radny Maciej Szota.  

Proszę  Pana sekretarza o zajęcie miejsca i pomoc w prowadzeniu sesji.

Ad. 5

Pan Tomasz Marcinkowski - Przewodniczący RM

Informację o pracy Prezydenta Miasta Inowrocławia, w tym z wykonania uchwał RM, radni otrzymali na piśmie, w materiałach na sesję. 

Stanowi ona załącznik nr 4 do protokółu. 

W przypadku zapytań lub uwag do tej informacji, będzie je można zgłosić w punkcie 6 porządku obrad – interpelacje i zapytania.

W związku z tym nie przewiduję  tutaj zapytań, ani dyskusji.

Rada  Miejska  Inowrocławia  na  sesji  w  dniu  25 października 2007 r.  podjęła          12 uchwał.               

Informację o realizacji tych uchwał mają Państwo w Informacji o pracy Prezydenta Miasta  Inowrocławia. 

Czy ktoś z radnych chciałby wnieść uwagi lub ma zastrzeżenia do realizacji podjętych uchwał?  

Nie widzę. 

Ad. 6


Interpelacje oraz wykaz złożonych przez radnych interpelacji stanowi  załącznik nr 5 (plik) do protokółu.

Odpowiedzi na zadane przez radnych pytania, udzieliła:

- Pani Bogusława Mikołajczak – Naczelnik Wydziału Dróg i Transportu,

Wyżej wymieniona osoba udzieliła także wyjaśnień na dodatkowe, uzupełniające pytania zadane przez radnych w trakcie udzielania odpowiedzi.

Odpowiedzi na wszystkie interpelacje zostaną udzielone na piśmie.

Ad. 7

Projekt uchwały wraz z opinią Prezydenta Miasta Inowrocławia radni otrzymali.

Stanowi on załącznik nr 6  do protokółu.

Pan Jacek Tarczewski - członek Komisji Statutowej i Nazewnictwa /wnioskodawca/

Na samym początku chciałbym wnieść autopoprawkę do projektu uchwały i uzasadnienia. 
W samym tytule i dalej w tekście proszę zamienić kolejność wyrazów.

W projekcie uchwały, który Państwo otrzymali w materiałach na sesję tytuł brzmi: „w sprawie ustanowienia Świętej Królowej Jadwigi Patronką Miasta Inowrocławia”, natomiast w projekcie uchwały, który przed chwilą Państwo otrzymali tytuł brzmi: „w sprawie ustanowienia Świętej Jadwigi Królowej Patronką Miasta Inowrocławia”. Chodzi o przestawienie wyrazów. 
Nowy projekt uchwały stanowi załącznik nr 6a do protokółu.
Komisja Statutowa i Nazewnictwa jednogłośnie przegłosowała wniosek i przedłożyła go Wysokiej Radzie w formie projektu uchwały. 

Nie będę cytował Państwu uzasadnienia, ponieważ wszyscy mają materiały, ale pozwolę sobie dopowiedzieć kilka zdań jako dopełnienie do tej sprawy. 

Można powiedzieć za Janem Pawłem II, że „Długo czekałaś Jadwigo” i długo oczekiwał Inowrocław na ten uroczysty dzień.
Jak cofniemy się trochę wstecz do historii Miasta to możemy poszukać dowodów tego, że nasi praojcowie już wcześniej, właśnie w Królowej Jadwidze, wielkiej orędowniczce wolności, upatrywali szczególnej opatrzności i szczególnego wstawiennictwa, zwłaszcza w okresie zaborów kiedy nasz kraj był zniewolony i w okresie powojennym. 
Już w 1919 r. główna ulica miasta została nazwana jej imieniem. W tym samym roku w budynku gdzie dziś znajduje się III LO powstało żeńskie seminarium nauczycielskie również nazwane jej imieniem. Natomiast w roku 1922 pojawił się wizerunek witrażu w prezbiterium Kościoła Farnego pw. Świętego Mikołaja przedstawiający Świętą Jadwigę Królową w tym historycznym obrazie z czasów jej panowania. Nie trzeba więc chyba uzasadniać jakie znaczenie dla naszego Miasta ma Królowa Jadwiga. 
Samo to, że dzisiaj podejmujemy taką uchwałę można by nazwać usankcjonowaniem rzeczy, które już miały miejsce, jako formalno-prawne w zakresie tego co Rada Miejska może uchwalić. 
Samo znaczenie Królowej Jadwigi dla naszego Miasta uzmysłowił mi nasz znakomity Inowrocławianin, absolwent „Kaspra”, mój przyjaciel, ksiądz Arcybiskup Tomasz Peta, Arcybiskup Astany w Kazachstanie.
Związek Królowej Jadwigi z naszym miastem, który my również możemy wykorzystać, odniósł także do Krakowa i do tego jakie podwaliny położyła pod edukację i oświatę. 
Papież kiedy kanonizował Świętą Jadwigę użył m.in. takich słów: „Siła państwa, jak i siła Kościoła mają swoje źródło w starannej edukacji narodu, a droga do dobrobytu państwa, jego suwerenności i uznania w świecie wiedzie przez potężne uniwersytety”. O tym właśnie dobrze wiedziała Święta Jadwiga, to też jej wsparcie. 
W Inowrocławiu, jak Państwo wiecie długo staraliśmy się o to, żeby zaistniał jakieś choćby niewielki element związany z edukacją w zakresie szkolnictwa wyższego. 

Właściwie w sferze życia cywilnego ktoś mógłby powiedzieć, że to rzecz przypadku, że właśnie w tym roku była inauguracja roku akademickiego również w Inowrocławiu. Ja patrzę na to oczyma wiary i mogę powiedzieć, że właśnie już tu można zobaczyć działanie naszej Patronki.
Okazuje się, że Wyższa Szkoła Gospodarki jest w rodzinie szkół Świętej Królowej Jadwigi. Podczas inauguracji Wyższej Szkoły Gospodarki, w sali Teatru Miejskiego stał portret Świętej Królowej Jadwigi. Można by zatem powtórzyć za Janem Pawłem II: „Raduj się Inowrocławiu, raduj się, bo nadszedł wreszcie czas, że wszystkie pokolenia twoich mieszkańców mogą oddać hołd wdzięczności Świętej Pani Wawelskiej”. My moglibyśmy dodać i kujawskiej. 
Wnioskuję o podjęcie tej uchwały, aby Święta Jadwiga Królowa stała się Patronką Inowrocławia.

Pan Tomasz Marcinkowski - Przewodniczący RM
Czy są zapytania do projektu uchwały?

Pan Andrzej Kieraj - radny RM

W uzasadnieniu do projektu uchwały, w 5 linii od góry jest zapisane zdanie: „Już w herbie miasta nad orłem widnieje lilia nawiązująca do rodu Andegawenów, z którego wywodzi się święta Królowa Jadwiga”. 
Rzecz ma się chyba trochę inaczej. Obecnie używany herb został zatwierdzony w 1937 r. i wyglądał następująco: „W polu czerwonym dwie baszty srebrne ze skarpowym podmurowaniem stoją osobno każda na złotym rogu obfitości. Rogi na kształt woluty skierowane są krzywizną wewnątrz ku sobie. Baszty mają po trzy blanki i po dwa okna prostokątne w słup. Otwory okienne czerwone. Między basztami biały Orzeł Polski bez korony, a nad Orłem lilia heraldyczna srebrna”.  A więc nie jest to lilia, która ma świadczyć o powiązaniu z rodem Andegawenów. 
Można by cofnąć się jeszcze w historię korzystając z pracy pana prof. Mariana Biskupa gdzie jest wiele informacji na ten temat, no ale …

Można to spuentować jednym, że nigdy drogi zbyt kręte kiedy …
Pan Jacek Tarczewski - radny RM
Zbyt podniosła to chwila, żeby sobie z tego żartować, chyba, że panu radnemu zależy na zepsuciu naszej radości podniosłej uroczystości dzisiejszego dnia. 
Nie jestem historykiem. W uzasadnieniu Komisja posłużyła się materiałami źródłowymi ogólnodostępnymi, których nikt nigdy nie podważał. 

W związku z tym, albo jest to po prostu pana jakiś żart, albo niezrozumienie tego co pan przed chwilą przeczytał. 

Pan Tomasz Marcinkowski - Przewodniczący RM

Więcej chętnych do zadawania pytań nie ma. Zamykam punkt zapytania. 

W dyskusji nikt głosu nie zabierał.  
Podjęcie uchwały:


Rada Miejska jednogłośnie (15 - za) podjęła uchwałę nr XII/163/2007 w sprawie ustanowienia Świętej Jadwigi Królowej Patronką Miasta Inowrocławia.

Uchwała stanowi załącznik nr 7  do protokółu.

Ksiądz Prałat Franciszek Resiak - Koordynator Arcybiskupa Archidiecezji Gnieźnieńskiej

Chciałbym wypowiedzieć radość, że możemy jako przedstawiciele Kościoła brać udział w tej uroczystej sesji. Jednym z punktów tych obrad jest ustanowienie Świętej Jadwigi Królowej Patronką Miasta Inowrocławia. Jest to wielka radość dla mnie osobiście, że jako Koordynator Arcybiskupa mogę brać udział w sesji i przyglądać się choć po części pracy Państwa tak odpowiedzialnej i ważnej dla naszego Miasta, które kochamy. 
Radością tą jest nade wszystko postanowienie Rady Miejskiej, iż Święta Jadwiga Królowa ma stać się Patronką naszego miasta. Nie będę tego uzasadniał, bo jest to zbyteczne. Królowa Jadwiga jest przecież związana z naszym miastem co potwierdza historia. Nie zależy nam przecież na tym, żeby dzieliły nas detale. Łączy nas przecież pragnienie, żeby nasz kochany Inowrocław miał swoją Patronkę. Ślady Jej są widoczne dzisiaj w naszym mieście. Jest kościół pw. Świętej Jadwigi Królowej, jest III LO Jej imienia i ulica w centrum Miasta. 
Pan radny Jacek Tarczewski mówił o wielkiej uroczystości, wzruszającym momentem, którym była inauguracja roku akademickiego, gdzie w sali Teatru, na honorowym miejscu, stał obraz Świętej Królowej Jadwigi. Było to także takim podkreśleniem, że jest Ona tą, która kładła fundamenty pod uczelnię jagiellońską i jest niejako Patronką wyższej uczelni w Inowrocławiu. 
Są miasta, które mają swoich patronów. Jest Gniezno - Święto-Wojciechowe, Kraków - Święto-Stanisławowe, Kalisz - Świętego Józefa i można by jeszcze tak wyliczać. 

Jakaż to radość, że właśnie Inowrocław będzie miał za Patronkę Świętą Jadwigę Królową. Bardzo się z tego cieszę i w związku z tym, będziemy podejmować dalsze starania, bo jak Państwo wiecie jest pewna procedura. Musi być najpierw zatwierdzenie przez Księdza Arcybiskupa, a następnie Ksiądz Arcybiskup już sam będzie czynił dalsze postępy poprzez Stolicę Apostolską, żeby nadać naszemu miastu Patronkę Świętą Jadwigę Królową. 

Ksiądz Kanonik - Antoni Balcerzak

Chwila jest historyczna. Jesteśmy świadkami, Państwo Radni jako przedstawiciele miasta jesteście tymi, którzy stają się odpowiedzialni za to historyczne wydarzenie. Bierzecie na siebie Państwo wielkie zobowiązanie, bo szlachectwo zobowiązuje a cóż dopiero królewska godność Patronki i w jakiś sposób godność rozpościerająca się na Inowrocław. Zachęcam, żeby za tą uchwałą szły inne, aby ta Święta Jadwiga Królowa była w jakiś sposób żywa. Można sobie zatem wyobrazić, że Święta Jadwiga Królowa uczestniczy w obradach Rady Miejskiej. Jest to postać historyczna, ale my Ją w jakiś sposób ożywiamy. Chciejmy dołożyć wszelkich starań, aby tytuł naszej Patronki przekładał się na życie społeczne, polityczne i na kulturę tego Miasta. 
Wyobraźcie sobie Państwo sytuację, że prasa będzie donosić, iż w Inowrocławiu jest największy procent rozwodów, oczywiście jest to niezależne od nas. Wymaga to jednak pewnych przedsięwzięć i wychowania. Jest jeszcze wiele innych płaszczyzn np. niech się kiedyś w Inowrocławiu, mieście Patronki Świętej Jadwigi Królowej, pokaże parada równości …

Kiedy wybierałem się na tę sesję Ksiądz Prefekt z Kościoła Świętej Królowej Jadwigi powiedział, że mam przekazać, że jeżeli Święta Jadwiga Królowa ma być patronką Inowrocławia, to niech to będzie również widać w szkołach. Nie we wszystkich szkołach są krzyże w klasach. Oczywiście nie chodzi tu o jakiś fundamentalizm, ale chodzi o konsekwencję. 
Jeszcze raz serdecznie gratuluję i zachęcam do ożywienia starań i troski aby tytuł Świętej Jadwigi Królowej nie tylko był, ale zobowiązywał i równocześnie dopingował do tego byśmy chcieli przyczynić się, żeby nasze miasto było królewskie i święte. 

Następnie wystąpiła delegacja III Liceum Ogólnokształcącego im. Królowej Jadwigi w Inowrocławiu.
Przemówienie stanowi załącznik nr 8 do protokółu. 

Ad. 8 


Materiał - Przyjęcie analizy   działalności    Miejskiego   Ośrodka    Pomocy    Społecznej    w Inowrocławiu radni otrzymali.

Stanowi on załącznik nr 9 do protokółu. 
Pan Grzegorz Gąsiorek - Naczelnik Wydziału Spraw Społecznych i Promocji Zdrowia
Pan Naczelnik omówił ogólnie analizę działalności Miejskiego Ośrodka Pomocy    Społecznej w Inowrocławiu.

Pan Grzegorz Kaczmarek - Przewodniczący Komisji Zdrowia, Rodziny i Pomocy Społecznej

Komisja Zdrowia, Rodziny i Pomocy Społecznej na swym posiedzeniu pozytywnie zaopiniowała analizę działalności Miejskiego Ośrodka Pomocy    Społecznej w Inowrocławiu.

Pan Tomasz Marcinkowski - Przewodniczący RM

W dyskusji nikt głosu nie zabierał.
Przystępujemy do glosowania.


Kto z radnych jest za przyjęciem przedstawionej analizy działalności Miejskiego Ośrodka Pomocy  Społecznej w Inowrocławiu?

za przyjęciem analizy głosowało - 12

przeciw i wstrz. się - nie było

Rada przyjęła analizę działalności Miejskiego Ośrodka Pomocy Społecznej w Inowrocławiu.

Ad. 9


Projekt uchwały radni otrzymali

Stanowi on załącznik nr 10  do protokółu.

Pani Grażyna Filipiak - Skarbnik Miasta Inowrocławia

Pani Skarbnik przedstawiła II projekt uchwały wraz z uzasadnieniem.

Pan Tomasz Marcinkowski - Przewodniczący Komisji Budżetu i Finansów 
Komisja Budżetu i Finansów na swym posiedzeniu pozytywnie zaopiniowała przedmiotowy projekt uchwały.

Czy są zapytania do projektu uchwały? 

Pan Andrzej Kieraj - radny RM

W uzasadnieniu projektu uchwały, str. 28 u dołu znajduje się zapis: „Dokonano zmian w planie przychodów i rozchodów zakładów budżetowych zgodnie z wnioskiem Ośrodka Sportu i Rekreacji w Inowrocławiu. Zwiększono przychody o kwotę 612 300 zł. Na kwotę tą składają się środki związane z usługami świadczonymi przez Ośrodek Sportu i Rekreacji na rzecz Miasta – 415 000 zł, …”.

Proszę o wyjaśnienie jakie są to usługi świadczone przez OSiR?   
Pani Grażyna Filipiak - Skarbnik Miasta Inowrocławia

Ta zmiana jest wynikiem podjętej na poprzedniej sesji uchwały, w której zwiększyliście Państwo środki dla OSiR-u m.in., żeby sfinansować usługi  nieodpłatnego udostępniania lodowiska, czy korzystania z sal w hali Widowiskowo-Sportowej, żeby poprawić sytuację finansową OSiR-u.

Kwota 415.000 zł pozwoli na to, że OSiR na koniec roku nie będzie posiadał minusowego stanu środków obrotowych, a jego kondycja finansowa będzie prawidłowa. Przewiduje się również, że ten stan środków obrotowych będzie zamykał się dodatnią kwotą 2.889 zł, o co wszyscy kiedyś zabiegali.

Pan Tomasz Marcinkowski - Przewodniczący RM

Zamykam punkt zapytania. 

W dyskusji nikt głosu nie zabierał. 
Podjęcie uchwały:


Rada Miejska (14 głosami - za, przeciw - nie było, wstrz. się - 2) podjęła uchwałę nr XII/164/2007 w sprawie zmian w budżecie Miasta Inowrocławia na 2007 r. 
Uchwała stanowi załącznik nr 11 do protokółu.
Ad. 10


Projekt uchwały radni otrzymali

Stanowi on załącznik nr 12  do protokółu.

Pani Grażyna Filipiak - Skarbnik Miasta Inowrocławia

Pani Skarbnik przedstawiła projekt uchwały wraz z uzasadnieniem.

Pan Tomasz Marcinkowski - Przewodniczący Komisji Budżetu i Finansów 
Komisja Budżetu i Finansów na swym posiedzeniu pozytywnie zaopiniowała przedmiotowy projekt uchwały.

Czy są zapytania do projektu uchwały? 

Pan Zdzisław Błaszak - radny RM

Już w ubiegłej kadencji próbowałem wnioskować na Komisji Rozwoju, aby wyjść naprzeciw przedsiębiorcom i zakładom usługowym. Chodzi o to, żeby podatek od nieruchomości w których prowadzona jest działalność gospodarcza rozdzielić na podatek od tych pomieszczeń i podatek o połowę mniejszy od pomieszczeń magazynowych i socjalnych. 
Wielokrotnie przedsiębiorcy i przedstawiciele Cechu Rzemiosł Różnych w Inowrocławiu też w tej kwestii występowali. Warto byłoby się nad tym zastanowić, bo później czytając informację o pracy Prezydenta Miasta można przeczytać m.in. umorzono podatek zakładom, umorzono podatek firmom itd.
Można by wprowadzić dwupoziomowy podatek od nieruchomości: 18,80 zł i 9,40 zł. 
Dlaczego tego nie można zrobić w naszej gminnie, w naszym mieście? 
Inne gminy i inne miasta wyszły naprzeciw przedsiębiorcom.

Pan Ryszard Brejza - Prezydent Miasta Inowrocławia

Rzeczywiście w tej sprawie pan radny występował w ubiegłej kadencji i uzyskał pan odpowiedź. 
Występując, zarówno wówczas jak i teraz, pan radny swoje wystąpienie uzasadnia złą kondycją inowrocławskich przedsiębiorstw. Minęło kilka lat od poprzedniej kadencji i od pierwszego pana wystąpienia w tej sprawie, a inowrocławscy przedsiębiorcy są w dobrej kondycji finansowej co można przeczytać w informacji z wykonania budżetu Miasta za I półrocze 2007 r. Dochody podatkowe realizowane są na takim poziomie na jakim są realizowane w innych miastach w Polsce, to znaczy, że są dobre.  
Nie ma więc związku przyczynowo-skutkowego między tym rozwiązaniem a rozwojem inowrocławskich przedsiębiorców. Natomiast patrząc z punktu widzenia inowrocławskiego przedsiębiorcy można powiedzieć, że każda niższa kwota wpłacona do budżetu Miasta jest dla niego korzystna. 
Nie chciałbym tworzyć płaszczyzny do dyskusji, ale za co mamy realizować inwestycje w Inowrocławiu? Oznaczałoby to spadek dochodów dla inwestycji inowrocławskich, ale to ma jednak znaczenie drugorzędne. 

Otrzymał pan radny odpowiedź w ubiegłej kadencji, że nie ma możliwości prawnych wprowadzenia takiego rozwiązania. 
Państwo jako Rada takiej decyzji również nie możecie podjąć, to po pierwsze. Po drugie pan radny wprowadza nas w błąd mówiąc, że inne gminy wyszły na przeciw przedsiębiorcom a Inowrocław nie. 

Jak mogły wychodzić jeżeli nie ma takiej możliwości? 

Proszę pana radnego, żeby wymienił te gminy, my się zorientujemy gdzie takie rozwiązania istnieją i przygotujemy panu radnemu odpowiedź. 

Ja ze swej strony mogę powiedzieć, że staram się jako Prezydent, korzystając ze swoich uprawnień umarzać podatki, przekładać terminy płatności lub rozkładam 
na raty. Stosuję więc ulgi dla inowrocławskich przedsiębiorców, którzy tego potrzebują. Żadnemu przedsiębiorcy, którego sytuacja finansowa była bardzo trudna, a przełożenie lub umorzenie podatku stwarzało możliwości, nie odmówiłem pomocy przez te kilka lat. Może to tylko w niewielkim stopniu, ale właśnie te decyzje o umorzeniu podatku pomogły niektórym przedsiębiorcom, a niektórzy z Państwa krytykowali to w ubiegłej kadencji. 
Jest stworzony mechanizm prawny, który polega na tym, że możemy pomóc przedsiębiorcom jako samorząd i pomagamy. Jest to mechanizm z którego korzystają wszyscy prezydenci, burmistrzowie i wójtowie w Polsce. 

Pan Tomasz Marcinkowski - Przewodniczący RM 
Zamykam punkt zapytania.
W dyskusji nikt głosu nie zabierał. 
Podjęcie uchwały:

Rada Miejska jednogłośnie (16 - za) podjęła uchwałę nr XII/165/2007 w sprawie ustalenia stawek podatku od nieruchomości.

Uchwała stanowi załącznik nr 13 do protokółu.

Ad. 11


Projekt uchwały radni otrzymali

Stanowi on załącznik nr 14  do protokółu.

Pani Grażyna Filipiak - Skarbnik Miasta Inowrocławia

Pani Skarbnik przedstawiła projekt uchwały wraz z uzasadnieniem.

Pan Tomasz Marcinkowski - Przewodniczący Komisji Budżetu i Finansów 
Komisja Budżetu i Finansów na swym posiedzeniu pozytywnie zaopiniowała przedmiotowy projekt uchwały.

Zapytań i głosów w dyskusji nie było.

Podjęcie uchwały:


Rada Miejska jednogłośnie (14 - za) podjęła uchwałę nr XII/166/2007 w sprawie określenia zasad poboru i ustalenia wysokości stawek opłaty uzdrowiskowej na terenie Inowrocławia, zarządzenia poboru tej opłaty w drodze inkasa oraz określenia inkasentów i wynagrodzenia za inkaso.

Uchwała stanowi załącznik nr 15 do protokółu. 

Ad. 12


Projekt uchwały radni otrzymali

Stanowi on załącznik nr 16  do protokółu.

Pani Grażyna Filipiak - Skarbnik Miasta Inowrocławia

Pani Skarbnik przedstawiła projekt uchwały wraz z uzasadnieniem.

Pan Tomasz Marcinkowski - Przewodniczący Komisji Budżetu i Finansów 
Komisja Budżetu i Finansów na swym posiedzeniu pozytywnie zaopiniowała przedmiotowy projekt uchwały.

Zapytań i głosów w dyskusji nie było.

Podjęcie uchwały:


Rada Miejska jednogłośnie (14 - za) podjęła uchwałę nr XII/167/2007 w sprawie obniżenia średniej ceny skupu żyta przyjmowanej jako podstawa obliczania podatku rolnego.

Uchwała stanowi załącznik nr 17 do protokółu.
Ad. 13

Projekt uchwały radni otrzymali

Stanowi on załącznik nr 18  do protokółu.

Pani Grażyna Filipiak - Skarbnik Miasta Inowrocławia

Pani Skarbnik przedstawiła projekt uchwały wraz z uzasadnieniem.

Pan Tomasz Marcinkowski - Przewodniczący Komisji Budżetu i Finansów 
Komisja Budżetu i Finansów na swym posiedzeniu pozytywnie zaopiniowała przedmiotowy projekt uchwały.

Zapytań i głosów w dyskusji nie było.

Podjęcie uchwały:

Rada Miejska jednogłośnie (13 - za) podjęła uchwałę nr XII/168/2007 w  sprawie określenia trybu i szczegółowych warunków zwolnienia od podatku rolnego gruntów gospodarstw rolnych, na których zaprzestano produkcji rolnej.

Uchwała stanowi załącznik nr 19 do protokółu.
Ad. 14


Projekt uchwały radni otrzymali

Stanowi on załącznik nr 20  do protokółu.

Pani Grażyna Filipiak - Skarbnik Miasta Inowrocławia

Pani Skarbnik przedstawiła projekt uchwały wraz z uzasadnieniem.

Pan Tomasz Marcinkowski - Przewodniczący Komisji Budżetu i Finansów 
Komisja Budżetu i Finansów na swym posiedzeniu pozytywnie zaopiniowała przedmiotowy projekt uchwały.

Zapytań i głosów w dyskusji nie było.

Podjęcie uchwały:

Rada Miejska jednogłośnie (15 - za) podjęła uchwałę nr XII/169/2007 zmieniającą uchwałę w sprawie ustalenia stawek podatku od środków transportowych.

Uchwała stanowi załącznik nr 21 do protokółu. 
Ad. 15


Projekt uchwały radni otrzymali

Stanowi on załącznik nr 22  do protokółu.

Pani Grażyna Filipiak - Skarbnik Miasta Inowrocławia

Pani Skarbnik przedstawiła II projekt uchwały wraz z uzasadnieniem.

Pan Tomasz Marcinkowski - Przewodniczący Komisji Budżetu i Finansów 
Komisja Budżetu i Finansów na swym posiedzeniu pozytywnie zaopiniowała przedmiotowy projekt uchwały.

Czy są zapytania do projektu uchwały?

Pani Magdalena Waloch - radna RM
Czy została przeprowadzona analiza?
Czy nie łatwiej i efektywniej byłoby zwiększyć uprawnienia dla Straży Miejskiej w egzekwowaniu mandatów od osób, których psy zanieczyszczają naszą zieleń miejską aniżeli podwyższać podatek?

Tak naprawdę karane kolejną podwyżką są te osoby, które od lat płacą podatek za psy. Natomiast nie jesteśmy w stanie zidentyfikować ilości osób, które nie uiszczają tej opłaty. 
Pan Andrzej Kieraj - radny RM

W całej rozciągłości zgadzam się z tym co powiedziała pani radna Waloch.
Chciałbym jednak wrócić do sprawy, która była poruszana na Komisji Budżetu i Finansów. Pani Skarbnik powiedziała, że będą prowadzone rozmowy z administratorami budynków w zakresie spisu osób, które posiadają psy. 
Ta sprawa „wałkuje” się już od kilku lat. W tej chwili „premiuje” się właścicieli psów, którzy uczciwie płacą za nie podatek. Śmiem twierdzić, że jest jeszcze taka sama ilość psów w mieście, za które właściciele nie płacą podatku. 

Czy podjęte zostały rozmowy z tymi podmiotami, do których należą budynki - KSM, PGKiM i Zrzeszenie Prywatnych Właścicieli Nieruchomości?
Wnioskuję, aby pozostawić opłatę na dotychczasowym poziomie tj. 48 zł rocznie. 

Czy prawdą jest, że od nowego roku w ogóle nie ma być podatku od posiadania psów? Jeżeli tak, to po co w tej chwili podejmujemy taką uchwałę? 

Pan Ryszard Brejza - Prezydent Miasta Inowrocławia

Pan radny Kieraj zadał pytanie, jeżeli pan Przewodniczący RM pozwoli, to na pewną część ja odpowiem, a na pozostałą część pani Skarbnik.
Panie radny Kieraj, jest to uchwała w sprawie wprowadzenia opłaty od posiadania psów, a nie podatku. 

Pani Grażyna Filipiak - Skarbnik Miasta Inowrocławia

· Odpowiadam na zapytanie pani radnej Waloch.
Proszę nie traktować tej opłaty jako kary. Każdy posiadacz psa musi mieć w sobie poczucie obowiązku. Jeżeli ma psa, to ma też obowiązki. Musi zapłacić opłatę, którą organ stanowiący określił. 

· Jeżeli    chodzi    o    zapytanie    pana    radnego    Kieraja,    odpowiem,    że

wystosowaliśmy pismo do wszystkich administracji budynków z prośbą o współpracę i żeby pozyskać wykazy osób posiadających psy. Nie mamy jeszcze odpowiedzi. 
Chcielibyśmy, żeby administracje wyraziły zgodę na pobór tej opłaty, wówczas wystąpilibyśmy z inicjatywą do Rady. Może to zwiększyłoby liczbę osób płacących opłatę za psa. 
Pan Tomasz Marcinkowski - Przewodniczący RM

Pan radny Kieraj złożył wniosek, aby pozostawić na tym samym dotychczasowym poziomie tj. 48 zł opłatę za posiadanie psa.
Kto z radnych jest za tym wnioskiem? 

Głosowanie:

za - 3

p - 10
wstrz. się - 2

Wniosek został oddalony.
Pan Marek Bartkowicz - radny RM

Chciałbym poruszyć problem zapisu w § 3, pkt 3 projektu uchwały, dotyczy schroniska dla zwierząt.
Chciałbym prosić o doprecyzowanie tego zapisu, jeżeli mamy na myśli nasze schronisko, a pozostawienie zapisu bez zmian, jeżeli myślimy o wszystkich schroniskach na terenie kraju. 
Może przecież być taka sytuacja, że ktoś przyniesie zaświadczenie, że nabył psa w schronisku w innym mieście. 

Jeżeli chcemy obniżyć koszty prowadzenia naszego schroniska to należałoby dopisać: „w schronisku dla zwierząt prowadzonego przez gminę miasto Inowrocław”.
Natomiast jeżeli Rada zgodzi się, żeby zapis dotyczył wszystkich schronisk na terenie kraju to pozostawimy ten zapis. 
Pan Tomasz Marcinkowski - Przewodniczący RM

Czy mam to rozumieć jako wniosek? 
Pan Marek Bartkowicz - radny RM

Tak. 

Pani Grażyna Filipiak - Skarbnik Miasta Inowrocławia

Proszę panią Wandę Stec pracownika Wydziału Budżetowo-Finansowego, która wyjaśni dlaczego nie można wprowadzić takiego zapisu.

Pani Wanda Stec - Wydział Budżetowo-Finansowy

Zgodnie z obowiązującymi przepisami nie ma takiej możliwości, nie można zawęzić zwolnień tylko i wyłącznie o teren Miasta Inowrocławia.
Pan Tomasz Marcinkowski - Przewodniczący RM

Czy w związku z tymi wyjaśnieniami wycofuje pan radny ten wniosek?
Pan Marek Bartkowicz - radny RM

Wycofuję swój wniosek.
Pan Grzegorz Kaczmarek - radny RM

Uzupełniając wypowiedź pani radnej Waloch, chciałbym, żeby możliwość egzekwowania opłaty za psa przez Strażników Miejskich była bardziej efektywna. 
Chciałbym złożyć wniosek, aby po uiszczeniu opłaty za psa właściciel otrzymał znaczek, który obowiązkowo byłby przypinany do obroży.  

Pan Tomasz Marcinkowski - Przewodniczący RM

Nie będziemy tego traktować jako wniosek formalny, ponieważ nie dotyczy to uchwały. 
Czy pan radny wnosi, żeby zapisać to w uchwale? 
Pan Grzegorz Kaczmarek - radny RM
Tak.
Pan Tomasz Marcinkowski - Przewodniczący RM

Proszę o dokładne sprecyzowanie tego wniosku i gdzie go zapisać.

Pan Grzegorz Kaczmarek - radny RM

A jak to wygląda do tej pory? 
Jeśli mamy egzekwować opłaty, to jednym ze sposobów byłoby to, żeby każdy pies miał przy obroży znaczek. Strażnik Miejski miałby wówczas możliwość sprawdzenia i ewentualnego egzekwowania tej opłaty. Wówczas właściciele psów, którzy uiszczają tą opłatę, nie będą może ciągle karani wyższymi opłatami. 
Pan Tomasz Marcinkowski - Przewodniczący RM

Chwała tym wszystkim mieszkańcom, którzy sumiennie wywiązują się z tego obowiązku. Jednak Prezydent Miasta jako organ wykonawczy nie może zmusić administratorów budynków do takiego działania, o którym była mowa, to będzie ich dobra wola. 
Pan Jacek Tarczewski - radny RM

Odnośnie wniosku pana radnego Kaczmarka, jako głos przeciwny. Jednocześnie prosiłbym o rozważenie tego co w tej chwili powiem.

Jakiś czas temu jedna z Komisji Rady pracowała nad wprowadzeniem oznakowania psów w formie tzw. chipów. Wiązało się to z pewnymi kosztami. Znaczki, o których mówił pan radny Kaczmarek, też wiążą się z pewnymi kosztami. W związku z tym, proszę wziąć pod uwagę, czy nie byłoby skuteczniejsze wrócić do tej wcześniejszej propozycji? Byłby to na pewno skuteczniejszy sposób egzekwowania opłat za psa i równocześnie byłaby większa możliwość sprawdzenia, czy pies jest szczepiony. 
Mielibyśmy pełen obraz tego, czy pies ma właściciela, czy jest bezpański. Konsekwencje w postaci utrzymania schroniska ponosimy wszyscy jako mieszkańcy. Proszę spojrzeć w budżet, są to ogromne pieniądze. 

Pan Grzegorz Kaczmarek - radny RM

Chciałbym uzupełnić swoją wcześniejsza wypowiedź. 
Komisja Rewizyjna, której jestem członkiem przeprowadziła kontrolę opłat za psy. W jednym z wniosków była propozycja zamontowania tzw. chipów, do 
których negatywnie ustosunkował się pan Prezydent i nie zostało to wprowadzone. Stąd moja propozycja. 
Pani Grażyna Filipiak - Skarbnik Miasta Inowrocławia

Ten projekt uchwały jest opracowany zgodnie z upoważnieniem jakie ustawodawca udzielił w ustawie o podatkach i opłatach lokalnych. Upoważnił organy stanowiące do określenia tylko opłaty od posiadania psów tzn. stawki i zasad poboru. Nic innego Państwo nie możecie określać w tej uchwale. 
Pan Grzegorz Kaczmarek - radny RM

W tej sytuacji wycofuję swój wniosek.

Pani Magdalena Waloch - radna RM

Jaką w przybliżeniu kwotę stanowią mandaty nałożone na właścicieli psów, które zanieczyszczają nasze miasto? 

Pani Grażyna Filipiak - Skarbnik Miasta Inowrocławia

Nie prowadzimy ewidencji mandatów za rodzaj przewinienia, bo nie ma  takiego obowiązku. Łączna kwota dochodów z tytułu mandatów wynosi               260 tys. zł.
Pan Tomasz Marcinkowski - Przewodniczący RM

Zamykam punkt zapytania.
W dyskusji nikt głosu nie zabierał. 

Podjęcie uchwały:


Rada Miejska (9 głosami - za, przeciw - 6, wstrz. się - 1) podjęła uchwałę nr XII/170/2007 w sprawie wprowadzenia opłaty od posiadania psów oraz ustalenia stawek i zasad poboru tej opłaty. 
Uchwała stanowi załącznik nr 23 do protokółu.

Ad. 16


Projekt uchwały radni otrzymali

Stanowi on załącznik nr 24  do protokółu.

Pani Grażyna Filipiak - Skarbnik Miasta Inowrocławia

Pani Skarbnik przedstawiła projekt uchwały wraz z uzasadnieniem.

Pan Tomasz Marcinkowski - Przewodniczący Komisji Budżetu i Finansów 
Komisja Budżetu i Finansów na swym posiedzeniu pozytywnie zaopiniowała przedmiotowy projekt uchwały.

Zapytań i głosów w dyskusji nie było.

Podjęcie uchwały:

Rada Miejska jednogłośnie (16 - za) podjęła uchwałę nr XII/171/2007 w sprawie określenia wzorów formularzy informacji i deklaracji podatkowych.

Uchwała stanowi załącznik nr 25 do protokółu. 
Ad. 17


Projekt uchwały radni otrzymali

Stanowi on załącznik nr 26  do protokółu.

Pani Grażyna Filipiak - Skarbnik Miasta Inowrocławia

Pani Skarbnik przedstawiła projekt uchwały wraz z uzasadnieniem.

Pan Tomasz Marcinkowski - Przewodniczący Komisji Budżetu i Finansów 
Komisja Budżetu i Finansów na swym posiedzeniu pozytywnie zaopiniowała przedmiotowy projekt uchwały.

Zapytań i głosów w dyskusji nie było.

Podjęcie uchwały:

Rada Miejska (13 - za, przeciw - nie było, wstrz. się - 3) podjęła uchwałę nr XII/172/2007 zmieniającą uchwałę w sprawie emisji obligacji Miasta Inowrocławia. 

Uchwała stanowi załącznik nr 27 do protokółu. 
Ad. 18


Projekt uchwały radni otrzymali

Stanowi on załącznik nr 28  do protokółu.

Pani Barbara Pawelczyk - Miejski Konserwator Zabytków
Pani Konserwator przedstawiła projekt uchwały wraz z uzasadnieniem.

Pan Tomasz Marcinkowski - Przewodniczący Komisji Budżetu i Finansów 
Komisja Budżetu i Finansów na swym posiedzeniu pozytywnie zaopiniowała przedmiotowy projekt uchwały.

Zapytań i głosów w dyskusji nie było.

Podjęcie uchwały:

Rada Miejska jednogłośnie (18 - za, przeciw i wstrz. się - nie było) podjęła uchwałę nr XII/173/2007 w sprawie przyznania w roku 2007 dotacji na prace konserwatorskie, restauratorskie i roboty budowlane przy zabytku wpisanym do rejestru zabytków. 

Uchwała stanowi załącznik nr 29 do protokółu. 

Ad. 19 


Projekt uchwały radni otrzymali

Stanowi on załącznik nr 30  do protokółu. 

Wniosek PWiK stanowi załącznik nr 31  do protokółu. 
Pani Aleksandra Dolińska-Hopcia - Naczelnik Wydziału Inwestycji, Rozwoju Gospodarczego  i Funduszy Europejskich 

Pani Naczelnik przedstawiła projekt uchwały wraz z uzasadnieniem.

Pan Rafał Lewandowski  - Przewodniczący Komisji Strategii i Promocji Miasta
Komisja Strategii i Promocji Miasta na swym posiedzeniu pozytywnie zaopiniowała przedmiotowy projekt uchwały.
Pan Tomasz Marcinkowski - Przewodniczący RM 
Zapytań i głosów w dyskusji nie było.

Podjęcie uchwały:

Rada Miejska (18 głosami - za, przeciw - nie było, wstrz. się - 2) podjęła uchwałę nr XII/174/2007 w sprawie zatwierdzenia taryfy dla zbiorowego zaopatrzenia w wodę i zbiorowego odprowadzania ścieków.
Uchwała stanowi załącznik nr 32 do protokółu. 

Ad. 20


Projekt uchwały radni otrzymali

Stanowi on załącznik nr 33  do protokółu. 

Pani Aleksandra Dolińska-Hopcia - Naczelnik Wydziału Inwestycji, Rozwoju Gospodarczego  i Funduszy Europejskich  

Pani Naczelnik przedstawiła projekt uchwały wraz z uzasadnieniem.

Pan Rafał Lewandowski  - Przewodniczący Komisji Strategii i Promocji Miasta
Komisja Strategii i Promocji Miasta na swym posiedzeniu pozytywnie zaopiniowała przedmiotowy projekt uchwały.
Pan Tomasz Marcinkowski - Przewodniczący RM
Zapytań i głosów w dyskusji nie było.

Podjęcie uchwały:

Rada Miejska jednogłośnie (19 - za) podjęła uchwałę nr XII/175/2007 w sprawie przystąpienia do opracowania Lokalnego Programu Rewitalizacji dla Miasta Inowrocławia na lata 2007-2013.
Uchwała stanowi załącznik nr 34 do protokółu. 

Ad. 21


Projekt uchwały radni otrzymali

Stanowi on załącznik nr 35  do protokółu. 

Opinie Związków Zawodowych stanowią załącznik nr 36(plik) do protokółu.
Pani Bogusława Mikołajczak - Naczelnik Wydziału Dróg i Transportu
Pani Naczelnik przedstawiła projekt uchwały wraz z uzasadnieniem.

Pan Rafał Lewandowski  - Przewodniczący Komisji Strategii i Promocji Miasta
Komisja Strategii i Promocji Miasta na swym posiedzeniu pozytywnie zaopiniowała przedmiotowy projekt uchwały.
Pan Tomasz Marcinkowski - Przewodniczący RM 
Zapytań do projektu uchwały nie było. 

W dyskusji głos zabierali:

Pan Andrzej Kieraj - radny RM

Jest bardzo dużo głosów mówiących o tym, żeby wprowadzić bilety miesięczne, wieloprzejazdowe, które pozwoliłoby na więcej niż 72 przejazdy. Osoby te motywują to tym, że ten 72 przejazdowy bilet nie pozwala na to, żeby korzystać z niego więcej niż 2 razy dziennie. Jeśli ktoś korzysta z biletu więcej niż 2 razy dziennie, to starcza on tylko na 20 dni. Trzeba więc dokupować bilety w kiosku lub u kierowcy a one kosztują o wiele więcej. 
Chodziłoby więc o to, żeby ewentualnie podwyższyć kwoty dotyczące opłat tych biletów wieloprzejazdowych, ale żeby one były np. 90 lub 100 przejazdowe. 

Uważam, że jest to zarówno w interesie MPK jak i korzystających z tych przejazdów. Korzyści więc będą obopólne i taki wniosek należy jak najszybciej rozpatrzyć. 

Pan Tomasz Marcinkowski - Przewodniczący RM 
Dziękuję za głos w dyskusji.
Pan Kamil Tarczewski - radny RM

Panie radny Kieraj, nie wiem gdzie ludzie tak mówią? 

To nie jest tak jak pan mówi, ponieważ po 20 dniach, po wyczerpaniu limitu nie trzeba kupować biletu w kiosku ani u kierowcy, można po prostu doładować kartę. 
Pan Mariusz Kubicki - radny RM

Odnosząc się do wypowiedzi pana radnego Kieraja chcę zwrócić uwagę, że właśnie w tej chwili jest propozycja zniesienia limitu 30-dniowego. Jeszcze tego nie zmieniliśmy a pan radny chce już wrócić do 30 dni. Zaprzecza pan radny sam sobie mówiąc, że mieszkańcy chcą zwiększonej liczby przejazdów. 
Można przecież stworzyć bilety 100-200 przejazdowe. W tej chwili MPK proponuje bilety 10, 46 i 72 przejazdowe i każdy może sobie regulować ilość przejazdów. 

Z wypowiedzi pana radnego nie widzę żadnych korzyści dla MPK. 

MPK z takim wnioskiem wystąpiło po wielu uwagach mieszkańców. Zniesienie limitu 30 dni jest wyjściem w stronę pasażerów. 
Chciałbym również dodać, że pasażer, po wyczerpaniu limitu 72 przejazdów nie musi kupować droższych biletów w kiosku lub u kierowcy, tak jak to mówił pan radny Kieraj, może po prostu dokupić doładowanie lub kolejny bilet wieloprzejazdowy. 
Pan Tomasz Marcinkowski - Przewodniczący RM
Nie widzę więcej chętnych do zabrania głosu w dyskusji. Zamykam dyskusję i przystępujemy do głosowania. 
Podjęcie uchwały:

Rada Miejska (16 głosami - za, przeciw - nie było, wstrz. się - 3) podjęła uchwałę nr XII/176/2007 zmieniającą uchwałę w sprawie ustalenia cen biletów za usługi z zakresu komunikacji miejskiej świadczone przez Miejskie Przedsiębiorstwo Komunikacyjne sp. z o.o. w Inowrocławiu.

Uchwała stanowi załącznik nr 37 do protokółu.

Ad. 22 


Projekt uchwały radni otrzymali

Stanowi on załącznik nr 38  do protokółu. 

Pan Romuald Kaiser - Naczelnik Wydziału Gospodarki Przestrzennej i Nieruchomości
Pan Naczelnik przedstawił projekt uchwały wraz z uzasadnieniem.

Pani Grażyna Dziubich - Przewodnicząca Komisji Ładu Przestrzennego, Gospodarki Nieruchomościami i Spraw Mieszkaniowych,

Komisja Ładu Przestrzennego, Gospodarki Nieruchomościami i Spraw Mieszkaniowych na swym posiedzeniu pozytywnie zaopiniowała przedmiotowy projekt uchwały.
Pan Tomasz Marcinkowski - Przewodniczący RM 
Czy są zapytania do projektu uchwały?
Pan Marian Świątkowski - radny RM

Czy powinniśmy w uchwale zawężać cel przeznaczenia tego gruntu, po wydzierżawieniu, tylko do kortów tenisowych? 

Może ktoś będzie miał lepszy pomysł i zaproponuje wyższą cenę, co wtedy?

Czy Miasto zrezygnuje z większego dochodu?

Uważam, że powinniśmy oddać w dzierżawę nie określając już konkretnego celu. 
Co będzie po 10 latach? 
Okres dzierżawy minie, wtedy dzierżawca występuje i kupuje ten teren, bo użytkował go powyżej 3 lat i ma prawo pierwokupu. 

Ale to już przerabialiśmy wcześniej i dlatego mam wątpliwości. 

Pan Andrzej Kieraj - radny RM

Rzeczywiście jest to problem, o którym mówił pan radny Świątkowski.
Mam w związku z tym pytanie do pana Naczelnika Kaisera.

Czy po 10 latach dzierżawca będzie miał prawo pierwokupu tego terenu?

Pan Romuald Kaiser - Naczelnik Wydziału Gospodarki Przestrzennej i Nieruchomości
Korty tenisowe pojawiają się w uzasadnieniu uchwały, bo to jest jedyny znany nam pomysł na zagospodarowanie tego terenu. Ale wydzierżawiając go w drodze przetargu nie zawężamy jego przeznaczenia tylko i wyłącznie do kortów tenisowych. Należy jednak zawęzić jego przeznaczenie do celów sportowych lub rekreacyjnych. 

Trzeba również zadać sobie pytanie, czy ważny jest tylko dochód jaki miasto uzyska, czy też pożądanym i celowym będzie, aby rozwinęła się strefa potrzebnych możliwości rozwijania, szczególnie sportowego młodzieży naszego Miasta. 
Jakiś czas temu chodziłem z synem na szkółkę tenisową. Było wówczas ogromnym problemem, gdzie te nasze dzieci, zdolne dzieci, potencjalni gracze kortów Wimbledońskich mają trenować? Stąd ten pomysł krytego kortu wydał się bardzo ciekawy. Jednak nie chcielibyśmy zawężać tylko do tenisa dając szansę jeszcze innym dziedzinom sportu. Nie jest mi jednak znana inna dziedzina sportu, która mogłaby, na zasadzie komercyjnej dzierżawy, ten teren zagospodarować. Wolałbym wykluczyć np. handel, chociaż niewątpliwie dochód byłby znaczny.
Kolejna kwestia. Czy dzierżawca będzie miał prawo nabycia tego terenu? 

Otóż w założeniach przetargowych będziemy dążyć, aby nie było to trwałe zagospodarowanie terenu obiektami kubaturowymi związanymi z gruntem. A więc dzierżawca po upływie tych 10 lat nie będzie miał żadnych uprawnień do nabycia tego terenu. 

Pan Jacek Tarczewski – radny RM

Osobiście cieszę się, że pojawia się taka inicjatywa, jeśli chodzi o korty. Mieszkańcy miasta oczekują od nas podobnych inwestycji. Nie na wszystko miasto stać, to są dość spore wydatki, a korzystających jest dość wąska grupa ludzi. W związku z tym, jeżeli pojawia się taka inicjatywa prywatna należy wyjść naprzeciw. Tutaj bym polemizował z panem Naczelnikiem. Jeżeli nie pokażemy przyszłemu inwestorowi jego perspektyw rozwoju, tylko mówimy o krótkim czasookresie, to możemy się spodziewać, że nie poczyni wielkich inwestycji. Dlatego w przyszłości byłbym skłonny wydłużyć okres dzierżawy i dać możliwość zagospodarowania terenu w sposób stały, po wykupieniu terenu przez dzierżawcę. Natomiast zyskiem dla miasta jest to, że my nie będziemy inwestowali w tego typu infrastrukturę. 

Pan Ryszard Oczachowski – radny RM

Mówiąc szczerze, nie wyobrażam sobie, żeby nie było tam obiektów trwałych. Jak pan sobie wyobraża panie Naczelniku, że nie będzie tam szatni i natrysków? 

To jest przecież nieodzowny element przy kortach tenisowych. 

Jeżeli powstaną korty tenisowe, to jakiś budynek stały musi tam powstać, chociażby po to, żeby  zapewnić podstawowe warunki higieniczne. 

Pan Romuald Kaiser – Naczelnik Wydziału Gospodarki Przestrzennej i Nieruchomości

Otóż istnieje możliwość, aby teren zagospodarować obiektami kubaturowymi, nietrwale związanymi z gruntami. Obecnie jest modna realizacja kortów tenisowych pod namiotami, bez fundamentowania oraz usytuowania pomieszczeń sanitarnych łącznie z natryskami nietrwale związanych z gruntem. Jest to możliwe. Nie musi tam być fundamentów, ścian murowanych i mogą to być obiekty łatwo rozbieralne. Oczywiście nawet tego rodzaju obiekty wymagają pozwolenia na budowę. 

Było jeszcze zadane pytanie, dlaczego nie w drodze przetargu? 

W uchwale jest zapis, wydzierżawienie w drodze przetargu. 

Pan Marian Świątkowski – radny RM

Mam pytanie do pana Naczelnika. Co w planie zagospodarowania przestrzennego jest zapisane na tym terenie, bo jeśli dzierżawca pójdzie po pozwolenie na budowę, to głównym dokumentem będzie właśnie ten plan.  

Mam jeszcze jedną uwagę odnośnie tego co mówił pan radny Jacek Tarczewski, że nie stać miasta na budowę i dobrze, że prywatny zagospodaruje na korty tenisowe. 
Moim zdaniem nie ma nic przeciwko temu aby skorzystać z ustawy o partnerstwie publiczno-prywatnym. 

Wiem, że wszyscy się boją ustawy o partnerstwie publiczno-prywatnym zwłaszcza samorządowcy, żeby czasami w kominiarkach o szóstej rano nie przyszli … Ale są już przykłady tego, że wchodzi się w to. Moim zdaniem nie ma przeszkód, żeby miasto weszło z gruntem w inwestycje planowaną na tej zasadzie. 

Pan Marek Bartkowicz – radny RM

Chciałbym dodać do tej dyskusji, że rzeczywiście to przypomina partnerstwo publiczno-prywatne, kiedy to za środki prywatne możemy osiągnąć cel publiczny jakim jest utworzenie nowego miejsca uprawiania sportu. Należy to popierać i należy poprzeć tą uchwałę. 

Pan Andrzej Kieraj – radny RM

Rozumiem, że ten grunt nie może ulec żadnej sprzedaży, ponieważ jest obciążony hipoteką. 

Czy jest to hipoteka związana z zastawem pod inwestycje? 

Pan Romuald Kaiser – Naczelnik Wydziału Gospodarki Przestrzennej i Nieruchomości

Tak, TBS.

Pan Andrzej Kieraj – radny RM

Na terenie miasta jest więcej takich działek, za które miasto płaci … 

Pan Romuald Kaiser – Naczelnik Wydziału Gospodarki Przestrzennej i Nieruchomości

Jest to zabezpieczenie kredytu TBS, jeszcze długo będzie. Było na 30 lat, pozostało ponad 20 lat. 

Pan Andrzej Kieraj – radny RM

To rzeczywiście interes tysiąclecia został zrobiony!

Może panie Naczelniku mamy dwie różne uchwały, bo nic tu nie jest napisane, że ma to być w drodze przetargu. 

Pan Zdzisław Błaszak – radny RM

Słuchając wypowiedź pana Naczelnika zwróciłem szczególną uwagę na słowa, które  wypowiedział, a mianowicie, że „była to jedyna inicjatywa”. W związku z tym chciałbym zapytać, czy było jakieś ogłoszenie w lokalnej prasie, że jest taki grunt i można go wydzierżawić? 

Potwierdzę również to co powiedział pan radny Kieraj, że ja również nie mam „zapisane” w swoim projekcie uchwały, że jest to wydzierżawienie w drodze przetargu. Być może część Rady ma inny projekt uchwały.

Pan Tomasz Marcinkowski – Przewodniczący RM

W tytule uchwały jest zapis, że w drodze przetargu.

Pan Zdzisław Błaszak – radny RM

Tytuł uchwały jest taki: „w sprawie wyrażenia zgody na oddanie nieruchomości w dzierżawę na okres dłuższy niż 3 lata”. 

Pan Romuald Kaiser – Naczelnik Wydziału Gospodarki Przestrzennej i Nieruchomości

Gdyby pan do tego doczytał ustawę, to by pan przeczytał, że tylko w drodze przetargu można wydzierżawić. To ustawa przesądza. 

Pan Zdzisław Błaszak – radny RM

Panie Naczelniku trzeba było od razu powiedzieć, że taki zapis i tylko można wydzierżawić w drodze przetargu. Nie byłoby wówczas dyskusji. 

Pan Ryszard Brejza – Prezydent Miasta Inowrocławia

Niedługo poziom pracy osiągnie dna. Gorąco proszę pana radnego, aby czytał uważnie uchwałę. 

Panie radny, pan nie jest radnym pierwszej kadencji. To o co pan pyta znajduje się w uzasadnieniu do uchwały i treści uchwały. Natomiast inne rzeczy znajdują się w ustawie, którą z pewnością pan, piąty rok będąc radnym, zna. Nie wierzę w to, że pan nie wie, że ja nie mogę bez przetargu takiego gruntu wydzierżawić. 

Proszę Państwa, ja proszę, żebyście zapoznawali się z materiałami, bo większość radnych zapoznała się i w związku z tym nie ma wątpliwości. A jeden radny jest w stanie przedłużyć obrady, zupełnie niepotrzebnie. 

Pan Ryszard Oczachowski – radny RM

Pan radny Świątkowski zwrócił uwagę na to, że zaznaczono wydzierżawienie  tylko pod korty tenisowe. A jeżeli osoba, która wydzierżawi ten teren dojdzie do wniosku, że chciałby jeszcze kręgielnię postawić obok, to już nie będzie mogła? 

Pan Romuald Kaiser – Naczelnik Wydziału Gospodarki Przestrzennej i Nieruchomości

Intencją są cele sportowe. Kręgielnia, jak najbardziej. 

Pan Ryszard Oczachowski – radny RM

To może zmienić ten zapis?

Pan Romuald Kaiser – Naczelnik Wydziału Gospodarki Przestrzennej i Nieruchomości

Zapis wskazuje na jedyny znany nam pomysł. 

Może spróbuję odpowiedzieć na szereg postawionych pytań podczas dyskusji. 

Jedyny znany pomysł, to korty tenisowe. Czy było to ogłoszone w prasie, czy będzie ta informacja rozpowszechniona?  Tak będzie. Z chwilą podjęcia przez Radę Miejską uchwały, takim pierwszym elementem jest wykaz – informacja publiczna. To jeszcze nie przetarg, to wykaz informujący, wywieszony na okres 3 tygodni, ale z czasem 6 tygodniowym oczekiwania, że miasto takie zamierzenie ma. Później jest ogłaszany przetarg. 

Następnie kwestia planu, pan radny Świątkowski zgłaszał wątpliwość. Jakie jest  przeznaczenie w planie? Pod usługi, szeroko rozumiane, nie wykluczające żadnych usług. Usługi komercyjne. 

A więc, gdyby nie tworzyć ograniczeń w procedurze przetargowej można by sobie tam wyobrazić taki np. cel handlowy, bo z handlem konkurencji sport nie wytrzyma. To pierwsza kwestia.

Druga kwestia. Wskazałem, że intencją jest wydzierżawienie na cele sportowe, nie ograniczające, nie zawężające tylko i wyłącznie do tenisa, ale wyobrażam sobie, że jeżeli miałaby to być kręgielnia w namiocie ogrzewanym, to czemu nie. 

Kolejna kwestia, zabezpieczenie TBS, to już się wyjaśniło. Była to decyzja z 2001 r. na 30 lat. Jeszcze dużo lat pozostało, a więc teren ten jest trudno zbywalny. 

Jest to jedyna inicjatywa na dzień dzisiejszy. Możemy mieć nadzieję, że pojawią się inne jeżeli ta informacja ukaże się w formie wykazu. Jeszcze dużo czasu przed nami. 

Pan Ryszard Oczachowski – radny RM

Może zamiast tego zapisu: „pod korty tenisowe” zapisać, że: „z przeznaczeniem pod działalność rekreacyjno-sportową”, jest to szeroko pojęte i może być wówczas wszystko. 

Pan Romuald Kaiser – Naczelnik Wydziału Gospodarki Przestrzennej i Nieruchomości

Nie ma problemu, żeby w ten sposób zapisać. 

W ramach autopoprawki proszę wpisać w uzasadnieniu do uchwały, że: „pod cele sportowo-rekreacyjne”.

Pan Marian Świątkowski – radny RM

Popieram w pełni wniosek pana radnego Oczachowskiego, ponieważ uzasadnienie do uchwały jest jej integralną częścią. 

Pan Tomasz Marcinkowski – Przewodniczący RM

W związku z wyczerpaniem listy mówców, zamykam punkt zapytania. 

W dyskusji nikt głosu nie zabierał. 

Podjęcie uchwały:


Rada Miejska (15 głosami – za, p – nie było, wstrz. się – 2) podjęła uchwałę nr XII/177/2007 w sprawie wyrażenia zgody na oddanie nieruchomości w dzierżawę na okres dłuższy niż 3 lata.

Uchwała stanowi załącznik nr 39 do protokółu. 
Ad. 23

Projekt uchwały radni otrzymali

Stanowi on załącznik nr 40  do protokółu. 

Pan Romuald Kaiser - Naczelnik Wydziału Gospodarki Przestrzennej i Nieruchomości
Pan Naczelnik przedstawił projekt uchwały wraz z uzasadnieniem.

Pani Grażyna Dziubich - Przewodnicząca Komisji Ładu Przestrzennego, Gospodarki Nieruchomościami i Spraw Mieszkaniowych,

Komisji Ładu Przestrzennego, Gospodarki Nieruchomościami i Spraw Mieszkaniowych na swym posiedzeniu pozytywnie zaopiniowała przedmiotowy projekt uchwały.
Pan Tomasz Marcinkowski - Przewodniczący RM 
Zapytań do projektu uchwały nie było. 
W dyskusji głos zabierali:

Pan Marek Słabiński - mieszkaniec Osiedla „Bajka”
Jestem zainteresowany, ponieważ składałem do tego planu wniosek, który nie został przyjęty. W związku z tym mam pytanie do projektanta. 
W wypisie z planu szczegółowego tego terenu są zapisy. 

Na str. 6 w §  7 projektu uchwały jest zapis: „1 MN, 2 MN, 3 MN …”. Oznaczenia numerowe są umieszczone na planie Osiedla „Bajka”. 

Ten plan nie dotyczy Osiedla „Bajka”. 
Natomiast gdyby został wprowadzony w tym zapisie który jest, to zmieni zapisy z poprzedniego planu, a to jest plan, który nie dotyczy tego terenu. 
Chciałbym również uzyskać odpowiedź na pytanie, w jakich przepisach prawa, które dotyczy projektowania planu zagospodarowania przestrzennego jest zapisane, że przy jednym budynku musi być jeden garaż i jedno miejsce postojowe?

Kolejna sprawa.
Jako ok. 40 osobowa grupa mieszkańców Osiedla „Bajka” złożyliśmy wniosek do projektu planu, żeby nie łączyć ul. Ewy Szelburg-Zarembiny z ul. Nową. 
Do tej pory nie uzyskaliśmy informacji co się z tym wnioskiem dzieje, a jest to jeden z elementów procedowania przy planie zagospodarowania przestrzennego. Drugi element procedowania to prowadzenie publicznej dyskusji nad tym planem. Jeżeli są takie dyskusje, to sporządza się protokół, który jest dokumentem publicznym. Jeśli taki dokument istnieje chciałbym poznać jego treść. 
Pan Romuald Kaiser - Naczelnik Wydziału Gospodarki Przestrzennej i Nieruchomości
Pan Słabiński powiedział, że ten plan nie dotyczy Osiedla „Bajka”. Jest to pewne niezrozumienie, ponieważ obejmuje on Osiedle „Bajka”. Osiedle „Bajka” to potoczna nazwa w obrysie tego planu. 
Pożądanym jest, żeby na Osiedlu „Bajka” zaplanowane były przy obiektach mieszkalnych miejsca garażowe i postojowe i taki zapis znajduje się w uchwale. 

Pan Marek Słabiński - mieszkaniec Osiedla „Bajka”
Pytanie było następujące, z jakich przepisów bezpośrednio wynika, że ma być przyporządkowane do jednego budynku jedno miejsce garażowe i jedno postojowe? 

Czy wynika to z ustawy o zagospodarowaniu przestrzennym, czy z przepisów o warunkach technicznych?
Z tego względu, że plan został zmieniony, a w poprzednim były zupełnie inne warunki, dlatego nie mogliśmy procedować nad tym planem. 

Obecny plan dotyczy tylko ul. Ewy Szelburg-Zarembiny i z tym się zgadzamy.

Natomiast dla reszty Osiedla „Bajka” budowany jest nowy plan i w tym przypadku mieszkańcy Osiedla „Bajka” nie wypowiadali się. A więc procedura tworzenia planu nie została w tym wypadku spełniona. Jest to podstawowa kwestia do nie przyjmowania tego dokumentu. 
Pan Romuald Kaiser - Naczelnik Wydziału Gospodarki Przestrzennej i Nieruchomości
Potwierdzę tylko, że procedura jak najbardziej zastała zachowana. 
Pan Tadeusz Jarek - projektant planu Wydział Gospodarki Przestrzennej i Nieruchomości

· Najpierw ustosunkuję się do kwestii,  którą  zarzuca  pan  Sławiński,  że  plan

został stworzony niezgodnie z procedurą i dotyczy tylko ul. Ewy Szelburg-Zarembiny a nie całego Osiedla „Bajka”. 

W uchwale Rady Miejskiej, która mówi o rozpoczęciu opracowania tego planu jest załącznik graficzny, na którym jest cały teren Osiedla „Bajka”.

 LISTNUM   Pan Słabiński pytał o protokół z publicznej dyskusji. 

Mogę jedynie powiedzieć, szkoda, że na tej publicznej dyskusji nie było nikogo z Osiedla „Bajka”. 

Protokół z tej publicznej dyskusji znajduje się w dokumentacji planistycznej.
 LISTNUM  Pan Słabiński pytał również, na jakiej podstawie prawnej narzuca się przyporządkowuje do jednego budynku mieszkalnego jedno miejsce garażowe i jedno postojowe?

Wynika to ze zdrowego rozsądku i z tego, że uchwała Rady Miejskiej jest prawem miejscowym. 

Aby uporządkować ruch na drogach publicznych trzeba zmusić właścicieli zabudowy jednorodzinnej do tego, żeby zapewnili przy swojej posesji jedno miejsce garażowe i jedno postojowe. 

Pan Marian Świątkowski - radny RM
Chciałbym się podzielić swoją wątpliwością, natomiast sam plan jest ok. 
Nie podzielam decyzji odstąpienia od koncepcji małej obwodnicy w mieście Inowrocławiu. 

Moim zdaniem, obwodnica Miasta Inowrocławia załatwi tylko problem tirów i ruchu tranzytowego. Natomiast ruch międzyosiedlowy będzie prowadził przez centrum Miasta, a mała obwodnica rozwiązałaby ten problem. 

Pan Marek Słabiński - mieszkaniec Osiedla „Bajka”
Chciałbym  ustosunkować  się do tego co powiedział  projektant  pan Tadeusz Jarek. 
W przepisach techniczno-budowlanych nie ma takiego warunku, żeby były przyporządkowane do jednego budynku mieszkalnego jedno miejsce garażowe i jedno postojowe. 
Ja też zwykle kieruję się zdrowym rozsądkiem, który podpowiada mi, że zostaliśmy oszukani przy konstrukcji tego planu.

Dla działek szeregowych, które są na Osiedlu „Bajka”, dla których wprowadza się ten warunek, nie ma technicznych możliwości, żeby wygospodarować miejsca parkingowe. Po prostu jest zbyt wąsko. 
Na sali jest obecny pan radny z Osiedla „Bajka” i może potwierdzić, że są miejsca gdzie właściciel budynku tego warunku nie spełni. A skoro nie spełni, to nie będzie mógł zrealizować inwestycji. 

Pan Marek Gerus - radny RM
Chciałbym się odnieść do tego planu. Mam pytanie do pana Naczelnika Kaisera. 

Jestem mieszkańcem Osiedla „Bajka” i chciałbym się ustosunkować do dwóch spraw. 

Pierwsza sprawa dotyczy miejsc parkingowych. 

Wczoraj zrobiłem eksperyment i rzeczywiście są miejsca gdzie nie spełni się tego warunku. Próbowałem ustawić jeden samochód przed domem i drugim pomanewrować. Jest kilka a nawet kilkanaście takich miejsc, gdzie będzie to na pewno problemem. 

Druga sprawa dotyczy ul. Ewy Szelburg-Zarembiny.
Czy w 1988 r. przedłużenie ul. Ewy Szelburg-Zarembiny było już planowane? W 1989 r. na podstawie umowy między miastem a jednym z właścicieli działki, która znajduje się na przedłużeniu ul. Ewy Szelburg-Zarembiny, została dokonana wymiana z przeznaczeniem tej działki, która jest własnością gminy miasto Inowrocław pod drogę. 

Czy jeżeli teraz to postanowienie tej umowy nie będzie zrealizowane, czyli teoretycznie plan nie zostanie uchwalony, nie będzie przedłużenia ul. Ewy Szelburg-Zarembiny, czy ta umowa będzie ważna? 

Czy poprzedni właściciel będzie mógł odzyskać tą działkę?

Proszę to sprawdzić 1988-1989 r., a dla ułatwienia dodam, że to ja byłem właścicielem tej działki spornej. 

Dlatego nie można było się tam budować, została zamieniona  przeznaczeniem pod drogę. Jeżeli nie będzie tam tej drogi, czy prawo zezwala na cofnięcie tej umowy i powrót poprzedniego właściciela na ten grunt? 

Pan Romuald Kaiser - Naczelnik Wydziału Gospodarki Przestrzennej i Nieruchomości
· Chciałbym odpowiedzieć na zapytanie pana radnego Świątkowskiego.

Ten plan ogranicza się tylko do ul. Miechowickiej, a więc trudno tutaj rozwinąć temat ulicy obwodowej. 
Co ten plan wprowadza?

Postulowany kiedyś przebieg odsuwa północną granicę obwodnicy  przywracając do przebiegu ul. Miechowickiej. W tym zakresie ul. Miechowicka pozostaje. Będzie to zupełnie innej kategorii, to już nie mała obwodnica o zupełnie innym natężeniu ruchu i w tym zakresie pozostaje.  
Mogę tylko dodać, że na razie projekt planu dalszego przewiduje również tego rodzaju ulicę zbiorczą aż do ul. Marulewskiej. Dalsze prace nad kolejnymi planami trwają. Na dzień dzisiejszy jeszcze obowiązuje w wielu planach zapis tzw. mała obwodnica. 
· Jeżeli  chodzi  o  kwestę   planistycznego  wymuszenia   i   tworzenia   miejsc 

postojowych i garażowych powiem tak. 
Ta zabudowa, która istnieje, no cóż, tak się stało, ona istnieje. Nie ma takiej mocy planu, aby wymuszać na właścicielach tych działek tworzenie takich miejsc garażowych i postojowych. Zapisy te są ważne i istotne, żeby tego błędu nie powielać i dotyczą nowej zabudowy Osiedla „Bajka”. Aby te nasze ulice osiedlowe nie były „zasłane” samochodami.
· Kolejna kwestia, przedłużenie ul. Ewy Szelburg-Zarembiny.
Jest to powielenie planu szczegółowego jaki miało Osiedle „Bajka”, który obowiązywał wcześniej. 

Pan Marek Bartkowicz - radny RM

Chciałbym zapytać pana Słabińskiego, jaki wniosek nie został uwzględniony w tym planie?

Pan Marek Słabiński - mieszkaniec Osiedla „Bajka”
Wniosek dotyczył tego, żeby nie łączyć ul. Ewy Szelburg-Zarembiny z ul. Nową. Osiedle „Bajka” jest małe i po prostu nie chcemy mieć połączenia przelotowego z ul. Nową. Zaproponowaliśmy we wniosku przesunięcie tej ulicy pod teren pobliskich działek. 
Pod tym wnioskiem podpisało się ok. 40 osób. Między innymi widnieje i mój podpis, jednak tylko ja otrzymałem informację, że wniosek został przekazany projektantowi. Nie wiem dlaczego zostałem tak wyróżniony? Od tej pory żadnej innej informacji na temat tego co się z nim stało nie otrzymaliśmy. 

Jeżeli chodzi o mój prywatny wniosek mogę powiedzieć tak. 

Złożyłem wniosek do planu zagospodarowania, aby przeprowadzić inwentaryzację. Jestem  właścicielem  działki  przy  ul. Ewy Szelburg-Zarembiny 20. Chcę tam w najbliższym czasie wybudować budynek 4 lub 6 lokalowy. Wniosek ten został odrzucony. 
Jeżeli chodzi o wniosek w sprawie budowy budynku 4 lokalowego to nie otrzymałem uzasadnienia szczegółowego. Chciałbym jednak powiedzieć, że w zasadzie przepisy techniczno-budowlane pozwalają mi taki budynek wybudować.

Natomiast jeśli chodzi o wybudowanie budynku 6 lokalowego, gdyby taka potrzeba była, to mógłby to być budynek wielorodzinny lub nie, ale mógłbym go przy ewentualnych możliwościach technicznych wybudować. Dlaczego tak się stało, też nie wiem. Oczekuję, że projektant planu w jakiś sposób to uzasadni. Uważam, że zostało tutaj przekroczone władztwo planistyczne gminy. 
W art. 1, pkt. 7 ustawy o zagospodarowaniu przestrzennym jest zapisane, że przede wszystkim przy konstruowaniu planu zagospodarowania przestrzennego bierze się pod uwagę prawo własności.

Gdzie to zostało potwierdzone? 

Dysponuję 2 wyrokami Naczelnego Sądu Administracyjnego gdzie się stwierdza jednoznacznie, że jeżeli gmina przeprowadza procedurę planowania to musi trzymać się w pełnym zakresie tego planowania. Nie może swego władztwa nadużywać. W tym przypadku dotyczy to przymuszania właściciela działki do stworzenia jednego miejsca pod garaż i jednego postojowego. Powtórzę jeszcze 
raz, jest to nadużycie władztwa planistycznego i jest to podstawa do tego, żeby tą uchwałę zmienić. 

Pan Romuald Kaiser - Naczelnik Wydziału Gospodarki Przestrzennej i Nieruchomości
Mogę Państwa zapewnić, że w tym przypadku gmina nie przekracza uprawnień wynikających z władztwa. 

Zasadniczą przesłanką jest tworzenie ładu i funkcjonalności. 

Nieszczęściem nie tylko tego Osiedla, ale również pozostałych jest to, że dzisiaj samochody parkują na tych wąskich uliczkach ograniczając ruch. 

A więc właśnie w tym zakresie jest to zapis, który tę strefę w zakresie komunikacji porządkuje. Nie jest to więc przekroczenie, jest to tworzenie określonej funkcjonalności i ładu przestrzennego. 
Wspomniał pan również, że liczy się prawo właściciela. Chodzi o protest w sprawie połączenia ul. Ewy Szelburg-Zarembiny z ul. Nową. 

Muszę powiedzieć, że ona historycznie, już w planach szczegółowych z 1993 r., zawsze była przewidziana w tym miejscu, blisko pana działek. To jest jedyny łącznik Osiedla „Bajka” z pozostałą jej częścią. 

Mówił pan również, że złożył wniosek. Potwierdzam, złożył pan wniosek, został on przekazany projektantowi. Urbanista stwierdził jednak, że ład i zasady zdrowego rozsądku wymagają, aby takie rozwiązania tutaj wprowadzić. A weryfikacją tych rozwiązań jest wyłożenie planu do publicznego wglądu, do którego gmina-miasto jest zobowiązana i to uczyniliśmy. Gmina-miasto jest zobowiązana również do zorganizowania publicznej dyskusji i to także uczyniliśmy. Można tylko żałować, że nie pofatygował się pan i nie był obecny w tak ważnym czasie, gdzie plan można poddać ocenie społecznej i nie przedstawił swoich uwag być może także słusznych. Te, które pan dziś przedstawia trudno uznać za słuszne, aby na działce 500 m2 projektować zabudowę wielorodzinną.  
Paradoksalnie kwestionuje pan jak gdyby obligowanie do tworzenia miejsc postojowych i garaży, ale zabudowa wielorodzinna tak. A gdzie samochody?  Na ulicy? 

Pan Maciej Szota - radny RM

Mam pytanie do pana Naczelnika.

Jeśli właściciel posesji będzie chciał przeprowadzić modernizację  i dobudować coś do swojego budynku, czy będzie musiał spełnić te warunki, które mówią o miejscu parkingowym i garażu?

Pan Zdzisław Błaszak - radny RM

Padła tu wypowiedź, jeden garaż, jedno miejsce postojowe. 

Czy na danej działce objętej tym planem będzie można wybudować tylko jeden garaż? Teraz coraz częściej zdarza się, że niektóre budynki jednorodzinne mają podwójne garaże. 
Pan Naczelnik powiedział, że trudno uznać za słuszną decyzję pana Słabińskiego, żeby na działce 500 m2 wybudować budynek wielorodzinny, bo będzie to zapełnienie całej działki. 

A co pan Naczelnik powie na to, przygotowując warunki zabudowy na budynek wielorodzinny na trochę większą lub taką samą działkę? Tam również jest zapis, że obowiązują miejsca postojowe w zależności od ilości lokali mieszkalnych. Gdzie zostały zastosowane przepisy obowiązującego planu zagospodarowania dla tej działki? Tam się pan nie zamartwił przygotowując panu Prezydentowi warunki zabudowy? Aczkolwiek wiem jaka będzie odpowiedź, bo na moje wystąpienie w tej sprawie inspektor wojewódzki odpisał, że jest wszystko ok. A być może, że kiedyś panu Słabińskiemu też odpisałby, że jest wszystko ok. 
Proszę odpowiedzieć, czy ktokolwiek będzie mógł postawić przy budynku jednorodzinnym więcej niż jeden garaż?

Pan Romuald Kaiser - Naczelnik Wydziału Gospodarki Przestrzennej i Nieruchomości
· Odpowiadam na to ostatnie pytanie.
Oczywiście tak, więcej jak najbardziej.

· Jeżeli chodzi o te zmartwienia odnośnie zabudowy, to trochę sobie sam pan odpowiedział. 
Kieruje pan uwagi do Miasta, a mówi pan inspektor wojewódzki nadzoru budowlanego. Panie radny, rozróżnijmy, że pewne kwestie procesu budowlanego nie pozostają w gestii Miasta. 

Kwestia pozwolenia na budowę, odbioru i oddania budynku, czy zezwolenia na użytkowanie  nie pozostają w gestii Miasta. 

Sprawa tej wspomnianej decyzji o warunkach zabudowy.

Przecież pan wie, że nie było decyzji o warunkach zabudowy, która byłaby sprzeczna z planem, a organ wydający pozwolenia na budowę musi to czytać łącznie, warunki zabudowy i plan.

· Sprawa rozbudowy, dobudowy.

Jeżeli właściciel budynku chce rozbudować budynek jednorodzinny, musi się podporządkować zapisom planu. 
Pan Tomasz Marcinkowski - Przewodniczący RM

Zamykam dyskusję i przystępujemy do głosowania.
Podjęcie uchwały:


Rada Miejska (16 głosami - za, przeciw - nie było, wstrz. się - 2) podjęła uchwałę nr XII/178/2007 w sprawie miejscowego planu zagospodarowania 
przestrzennego gminy Miasto Inowrocław w rejonie ulic: Poznańskiej, Transportowca, Szymborskiej, Miechowickiej i Nowej oraz zmiany miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego przy ul. Ewy Szelburg-Zarembiny

Uchwała stanowi załącznik nr 41 do protokółu.

Ad. 24


Projekt uchwały radni otrzymali. 

Stanowi on załącznik nr 42 do protokółu.

Opinie Związków Zawodowych stanowią załącznik nr 43 (plik) do protokółu.

Opinia Prezydenta Miasta Inowrocławia stanowi załącznik nr 44 do protokółu.
Pan Grzegorz Kaczmarek - Przewodniczący Komisji Zdrowia,  Rodziny               i  Pomocy Społecznej,  

Pan Przewodniczący przedstawił projekt uchwały wraz z uzasadnieniem.

Pan Grzegorz Gąsiorek - Naczelnik   Wydziału   Spraw   Społecznych                    i  Promocji Zdrowia,

Ta uchwała jest zgodna z programem zdrowotnym na lata 2008-2012. 
Dodam tylko, że Inowrocław w tej chwili jest w trakcie realizacji programu profilaktycznego „uwolnienie dzieci od dymu tytoniowego” prowadzonego w szkołach podstawowych. Elementem tego programu jest uwolnienie kolejnych instytucji od dymu tytoniowego. 

Wydział Spraw Społecznych i Promocji Zdrowia jest za wprowadzeniem tej uchwały. Opiniujemy ją pozytywnie i prosimy o jej przyjęcie. 

Pan Tomasz Marcinkowski - Przewodniczący RM

Czy są zapytania do projektu uchwały?
Pan Marian Świątkowski - radny RM
Zgodnie ze Statutem, jeśli inicjatorem uchwały nie jest Prezydent, to wówczas musi być opinia Prezydenta. 

W tym przypadku jest opinia pana Prezydenta, ale mam wątpliwości, czy odnosi się ona akurat do tej uchwały. 
W uchwale tej są ustalone strefy wolne od dymu tytoniowego na terenie Miasta, na obszarze przystanków autobusowych komunikacji miejskiej. Natomiast pan Prezydent w swojej opinii odnosi się do projektu uchwały dotyczącego ustalenia 
stref wolnych od dymu tytoniowego pod wiatami przystankowymi. Pan Prezydent zawężył swoją opinię do wiat przystankowych. 
Pan Ryszard Brejza - Prezydent Miasta Inowrocławia

Chciałbym rozwiać wątpliwości pana radnego Świątkowskiego i powiedzieć, że ta opinia dotyczy całego przystanku autobusowego. 
Opinia odnosi się do całego projektu uchwały jaki Komisji złożyła. 

Pan Maciej Szota - radny RM
Jestem członkiem Komisji Zdrowia, Rodziny i Pomocy Społecznej.

Mam pytanie, czy byłaby możliwość zapisania w uchwale, że miejsca zakazu palenia mają być oznakowane? 
Pan Jacek Tarczewski - radny RM

O tym już była mowa na Komisji.

Pan Tomasz Marcinkowski - Przewodniczący RM

Bardzo bym prosił, żeby „nie wchodzić dwa razy do tej samej wody”. 
Czy odnośnie wypowiedzi pana radnego Szoty odpowie pan Przewodniczący Komisji?
Pan Grzegorz Kaczmarek - Przewodniczący Komisji Zdrowia,  Rodziny               i  Pomocy Społecznej,  

Na ostatnim posiedzeniu Komisji Zdrowia, Rodziny i Pomocy Społecznej była o tym mowa i mają być wprowadzone takie oznakowania. 

Pan Tomasz Marcinkowski - Przewodniczący RM

W związku z wyczerpaniem listy mówców, zamykam punkt zapytania.
W dyskusji głos zabierali:

Pan Marek Gerus - radny RM

Mam małą uwagę. Zaznaczam jednak, że chociaż jestem palaczem, będę głosował za przyjęciem tej uchwały. Chciałbym, żeby ta uchwała nie pozostała martwym przepisem. Żeby nie stało się tak, że za 2-3 miesiące wszyscy zapomną, że coś takiego obowiązuje. A raz na kwartał  jednego palącego na przystanku zatrzyma Straż Miejska lub Policja, a palacz będzie zdziwiony, że taki zakaz w ogóle obowiązuje. 
W związku z tym, zwracam się z apelem do osób odpowiedzialnych za wprowadzenie, egzekwowanie i oznakowanie tego typu zakazów, żeby to było naprawdę rzetelnie przeprowadzone. 

Pan Kamil Tarczewski - radny RM

Chciałbym zasygnalizować pewną sprawę. Nie zgłaszam tego jako wniosek, ponieważ po konsultacji z panią Naczelnik Biura Prawnego doszliśmy do wniosku, że nie będzie możliwości tego egzekwować. Trzeba na to spojrzeć również pod kątem prowadzonej akcji w szkołach pod hasłem: „Uwolnijmy dzieci od dymu tytoniowego” i wprowadzić zakaz palenia na placach zabaw dla dzieci. Jest jednak problem, bo nie wszystkie place zabaw są ogrodzone. 
Na Rąbinie budowany jest nowy plac zabaw dla dzieci gdzie nawierzchnia ma być gumowa, sztuczna. Dobrze byłoby, żeby tam panował porządek. 
Pan Marian Świątkowski - radny RM

Chciałbym podziękować za tą inicjatywę. Kiedyś zgłosiłem ją na sesji, ale została ona „storpedowana”, a w odpowiedzi otrzymałem, że nie można jej zrealizować. A jednak można. Zresztą wiele miast już takie uchwały przyjęło. 
Myślę, że z obawami egzekwowania jej jest trochę przesady, bo przecież mamy Policję i Straż Miejską. 
Wiem, że ostatnio jest z tym gorzej, bo nie umiemy wyegzekwować zakazu zatrzymywania się i postoju, kierowcy i tak nie respektują tego zakazu i stawiają tam gdzie nie wolno. 

Chciałbym również zwrócić uwagę, że w tym projekcie uchwały nie ma zapisanych żadnych sankcji, wysokości mandatu itp. Rozumiem, że będą tu zastosowane przepisy kodeksu wykroczeń, ale czy nie powinniśmy jednak wpisać coś, żeby mieszkaniec wiedział, że za złamanie przepisu grozi kara. 
Pan Andrzej Kieraj - radny RM
Przychylam się do wcześniejszych wypowiedzi radnych, że będzie to kolejny martwy przepis, którego nie będziemy w stanie wyegzekwować. Obawiam się, że tak to będzie. 

Jest wyznaczony obszar, gdzie obowiązuje zakaz palenia wyrobów tytoniowych, licząc od znaku przystankowego w obu kierunkach po 15 m oraz szerokości 10 m, licząc od strefy przy krawężnikowej. 
Wyobraźmy sobie taką sytuację. 

Idzie namiętny palacz z papierosem w ręku, zbliża się do przystanku i żeby nie zgasł mu papieros pociąga dymek a w tym momencie za wiaty wychodzi Strażnik i co wówczas? 

Czy uznać taką osobę za palącą na przystanku, czy nie? 

Mogą się przecież zdarzyć takie sytuacje kontrowersyjne i będą różnego rodzaju odwołania.

Uważam, że będzie to uchwała nietrafiona i nieżyciowa. 

Pan Maciej Szota - radny RM

Egzekwowanie tej uchwały wiąże się bezpośrednio z moją dzisiejszą interpelacją dotyczącą wydzielenia stref dla osób palących w lokalach gastronomicznych. Jest to zapis ustawowy, który też powinien być karany. W naszym mieście w niewielu lokalach ten przepis jest przestrzegany. Może podobnie się okazać z tym zapisem. 
Można by przeprowadzić akcję w mieście, która uporządkowałaby te sprawy. 

Nie wszędzie w obiektach miejskich, gdzie prowadzone są lokale gastronomiczne, również w Szpitalu są wydzielone strefy dla palących papierosy. Chociaż jak już wcześniej mówiłem, jest zapis w ustawie, który nakłada obowiązek na właściciela lokalu o wydzieleniu takiej strefy. 

Pan Zdzisław Błaszak - radny RM

Chciałbym potwierdzić i doprecyzować wypowiedź pana radnego Kamila Taczewskiego. 

Na Komisji Zdrowia wnioskowałem, aby ogrodzić płotem plac zabaw dla dzieci, po to, żeby psy się tam nie załatwiały. Nie dotyczyło to jednak wydzielenia stref dla palaczy. 
W tej chwili, po wypowiedzi pana radnego Kamila Tarczewskiego można by dopracować to i zapisać, że płotek na placu zabaw dla dzieci byłby granicą, do której można by dojść z papierosem. 

Padają różne wypowiedzi na temat palenia na przystankach i nie tylko, wyliczaliśmy metry, a pan Szota martwi się, że w niektórych lokalach nie ma wydzielonych stref. 
Ciekawe, czy w „Hadesie” jest wydzielona strefa dla palaczy? To po pierwsze.

Po drugie.

W Urzędzie Miasta jest wydzielona palarnia w piwnicy, ale dym niestety dochodzi do góry do sali sesyjnej. To wszystko w trosce o moich kolegów radnych, bo wyliczamy metry a dym leci.
Pan Maciej Szota - radny RM

Ad vocem. 
Mam pytanie do pana radnego Błaszaka, czy pan kwestionuje zapisy ustawowe? 
Proszę się zapoznać z tą ustawą.

Pan Zdzisław Błaszak - radny RM

Ad vocem.
Panie radny Szota! Nigdy nie kwestionowałem przepisów prawa. Jestem za ich przestrzeganiem. 

Pan Grzegorz Kaczmarek - radny RM

Jako Przewodniczący Komisji Zdrowia, Rodziny i  Pomocy Społecznej nie muszę Państwa przekonywać o szkodliwości palenia tytoniu. Sam jestem osobą niepalącą, zmądrzałem i nie palę od 18 lat. 

Nie zgadzam się z tymi wypowiedziami, że będzie to martwy przepis. Niech on będzie nawet martwy jak to koledzy radni mówią, ale zawsze 
osoba niepaląca będzie mogła zwrócić uwagę osobie palącej, że łamie prawo. Zawsze taka osoba będzie mogła wezwać Strażnika Miejskiego czy Policję. 
Pan Jacek Tarczewski - radny RM
Może trochę pozytywów, potrzeba nam więcej wiary w człowieka. 

Od razu mówimy o zakazach, egzekwowaniu, karach itd. 

Wprowadzamy przepis, który powinien być przestrzegany. Myślę, że ci którzy palą mają na tyle rozeznania gdzie wolno palić a gdzie nie. Tych miejsc w których nie wolno palić jest coraz więcej i palacz chyba zdaje sobie sprawę, że ma ograniczoną powierzchnię. 

W związku z tym może najpierw apel i nagłośnić to w mediach, żeby dotarła ta informacja do wszystkich mieszkańców, a potem myślę, że będzie dobrze.  

Chyba każdemu zależy na tym, żeby miasto było coraz  piękniejsze i czyste. Wierzę w to, że palacze podporządkują się, a Straż Miejska nie będzie miała w tym zakresie wiele pracy.

Pan Zdzisław Błaszak- radny RM
Słuchając tej budującej wypowiedzi pana radnego Jacka Tarczewskiego proponuję zamknąć dyskusję i przystąpić do głosowania. 
Pan Tomasz Marcinkowski - Przewodniczący RM

Nie widzę więcej chętnych do dyskusji, zamykam dyskusję i przystępujemy do głosowania.

Podjęcie uchwały:


Rada Miejska (15 głosami - za, przeciw - nie było, wstrz. się - 1) podjęła uchwałę nr XII/179/2007 w sprawie ustalenia stref wolnych od dymu tytoniowego na terenie Miasta Inowrocławia.

Uchwała stanowi załącznik nr 45 do protokółu.

Ad. 25


Projekt uchwały radni otrzymali.

Stanowi on załącznik nr 46 do protokółu.

Opinia Związków Zawodowych stanowi załącznik nr 47 do protokółu.

Pan    Grzegorz    Gąsiorek   -    Naczelnik    Wydziału     Spraw    Społecznych  

i   Promocji Zdrowia

Pan Naczelnik przedstawił projekt uchwały wraz z uzasadnieniem.

Pan Grzegorz Kaczmarek - Przewodniczący Komisji Zdrowia,  Rodziny               i  Pomocy Społecznej 

Komisja Zdrowia, Rodziny i Pomocy Społecznej na swym posiedzeniu pozytywnie zaopiniowała projekt tej uchwały.
Pan Tomasz Marcinkowski - Przewodniczący RM

Zapytań i głosów w dyskusji nie było. 

Podjęcie uchwały:


Rada Miejska jednogłośnie (17 - za) podjęła uchwałę nr XII/180/2007 w sprawie ustalenia najniższego wynagrodzenia zasadniczego oraz wartości jednego punktu w złotych dla określenia miesięcznych stawek wynagrodzenia zasadniczego pracowników samorządowych zatrudnionych w Domu Dziennego Pobytu „Życzliwa Przystań” w Inowrocławiu:

Uchwała stanowi załącznik nr 48 do protokółu.

Ad 26


Projekt uchwały radni otrzymali.

Stanowi on załącznik nr 49 do protokółu.

Pan Tomasz Marcinkowski - Przewodniczący RM

Pan Przewodniczący przedstawił projekt uchwały wraz z uzasadnieniem.

Zapytań i głosów w dyskusji nie było.

Podjęcie uchwały:


Rada Miejska jednogłośnie (14 - za) podjęła uchwałę nr XII/181/2007 w sprawie powiadomienia Sekretarza Miasta Inowrocławia o obowiązku przedłożenia oświadczenia lustracyjnego oraz upoważnienia Przewodniczącego Rady Miejskiej Inowrocławia do wykonania innych czynności związanych z tym obowiązkiem.

Uchwała stanowi załącznik nr 50 do protokółu.

Ad 27

Projekt uchwały radni otrzymali.

Stanowi on załącznik nr 51 do protokółu.

Pan Tomasz Marcinkowski - Przewodniczący RM

Pan Przewodniczący przedstawił projekt uchwały wraz z uzasadnieniem.

Zapytań i głosów w dyskusji nie było.

Podjęcie uchwały:


Rada Miejska jednogłośnie (14 - za) podjęła uchwałę nr XII/182/2007 w sprawie powiadomienia Skarbnika Miasta Inowrocławia o obowiązku 
przedłożenia oświadczenia lustracyjnego oraz upoważnienia Przewodniczącego Rady Miejskiej Inowrocławia do wykonania innych czynności związanych z tym obowiązkiem.

Uchwała stanowi załącznik nr 52 do protokółu.

Ad. 28


Projekt uchwały radni otrzymali.

Stanowi on załącznik nr 53 do protokółu.

Wniosek I LO stanowi załącznik nr 54 do protokółu.

Opinia Prezydenta stanowi załącznik nr 55 do protokółu. 
Pan Krzysztof Boniek - Przewodniczący Komisji Statutowej i Nazewnictwa
Zanim przedstawię projekt uchwały, proszę dokonać zmian w ramach autopoprawki. W § 1 projektu uchwały proszę wykreślić wyraz: ”Konstytucji”.

W uzasadnieniu do projektu uchwały, w pierwszym wierszu proszę również wykreślić wyraz: ”Konstytucji”.

Następnie pan Przewodniczący przedstawił projekt uchwały wraz z uzasadnieniem.

Pan Tomasz Marcinkowski - Przewodniczący RM

Czy są zapytania do projektu uchwały?
Pan Ryszard Oczachowski - radny RM

Jakie będą koszty związane ze zmianą nazwy tej ulicy? 
Czy w tym przypadku Miasto poniesie koszty wymiany dowodów osobistych mieszkańców, praw jazdy, dowodów rejestracyjnych itd.?
Jak to będzie wyglądało? 

Pani Ewa Dekańska - Naczelnik Wydziału Spraw Obywatelskich
Wypowiem się tylko co do zagadnień realizowanych przez Prezydenta Miasta, czyli w zakresie wymiany dowodów osobistych i ewentualnych wpisów do ewidencji działalności gospodarczej.
Na tej ulicy zameldowanych jest 89 mieszkańców, z tego 63 osoby pełnoletnie, które mają obowiązek posiadania dowodu osobistego i w konsekwencji jego wymiany. 
W przypadku zmiany nazwy ulicy, mieszkaniec jest zwolniony z opłat, które określa rozporządzenie Rady Ministrów. Natomiast wszystkie pozostałe kwestie dotyczące prowadzonej działalności gospodarczej w zakresie wpisu, takie przepisy nie istnieją. Mówi się tylko o zmianie wpisu, która kosztuje 50 zł i nie ma z tego zwolnienia.
Pan Tomasz Marcinkowski - Przewodniczący RM

Zamykam punkt zapytania.
W dyskusji nikt głosu nie zabierał. 

Podjęcie uchwały:

Rada Miejska (13 głosami - za, przeciw - 4, wstrz. się - nie było) podjęła uchwałę nr XII/183/2007 w sprawie zmiany nazwy ulicy.

Uchwała stanowi załącznik nr 56 do protokółu.

Ad. 29


Projekt uchwały radni otrzymali.

Stanowi on załącznik nr 57 do protokółu.

Opinia Prezydenta stanowi załącznik nr 58 do protokółu.

Opinia Garnizonu stanowi załącznik nr 59 do protokółu.

Pan Rafał Lewandowski - Przewodniczący Komisji Strategii i Promocji Miasta

Chciałbym wnieść autopoprawkę w uzasadnieniu do projektu uchwały. 
W akapicie 2, w 4 linijce, po wyrazie: „rozmieszczona” wykreślić wyraz: „jest” i zastąpić go wyrazem: „są” i dalej wyrazy: „jednostka wojskowa” poprawić na wyrazy: „jednostki wojskowe”. 

Następnie pan Przewodniczący Komisji przedstawił projekt uchwały wraz z uzasadnieniem. 
Pan Tomasz Marcinkowski - Przewodniczący RM

Zapytań i głosów w dyskusji nie było.  

Podjęcie uchwały:


Rada Miejska jednogłośnie (18 - za) podjęła uchwałę nr XII/184/2007 zmieniającą uchwałę w sprawie zasad usytuowania miejsc sprzedaży i podawania napojów alkoholowych na terenie Miasta Inowrocławia.  

Uchwała stanowi załącznik nr 60 do protokółu.

Ad. 30 


Przedstawienie wezwania Zarządu Regionu Toruńsko-Włocławskiego NSZZ „Solidarność” do uchylenia uchwały Nr XI/162/2007 Rady Miejskiej Inowrocławia z dnia 25 października 2007 r. w sprawie wyboru ławników na kadencję 2008-2011 w części dotyczącej wyboru ławników do Sądu Pracy zgłoszonych przez nieuprawnione do tego podmioty, tj. przez Komisje Zakładowe NSZZ „Solidarność”.

Wezwanie stanowi załącznik nr 61 do protokółu.
Pan Tomasz Marcinkowski – Przewodniczący RM

Na poprzedniej sesji, przed podjęciem uchwały w sprawie wyboru ławników analizowaliśmy zastrzeżenia złożone przez Zarząd Toruńsko-Włocławski NSZZ „Solidarność” polegające na kwestionowaniu prawa wobec niektórych podmiotów do zgłoszenia kandydatur na ławników do orzekania w sprawach z zakresu prawa pracy. 

Rada w oparciu o przedstawioną opinię prawną nie uwzględniła zgłoszonych zastrzeżeń podejmując stosowną uchwałę, do której uchylenia jesteśmy w tej chwili wzywani.

Wezwanie, które Państwo otrzymali w materiałach na dzisiejszą sesję nie zawiera żadnych nowych argumentów ponadte, które były wyartykułowane na poprzedniej sesji, a które powinny skłonić w tej chwili Radę do weryfikacji podjętej wcześniej uchwały w sprawie wyboru ławników. 

Dysponujemy nadal niezmienioną opinią Biura Prawnego Urzędu Miasta stwierdzającą prawidłowość podjętej przez nas uchwały oraz opinią prawną jednej ze struktur NSZZ „Solidarność”, która jest opinią zbieżną, a także opinią, która wpłynęła do Biura Rady przedwczoraj i jest opinią rozbieżną. 

Widoczny konflikt Związku „Solidarność”, w który niektórzy jego działacze próbują wciągnąć Wysoką Radę nie powinien absorbować naszej uwagi. Dlatego dysponując tymi opiniami prawnymi i faktami, które się nie zmieniły wnoszę Wysoka Rado o przegłosowanie wniosku, aby nie udzielać odpowiedzi na przedmiotowe wezwanie Zarządu Regionu Toruńsko-Włocławskiego.

Informuję Wysoką Radę, że przyjęcie takiego wniosku skutkowało będzie tym, iż Zarząd Regionu Toruńsko-Włocławskiego będzie mógł, jeżeli będzie jego taka wola, zaskarżyć naszą uchwałę do WSA po upływie 2 miesięcy od dnia złożenia wezwania. 

Poddaję wniosek pod głosowanie.

Pani Jadwiga Olejnik – Przewodnicząca Podregionu NSZZ „Solidarność”

Wypowiedź pani Przewodniczącej i upoważnienie do wystąpienia Przewodniczącego Zarządu Regionu Toruńsko-Włocławskiego stanowią załączniki nr 62 i 63 do protokółu.

Pani Przewodnicząca przedstawiła również opinię Komisji Krajowej NSZZ „Solidarność”, która stanowi załącznik nr 64  do protokółu. 

Regulacja ta jest również zapisana w ustawie o Związkach zawodowych w art.15, gdzie jest mowa o tym, że jednostki organizacyjne, które mają prawo zajmowania takiego stanowiska określa Statut. Czyli należy się odnieść do Statutu. 

Proszę panią Naczelnik Biura Prawnego o odpowiedź na pytanie, które zadałam. 

Pan Tomasz Marcinkowski – Przewodniczący RM

Dziękuję pani Przewodniczącej za pytanie i za uzasadnienie do tego pytania.

Proszę panią Naczelnik Biura Prawnego o odniesienie się do tego.

Pani Teresa Górka – Naczelnik Biura Prawnego

Pani Przewodnicząca, gdyby pani tak dokładnie przeczytała moją opinię, którą przedstawiłam jeszcze przed sesją Rady, zobaczyłaby pani, że w tej opinii powołuję się na ustawę o Związkach Zawodowych i przywołuje definicję Związku zawartą w art. 1 tejże ustawy. Nigdzie w tej opinii nie mówię o osobowości prawnej. O osobowości prawnej prawdopodobnie mówiłam na sesji w kontekście Statutu Związku, który przypisuje osobowość prawną każdej, nawet najniższej strukturze jaką jest Organizacja Związkowa. 

Pani Przewodnicząca próbuje rozróżnić Związek od Organizacji Związkowej. Gdyby pani zobaczyła art. 162 ustawy Prawo o ustroju sądów powszechnych, który mówi o zgłaszaniu kandydatów. Tak samo ustawodawca w ust. 1 posługuje się sformułowaniem Organizacje Związkowe. 

Natomiast w § 1 art. 162 mówi się o Organizacjach Związkowych, a w § 2 mówi o Związku Zawodowym traktując jakby zamiennie te dwa sformułowania, które użył ustawodawca. 

Nadal twierdzę, że ustawodawca mówi, że Związek Zawodowy, czy Organizacja Związkowa ma prawo zgłaszać kandydatów. 

Ta Organizacja, która spełnia kryteria określone w art. 1 ustawy o Związkach Zawodowych, żeby uznać ją za Związek Zawodowy ma do tego prawo. Nie mogą tu decydować jakieś wewnętrzne uregulowania Statutowe, na które się pani Przewodnicząca powołuje. Gdyby tak było, ustawodawca zażądałby dołączania Statutów Związków jako dokumentu, który jest przedmiotem badania przez Komisję powołaną do oceny kandydatów na ławników. To jest tylko na marginesie.

Podstawowym przepisem jest art. 162 ustawy i art. 1 ustawy o Związkach Zawodowych. 

Zresztą cały czas zadawałam pani Przewodniczącej pytanie, czy Organizacja, która złożyła to zgłoszenie nie jest Związkiem? Pani twierdziła, że jest Związkiem. 

Uważam, że nie ma nad czym dyskutować, bo cały czas mówimy o Związku. 

Pan Tomasz Marcinkowski – Przewodniczący RM

Chciałbym powrócić do mojego wniosku. 

Był głos przeciw, było wyjaśnienie pani Naczelnik Biura Prawnego. 

Przypomnę, że wniosek brzmiał, aby nie udzielać odpowiedzi na przedmiotowe wezwanie Zarządu Regionu Toruńsko-Włocławskiego.

Informuję Wysoką Radę, że przyjęcie takiego wniosku skutkowało będzie tym, iż Zarząd Regionu Toruńsko-Włocławskiego będzie mógł, jeżeli będzie jego taka wola, zaskarżyć naszą uchwałę do WSA po upływie 2 miesięcy od dnia złożenia wezwania. 
Przystępujemy do przegłosowania tego wniosku. 

Kto z radnych jest za przyjęciem tego wniosku?

za wnioskiem głosowało - 13

przeciw – 1

wstrz. się – 2
Wniosek został przyjęty.

Ad. 31

Pan Tomasz Marcinkowski – Przewodniczący RM

· Następną sesję przewiduję na dzień 28 grudnia br. Na 7 dni przed tym terminem materiały na sesję będą w skrzynkach na korespondencję. 

· Chciałbym poinformować radnych, że w związku z wprowadzonymi zmianami do ustawy o ujawnianiu informacji o dokumentach organów bezpieczeństwa, do radnych na pewno dotrą wezwania od odpowiedniego organu, o konieczności ponownego złożenia oświadczeń lustracyjnych. Proszę, aby w terminie te oświadczenia lustracyjne złożyć odpowiednim organom. 

· Chciałbym bardzo gorąco podziękować wszystkim, którzy wzięli udział w meczu piłki nożnej z drużyną duchownych. Dziękuję również tym wszystkim, którzy kibicowali zawodnikom. Proszę pana sekretarza obrad o rozdanie dyplomów radnym. Puchar będzie zdobił gabinet Przewodniczącego Rady. 

Pan Grzegorz Kaczmarek – radny RM

Chciałbym złożyć 2 wnioski.

· Pierwszy dotyczy parkingu za Urzędem. W dniu dzisiejszym 15 min. szukałem miejsca, żeby zaparkować, a jest miejsce, żeby go zagospodarować.

· Drugi wniosek dotyczy krzeseł, na których siedzimy. Są twarde i niewygodne. Trzeba coś z tym zrobić.
Pan Marian Świątkowski – radny RM

Proponowałbym, żeby wspólnie z Przewodniczącym Rady Powiatu konsultować terminy sesji. Już kolejny raz zdarza się, że odbywają się w tym samym terminie. 

Pan Tomasz Marcinkowski – Przewodniczący RM

Oczywiście, że można. 

Chciałbym jednak powiedzieć, że sesje Rady Powiatu odbywały się zawsze w środy, my mieliśmy zwyczajowo w piątki. Przyjmując tryb pracy Rady Miejskiej zmieniłem na czwartki i właściwie oprócz dwóch przypadków, które 
były wymuszone sytuacjami niezależnymi ode mnie, odbyły się w inny dzień niż w czwartek, to my zawsze odbywamy sesję w czwartek. 

Chciałbym również powiedzieć, że sesja Powiatu odbyła się po naszej sesji, gdzie przyjęliśmy już termin sesji w październiku. 

Panie radny Świątkowski trzeba było wówczas oponować, kiedy Przewodniczący Rady Powiatu zaproponował zbieżny termin. 

Ad. 32

Pan Tomasz Marcinkowski - Przewodniczący RM
W związku z wyczerpaniem porządku obrad, zamykam posiedzenie XII sesji Rady Miejskiej Inowrocławia.

Sesja trwała od godz. 930 do godz. 1445.

Przewodniczący

Rady Miejskiej Inowrocławia

Tomasz Marcinkowski

Sekretarz obrad:

Maciej Szota
Protokółowała:

Maria Legwińska
