BRM.0002.2.8.2011

Protokol nr XI11/2011
sesji Rady Miejskiej Inowroclawia,
odbytej w dniu 29 wrze$nia 2011 r.

w Urzedzie Miasta Inowroclawia

Ad. 1. Otwarcie sesji i stwierdzenie kworum.

Przewodniczacy Rady Miejskiej, Pan Tomasz Marcinkowski o godz. 9% otworzyt
sesje¢ 1 po powitaniu radnych oraz zaproszonych gosci stwierdzil,
1z zgodnie z lista obecnosci, w sesji uczestniczy 21 radnych, co wobec ustawowego
sktadu Rady wynoszacego 23 osoby stanowi kworum, pozwalajace na podejmowanie
prawomocnych decyzji 1 uchwal.

Pan Przewodniczacy przed przystapieniem do drugiego punktu obrad poinformowat
radnych, ze w dniach 23 1 24 wrzesnia druzyna skladajaca sig
z pracownikow podmiotéw podlegtych miastu Inowroctaw, a takze z grupy radnych
Rady Miejskiej uczestniczyta w Il  Mistrzostwach ~ Samorzadowcow
w pitce noznej. W mistrzostwach tych druzyna zajeta III miejsce na 35 zespolow
bioracych udziat w rozgrywce z catej Polski. Pan Przewodniczacy pogratulowat
druzynie oraz podzigkowat za po§wigcony czas.

Listy obecnosci radnych oraz zaproszonych gosci stanowia zalaczniki nr 1 i 2
do protokotu.

Na sesje spoznili si¢ radni:
- Magdalena Losko (przybyta na sesje o godz. 10%),
- Magdalena Waloch (przybyla na sesje o godz. 9*).

Sesji przewodniczyt: Tomasz Marcinkowski - Przewodniczacy RM.
Sekretarz obrad: Henryk Procek.

Ad. 2. Propozycje zmian do porzadku obrad.

Przestany radnym porzadek obrad stanowi zalacznik nr 3 do protokotu.

Tomasz Marcinkowski - Przewodniczacy RM
Czy kto$ chcialby wnie$¢ propozycje zmian do porzadku obrad?

Jacek Olech — radny RM:

Panie Przewodniczacy prosz¢ o umozliwienie mi wystapienia w celu przedstawienia
o$wiadczenia w zwiazku z wezwaniem przed sadowym, ktore otrzymalem od Pana
Prezydenta Ireneusza Stachowiaka.
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Tomasz Marcinkowski - Przewodniczacy RM:
Czy chce Pan przeprosi¢ Pana Prezydenta?

Jacek Olech — radny RM:
Prosz¢ o umozliwienie mi odczytania oSwiadczenia.

Tomasz Marcinkowski - Przewodniczacy RM:
Sesja nie jest miejscem do rozstrzygania konfliktow migdzy panami.
Proszg o zabranie gltosu radnego Andrzeja Kieraja.

Andrzej Kieraj — radny RM:

Panie Przewodniczacy chcialbym wnie$¢ o przesunigcie w kolejnosci punktow
projektow uchwat dotyczacych czynszéw. Projekt uchwaty Klubu SLD byt ztozony
26 sierpnia 2011 r., natomiast drugi projekt zgloszony przez Pana Prezydenta zostat
ztozony w dniu 8 wrze$nia. W zwiazku z tym proponuje o odwrdcenie kolejnosci
punktow projektow uchwat tzn. pkt 23 zamienié¢ na pkt 22, a pkt 22 w miejsce pkt 23.

Tomasz Marcinkowski - Przewodniczacy RM:

Dzigkuje panu radnemu.

Wigcej wnioskow nie widzg.

Przejdzmy do glosowania wniosku Pana Andrzeja Kieraja, aby pkt 22 zamieni¢
W kolejnosci z pkt 23. Przypomng tylko, ze o kolejnosci porzadku obrad nie decyduje
kolejnos¢ ztozonych uchwat.

Przystepujemy do glosowania.

Kto z radnych jest za przyjeciem proponowanej zmiany?

gtosowanie: za — 7, przeciw — 15, wstrzymalo si¢ — 0.
Stwierdzam, ze wniosek Pana radnego nie przeszedt.

Innych zmian nie zgloszono, a zatem begdziemy pracowaé zgodnie z przestanym
wczesniej porzadkiem obrad.

Ad. 3. Przyjecie protokolu X1 i X1 sesji Rady Miejskiej.

Tomasz Marcinkowski — Przewodniczacy RM:
Prosz¢ Pana radnego Grzegorza Pinskiego — sekretarza obrad XI sesji,
0 przedstawienie stosownej informacji.

Grzegorz Pinski — radny RM:
Po zapoznaniu si¢ protokotem XI sesji z dnia 30 czerwca br. nie wnosz¢ uwag.
Wnoszg o jego przyjgcie.

Tomasz Marcinkowski — Przewodniczacy RM:
Poddaje pod glosowanie wniosek Pana radnego Grzegorza Pinskiego, sekretarza XI
sesji.
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Kto z Panstwa radnych jest za przyjeciem protokotu XI sesji?
glosowanie: za — 21, przeciw — 0, wstrzymalo si¢ — 1.
Stwierdzam, ze Rada protokoét przyjeta.

Prosz¢ radna Haling Peta — sekretarza obrad XII sesji, o przedstawienie stosownej
informacji.

Halina Peta — radna RM:
Zapoznatam si¢ z protokdtem z XII sesji Rady Miejskiej. Odzwierciedla on jej
przebieg. Wnoszeg o jego przyjecie.

Tomasz Marcinkowski — Przewodniczacy RM:
Poddaj¢ pod glosowanie wniosek radnej Haliny Peta, sekretarza XI1 sesji.
Kto z Panstwa radnych jest za przyjeciem protokotu XII sesji?

gtosowanie: za glosowalo — 21, przeciw — 0, wstrzym. si¢ — 1
Stwierdzam, ze Rada protokot przyjeta.

Ad. 4. Wybér sekretarza obrad.

Tomasz Marcinkowski - Przewodniczacy RM:

Na sekretarza obrad proponuj¢ radnego Henryka Procka.
Czy sa inne propozycje?

Nie widze.

Czy pan radny wyraza zgodg?

Henryk Procek — radny RM:
Tak, wyrazam zgodg.

Tomasz Marcinkowski — Przewodniczacy RM:
Kto z Panstwa radnych jest za przedstawiona kandydaturg?

gtosowanie: za - jednoglo$nie (22)
Stwierdzam, Ze sekretarzem dzisiejszych obrad zostat radny Henryk Procek.
Prosz¢ pana sekretarza o zajecie miejsca i pomoc w prowadzeniu Sesji poprzez

prowadzenie listy mowcow, rejestrowanie zglaszanych wnioskéw, obliczanie
wynikow glosowan i sprawdzanie kworum.
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Ad. 5. Informacja o pracy Prezydenta Miasta Inowroclawia, w tym z wykonania
uchwal Rady Miejskiej Inowroclawia.

Tomasz Marcinkowski - Przewodniczacy RM:
Informacj¢ o pracy Prezydenta Miasta Inowroctawia, w tym z wykonania uchwat
RM, radni otrzymali na pi$mie, w materiatach na sesj¢ (zalacznik nr 4 do protokotu).

W zwiazku z tym, ze Prezydent Miasta tej informacji nie sktada ustnie, przechodzimy
do kolejnego punktu porzadku obrad.

Ad. 6. Interpelacje i zapytania.

Interpelacje 1 wykaz ztozonych przez radnych interpelacji 1 zapytan stanowi
zalacznik nr 5 (plik) do protokotu.

Tomasz Marcinkowski — Przewodniczacy RM:
Prosz¢ o odczytanie interpelacji w kolejnosci takiej, w jakiej je Panstwo ztozyli przed
sesja:

- Henryk Procek,

- Gustaw Nowicki,

- Maciej Szota,

- Andrzej Kieraj,

- Ryszard Rosinski,

- Jarostaw Mrowczynski,
- Filomena Deskiewicz,
- Stanistaw Skoczylas,
- Zdzistaw Btlaszak,

- Grazyna Dziubich,

- Grzegorz Kaczmarek.

Dzigkuje za odczytanie interpelacji.

Po ztozeniu 1 wygloszeniu interpelacji, na niektore z nich, bezposrednich, ogolnych
odpowiedzi, udzielita pani Grazyna Filipiak — Skarbnik Miasta.

Tomasz Marcinkowski — Przewodniczacy RM:
Szczegdlowe odpowiedzi na zlozone interpelacje 1 zapytania, zgodnie ze Statutem
Miasta, zostang udzielone takze na pismie.
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Ad. 7. Przedstawienie informacji o przebiegu wykonania budzetu Miasta
Inowroclawia za I polrocze 2011 roku.

Tomasz Marcinkowski — Przewodniczacy RM:

Przystepujemy do rozpatrzenia kolejnego punktu — przedstawienie Informacji
z wykonania budzetu Miasta Inowroctawia za I poétrocze 2011 r., a takze informacji
0 przebiegu wykonania planu finansowego Biblioteki Miejskiej oraz Kujawskiego
Centrum Kultury za I pétrocze 2011 r.

We wczesniejszym terminie otrzymali panstwo:

— Informacj¢ o przebiegu wykonania budzetu Miasta Inowroctawia za 1 potrocze
2011 r. (zalacznik nr 6 do protokoéhu, Errata do informacji zalacznik nr 7 do
protokotu),

— Informacj¢ o ksztaltowaniu si¢ Wieloletniej Prognozy Finansowej za
I potrocze 2011 r.(zalacznik nr 8 do protokotu),

— Informacj¢ o przebiegu wykonania planu finansowego Biblioteki Miejskie;j
w Inowroctawiu za I potrocze 2011 r. (zalacznik nr 9 do protokoétu),

— Informacj¢ o przebiegu wykonania planu finansowego Kujawskiego Centrum
Kultury za I potrocze 2011 r. (zalgceznik nr 10 do protokoétu).

Grazyna Filipiak — Skarbnik Miasta Inowroclawia:

Woystapienie Pani Skarbnik stanowi zalacznik nr 11 do protokétu.

Pani Skarbnik poinformowata, ze Sktad Orzekajacy Nr 3 Regionalnej Izby
Obrachunkowej w Bydgoszczy, uchwata nr 4/1/2011 z dnia 26 sierpnia
2011 r., wydal pozytywna opini¢ o przedstawionej Informacji.

Stanowi ona zalacznik nr 12 do protokoétu.

Tomasz Marcinkowski — Przewodniczacy RM:

Dzigkuje za wystapienie Pani Skarbnik.

Prosze¢ pana Macieja Szotg o przedstawienie opinii Przewodniczacego Komisji
Budzetu i Finanséw oraz pozostatych Komisji.

Maciej Szota — Przewodniczacy Komisji Budzetu i Finansow:

Komisja Budzetu 1 FinansOw na swoim posiedzeniu pozytywnie zaopiniowala
sprawozdanie z wykonania budzetu Miasta za [ podlrocze 2011 r. wraz
z Informacjami o przebiegu wykonania planu finansowego za I poéirocze 2011 r.
Biblioteki Miejskiej i Kujawskiego Centrum Kultury.

Wszystkie pozostale Komisje Rady Miejskiej Inowroctawia rowniez pozytywnie
zaopiniowaly przedstawione informacje.

Opinie komisji branzowych stanowia zalacznik nr 13 (plik) do protokétu.

Tomasz Marcinkowski — Przewodniczacy RM:
Otwieram dyskus;jeg.
Bardzo prosze o zgloszenie si¢ radnych, ktorzy chcieliby zabrac glos.




Maciej Szota — radny RM:

Analizujac informacje o przebiegu wykonania budzetu Miasta Inowroclawia za
I poétrocze 2011 r. mozna by¢ spokojnym o wykonanie catego budzetu.
Na dzisiejszej sesji warto zwroci¢ szczegdlng uwage na realizowane wydatki
w dziale gospodarka finansowa: wykup od Kujawskiej Spotdzielni Mieszkaniowej na
drodze przetargu czterech budynkoéw mieszkalnych za kwote ponad 200 tys. zi,
inwestycje modernizacyjne budynkow mieszkalnych w kwocie ponad 100 tys. zi,
remont starej substancji mieszkaniowej za ponad 27 tys. zt oraz najwazniejsza
inwestycj¢ czyli budowe bloku komunalnego za kwotg blisko 1,5 min zt.

Te wydatki $wiadcza o tym, ze miasto prowadzi w ramach swoich mozliwosci
wiasciwa polityke mieszkaniowa. Klub radnych PIS pozytywnie opiniuje informacje
z wykonania budzetu.

Henryk Procek — radny RM:

Panie Prezydencie, Panie Przewodniczacy, Wysoka Rado zdaniem klubu radnych
Porozumienia Samorzadowego 1 Platformy Obywatelskiej budzet miasta realizowany
jest prawidlowo. Inwestycje takie jak otwarcie Kujawskiego Centrum Kultury przy
ul. Kasztelanskiej oraz budowa tacznika ulicy Metalowcow z ulica Torunska zostaty
zakonczone. Ukonczono roéwniez wszystkie remonty szkol 1 przedszkoli.
Realizowana jest budowa Stadionu Miejskiego oraz boisko Orlik 2012 w Gimnazjum
nr 2. Klub radnych Porozumienia Samorzadowego i Platformy Obywatelskiej
pozytywnie opiniuje sprawozdanie z realizacji budzetu miasta.

Ryszard Rosinski — radny RM:

Szanowny Panie Przewodniczacy, Szanowni Panstwo chcialbym w pierwszej
kolejnosci odnies¢ si¢ do stow Pana Szoty 1 pogratulowa¢ sukcesu wykupu za 200
tys. zt czterech budynkow mieszkalnych przez miasto.

Chciatbym zauwazy¢, ze zapisy zawarte w sprawozdaniu np. na stronie 16 zawieraja
uwagi tj. ,na nizszym poziomie niz w roku ubieglym zrealizowano wplywy
z pozostatych dochodéw, ktorych realizacja stanowi 76%, ktorych realizacja stanowi
96,2 % dochodow z 2010 r., na co miata wplyw nizsza realizacja planowanych
zalozen dochodow z tytulu odptatnego nabycia prawa wtasnosci nieruchomosci, ktore
zrealizowano na poziomie 68,7 % dochoddéw ubieglorocznych. Ta uwaga niesie
W sobie wiedze polegajaca na tym, ze jakkolwiek stwierdzenie Pani Skarbnik, ktora
ma racj¢ mowiac, ze realizacja budzetu na poziomie potrocza biezacego roku daje
100% realizacji zatozen planu pétrocznego, tylko ze jesli chodzi o elementy, ktore
wczesniej wskazatem, to wcale tak dobrze nie wyglada. Dowodem tego sa
przedstawione wykresy na str. 16 i 17, gdzie wskazuja jak rok do roku ksztattuja sig
dochody wlasne miasta, co nie jest bez znaczenia dla bezpieczenstwa budzetu
naszego miasta.

Trudno zaakceptowac¢ informacje zawarte na stronach od 83-87 mowiace o tym, ze
mimo staran wladzy wykonawcze] Inowroctawia do budzetu 2011 roku trafito
prawie 11 miln zl. wydatkow niewygasajacych, ktore byly przewidziane zgodnie
Z przyjeta uchwata Rady Miejskiej z grudnia 2010 roku do realizacji do konca
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czerwca 2011 r. Przedstawione informacje sa nieco retuszowane na wyrost i dlatego
trudno mi bedzie glosowac za przyjeciem tej informacji.

Andrzej Kieraj — radny RM:

Wysoka Rado, przystuchiwatem si¢ dyskusji oceniajacej wykonanie budzetu miasta

za | pblrocze br., taka ocena przez rzadzaca koalicje moze napawac optymizmem, ze

zadania ktore zostaty przyjete w budzecie na br. zostana wykonane. Ja prositbym

0 wyjasnienie i odpowiedz na pytanie. Czy na dzien dzisiejszy przyjete w budzecie

na 2011 r. zadania zostana wykonane?

Kolejna moja uwaga dot. wykorzystania srodkéw niewygasajacych w 1 poétroczu

2011 r. Przesunig¢to inwestycje do wykonania na kwotg 23 281 236 zi. Sa to

inwestycje, ktore nie zostaty zrealizowane w 2010 r. Do budzetu przekazano prawie

11 min zt z tytutu nie wykonania zadan, ktore miatyby by¢ zrealizowane w 2010 r.

Co bylo przyczyna niezrealizowania zadan wskazanych na str. 83?

— zaprojektowanie 1 wybudowanie tacznika ul. Wojska Polskiego od
al. Niepodlegtosci do ul. Staszica oraz zaprojektowanie i wybudowanie tacznika
ul. Metalowcow z ul. Torunska, gdzie przekazano do budzetu tych srodkoéw 1 min
23 tys zt,

— przebudowa ul. Staropoznanskiej wraz z kanalizacja deszczowa oraz budowa
$ciezki rowerowej na odcinku od ul. Popowickiej do ul. Fabrycznej przekazano
416 847,54 z1, a na plan tego zadania byto 587 tys.,

— rozbudowa monitoringu miejskiego, zadanie na kwot¢ 222 581, 00 nie zostato
ruszone,

— Uzdrowisko Inowroctaw (rozwdj funkcji uzdrowiskowej) na plan w wysokos$ci
2 791 534,00 przekazano do budzetu 2 593 391,05 zt,

— na stronie 87 Inowroctawski Obszar Gospodarczy kwota 1 504 560, 00 zt, z tego
przekazano do budzetu kwote 883 955, 56 z1.

To $wiadczy o tym w jaki sposdb wykonano zadania, ktore zostaly przez Wysoka
Radg przyjete, jako $rodki niewygasajace, a majace by¢ zrealizowane
w I potroczu 2011 r.

Grzegorz Kaczmarek — radny RM:

Panie Przewodniczacy, Wysoka Rado, jestem odmiennego zdania od mojego
przedmowcy. Jak tylko pamigtam opozycja zawsze miata zastrzezenia do budzetu.
Nie zawsze inwestycje sa zalezne od miasta, chciatbym zaznaczy¢, ze nasze miasto
jest coraz tadniejsze, remontowane sa ulice i szkoly, powstaja nowe place zabaw.
Budowane sa $ciezki rowerowe, stadion na miar¢ XXI| w., nasze miasto zdobywa
nagrody i wyrdznienia. To nasze miasto nazwano perta w koronie woj. kujawsko —
pomorskiego. Zwycigzytlo w dwoch kategoriach tego plebiscytu jako atrakcja
turystyczna 1 jako miejscowos¢ z pomystem na turystyke. Tytul atrakeji turystycznej
przyznano fontannie na wyremontowanym Rynku. Il miejsce zdobyt Park
Solankowy, ktory jest wizytowka naszego miasta z wyremontowanym mostem, ktory
tak bardzo wazny jest dla tego miejsca. Nowa strefa gospodarcza, nowe placowki
kulturalne, biblioteka miejska, ale to pewnie nie usatysfakcjonuje tych, ktorzy
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negatywnie sa nastawieni do dzialania na rzecz naszego miasta. Ja oraz radni
Z Porozumienia Samorzadowego pozytywnie opiniujemy przedstawiony material.

Tomasz Marcinkowski — Przewodniczacy RM:
W zwiazku z wyczerpaniem listy moéwcow radny Kieraj ad vocem do radnego
Kaczmarka.

Andrzej Kieraj — radny RM:

Kazdy ma prawo do wlasnej oceny, ja si¢ opieram na faktach. To sa fakty, a jak si¢
wszystko  realizuje niech pan zobaczy na ul. Kasztelanskie] 14.
Jak wygladaja w tym budynku schody i klatka schodowa. Pokazujecie jedna strong,
a opozycja jest po to, zeby pokazywac druga strong.

Stanistaw Skoczylas — radny RM:

Panie Prezydencie, panie Przewodniczacy, Wysoka Rado ja chcg si¢ odnies¢ do stow
XXI w. pana Kaczmarka. Takie stadiony byly juz w XX w. z krytymi trybunami
I Z duza pojemnoscia.

Grzegorz Kaczmarek — radny RM:
Panie Skoczylas byty takie stadiony, ale nasz bedzie wyjatkowy, bedzie miat pelny
monitoring oraz inne udogodnienia, ktorych wowczas jeszcze nie byto.

Tomasz Marcinkowski — Przewodniczacy RM:
Zamykam dyskusje. Na koniec proszg o zabranie gtosu Prezydenta Miasta.

Ryszard Brejza — Prezydent Miasta Inowroctawia:

Panie Przewodniczacy, Wysoka Rado wracajac do wypowiedzi radnego Skoczylasa,
powiem ,tak szkoda ze Ci ktorzy rzadzili w Inowroctawiu w XX w. nie wybudowali
takiego stadionu”. Widocznie inne byly wowczas warunki, mozliwos$ci, priorytety.
Poszukuje wyttumaczenia dla tych wypowiedzi, bo wiem jak trudno jest podejmowac
decyzje w zaleznoSci od warunkéw, w ktorych si¢ sprawuje odpowiedzialno$¢ za
rozwiazywanie problemow publicznych.

Bylbym bardzo ostrozny w przysziosci z tego rodzaju wypowiedziami,
co mozna by bylo zrobi¢, co powinno by¢ zrobione, a dlaczego nie jest.
My wykorzystujemy teraz mozliwosci w 100 %, ale na nasza odpowiedzialnos¢.
Wiem, ze szczegbdlna odpowiedzialno$¢ za budzet lezy po stronie Prezydenta
I Rady, ale roéwniez radych, ktorzy glosuja za budzetem.

Pan radny Kieraj wymienit remont kamienicy przy ul. Kasztelanskiej 14
w polemice z radnym Kaczmarkiem, ze to wcale tak dobrze nie wyglada, Zze sa
schody w takim stanie, ktore warto zobaczyé po remoncie. Muszg Panstwa
poinformowac, ze remont byl wykonany w 100%, nawet w nadmiarze z zakresu w
ktérym mial by¢ dokonany. Zakres prac wynikat z polecen Powiatowego Inspektora
Nadzoru Budowlanego, ktory polecit wykona¢ prace zwiazane z wymiang belek
podtrzymujacych dach, poniewaz grozity tam duze konsekwencje po zimie. My
gospodarujac najlepiej jak mozemy, srodkami powierzonymi na remonty podjelismy
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decyzje, ze dokonamy tam remontu. Wymienione belki i wzmocniony dach oraz
poprawione ubytki w elewacji nie znacza, ze kamienica byla w calosci remontowana.
Gdybysmy mieli w zakresie robdt te prace, ktore Pan wymienit to ja bym glowe
pochylit 1 przyznat Panu racje. Woéwczas wyciagnal bym konsekwencje od moich
pracownikow jesli miatoby to by¢ wykonane, ale nie mogg bo tak nie jest. Jeszcze raz
powtorze, my tyle prac wykonujemy w zakresie remontéw kamienic, w ktorych
znajduja si¢ mieszkania naszych lokatorow, na ile pozwalaja nam $rodki. Priorytetem
sa te prace, ktore zwiazane s z zapewnieniem bezpieczenstwa dla mieszkancow, a
okresla to Inspektor Nadzoru Budowlanego oraz inspektorzy zatrudnieni w spodice,
ktora zarzadza tymi budynkami, czyli PGK i M.

Pan radny wymienil kilka inwestycji jako inwestycji niewygasajacych,
realizowanych lub niezrealizowanych w I poélroczu. Wysoka Rado, co roku jak
omawiamy wykonanie budzetu w tym punkcie te argumenty powtarzaja sig. Pan
radny powtarza te argumenty podajac inne obiekty i kwoty, a my odpowiadamy, ze
tak sytuacja si¢ przedstawia przy realizacji inwestycji w calej Polsce we wszystkich
gminach. Jesli kto§ chce zrobi¢ co$ dobrego nie ma mozliwosci uniknigcia i nie
skorzystania z mozliwosci realizacji inwestycji w roku nastgpnym w ramach $rodkow
niewygasajacych. Czym si¢ kieruje Prezydenta miasta, zla wola? Nie, Prezydent
Miasta Inowroctawia przy podejmowaniu takiej decyzji polegajacej na zwrdceniu si¢
do Rady Miasta z prosba o umieszczenie danych inwestycji w wydatkach
niewygasajacych, kieruje si¢ troska o nalezyte wykonanie prac ze Srodkéw
publicznych, powierzonych nam jako wladzy miasta. Jestem przeciwko byle jakosci,
jezeli mam wiedzg¢ 1 sSwiadomos¢ tego 1 kto§ mi na to uwage zwraca lub sam na to
zwrocg uwage. Nigdy nie pozostawiam danego problemu na takiej zasadzie, ze skoro
inwestycja miata by¢ zrealizowana do 31 grudnia, to tak jak kiedy$ bywato
w dawnych czasach musi by¢ zrobiona, bez wzgledu na to jak bedzie wykonana. Jak
jest §wigto lub sa wybory musi by¢ inwestycja oddana 1 koniec, a to ze si¢ potem
rozpada 1 wychodzi fuszerka to juz jest mniej wazne. Wazne zeby dotrzymac
terminu. Ja jako Prezydent Miasta jestem konsekwentnie przeciwko takiemu
realizowaniu inwestycji w Inowroctawiu i dlatego nie czynimy tego. Jezeli si¢ co$
zdarzy bez mojej wiedzy, prosz¢ zwraca¢ uwage na biezaco, zwracam si¢ z takim
apelem do panstwa jako radnych oczywiscie.

Podaje panstwu przyktad wspomnianego stadionu miejskiego w glosie
posrednim przez Pana radnego Btaszaka. W czasie ulewy jaka byta kilka tygodni
temu, z winy wykonawcy tego obiektu - to nie budzi watpliwosci - zostata zniszczona
czg$¢ nawierzchni tartanowej. PodjeliSmy kroki prawne 1 zwigzane z biezacym
nadzorem, aby dopilnowaé usunigcia wszystkich tych zniszczen, ktore powstaty
w tym miejscu. Podaj¢ na przyktadzie tej inwestycji, ze przesungliémy termin oddania
stadionu mieszkancom Inowroctawia. A dlaczego? Bo najwazniejsze dla nas jest to,
zeby inwestycja byta bardzo dobrze wykonana, a nie zeby byla szybko oddana lub
w terminie, o ktérym pierwotnie informowalismy Panstwa. Tu si¢ dokonuje twardych
wyborow.

Drodzy Panstwo, realizowali$my inwestycje liczne i w Parku Uzdrowiskowym
I W centrum miasta, przypomnijmy sobie, ile zali bylo wylewanych na tej sali, ile
byto prob o$mieszania tych inwestycji przez niektorych radnych. A teraz chodzimy
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sobie po Rynku, z ktérego jestesmy dumni, z fontanny réwniez jesteSmy dumni. Jutro
odbieram nagrod¢ w Golubiu Dobrzyniu w imieniu mieszkancéw Inowroctawia od
Marszatka Wojewodztwa. Fontanna inowroctawska zostala przez mieszkancow
naszego regionu w konkursie internetowym, uznana za najlepsza inwestycje
w minionym roku. To nie my dokonaliémy tego wyboru i oczywiscie mozna sobie
byloby urzadza¢ zarty gdybySmy nie widzieli zadowolonych mieszkancow
Inowroctawia, kuracjuszy 1 turystow 1 gdyby nie wyniki tego konkursu. Oczywiscie
te fakty mozna podwaza¢, ja tylko przedstawiam panstwu to, ze gdyby$my chcieli
moglibySmy te inwestycje otworzy¢ przed wyborami ubieglego roku jesienia,
gdyby$my si¢ pospieszyli. Ale dzisiaj Rynek rozpadalby si¢, fontanna nie dziatataby.
Tak sie nie stato.

Cieszg sig 1 dzickuje tym radnym, ktdrzy zabierali glos zwracajac uwagg na to,
ze miasto si¢ rozwija. Padato tu pytanie jakie to sa fakty? Fakty sa takie 1 kazdy moze
rozne fakty widzieé, ale cieszg sig, ze wigkszo$¢ z panstwa, ktérzy zabierali glosy
dzisiaj widza, ze miasto jest w sferze publicznej, miastem coraz pigkniejszym.
Przybywa nam ulic wyremontowanych, obiektow publicznych. To nie tylko park
uzdrowiskowy, bo kiedy$ 1 park byt nieladny. Przybywaja nam kolejne obiekty,
w centrum miasta kolejne miejsca beda rewitalizowane, kolejne skwery, o ktorych
tutaj nie mowimy np. skwer przy sadzie. Sa miejsca zadbane, czyste, sprzatane na
biezaco, to sa fakty. Fakty, ktore rozumiem z r6znym punktdéw siedzenia nie wypada
dostrzec. Ja jako Prezydent Miasta odpowiedzialny za rozw¢j miasta przed
mieszkancami 1 Pafnstwem musz¢ zwroci¢ na to uwage omawiajac wykonanie
inwestyciji.

Teraz do konkretnego pytania radnego Kieraja, ,czy zostana zadania
w pelni wykonane w 2011 roku?” Doskonale Pan wie, Ze nie mozna przewidzie¢ CO
si¢ przydarzy w najblizszych tygodniach, a nawet miesiacach. I na takie pytanie panu
nikt nie odpowie, a w szczegolnos$ci ja, majac odpowiedzialno$¢ za to co robig.

Co bylo przyczyna niezrealizowania budowy tacznika miedzy ulica Wojska
Polskiego, a Staszica i opdznienia ul. Metalowcow? O ul. Metalowcow
informowalem panstwa na biezaco na poprzednich sesjach RM, ale skoro pan pyta to
odpowiem. Przyczyna byto zapewnienie nalezytej staranno$ci wykonania tej ulicy,
wyegzekwowanie tego od wykonawcy. Pewne problemy jakie powstaty np.
z ogrodkami dziatkowymi, na biezaco byly rozwiazywane z Generalna Dyrekcja
Drog Krajowych 1 Autostrad w Bydgoszczy, bo my si¢ wpinamy do drogi krajowe;.
Jezeli chodzi o tacznik Wojska Polskiego informowalismy o tym niejednokrotnie
publicznie 1 na tej sali rowniez mowiliSmy panstwu, Ze nie mamy pewnosci czy ta
inwestycja zostanie w ogole zrealizowana. Ulica nie moze prowadzi¢ do nikad, czyli
konczy¢ si¢ barierka — ,teraz prosze powroci¢ na miejsce z ktoérego przyjechaliscie”,
tylko nalezy ja skomunikowac z inna ulica. Wtasciciel i zarzadca tej ulicy do ktorej
mamy wybudowa¢ nasza drogg nie wyraza zgody na to, aby wpiac si¢ do jego
skrzyzowania. Generalna Dyrekcja Drdég podtrzymuje brak wyrazenia zgody na
wpigcie. Oferuje, ze jezeli za 7 lub 17 mIn wybudujemy nowe skrzyzowanie lub
rondo, to zbudujemy ulicg za 3 lub 4 min. My realizujemy zadania jakie Panstwo
zleciliscie jako radni, powierzyliscie nam wykonanie takiej inwestycji.
Przygotowali§my si¢ do niej starannie, mieliSmy obietnicg Pana dyrektora Glonka, ze
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do 2007 r. skrzyzowanie bgdzie wybudowane za $rodki Generalnej Dyrekcji, nie jest.
My zdobylismy fundusze =z Unii Europejskiej, mamy zabezpieczenie
w kredytach. Nie sa kredyty uruchomione na ten cel, mamy zabezpieczenie
i zgode .,ale nie uruchomimy tych kredytow dopdki inwestycja nie bedzie
realizowana. Tu nie ma zadnych strat, tylko jest dobre przygotowanie inwestycji
Z naszej strony. MoglibySmy przetarg ogtosi¢ juz jutro, mamy specyfikacje, mamy
uregulowany problem z dzialkowcami, ale dopoki nie bedzie zgody GDD tej
inwestycji nie zrealizujemy.

Prosze¢ Panstwa, rozw0j Inowroctawia w czasie tego potrocza, to roGwniez inne
inwestycje realizowane zaréwno przez powiat inowroctawski, wojewodztwo
samorzadowe, przez instytucje rzadowe. To wszystko tworzy klimat miasta
zmieniajacego si¢ na lepsze, pigkniejsze. Powstaje budynek Urzedu Skarbowego,
jedyna inwestycja uruchamiana przez Ministerstwo Finansow 2z bezplatnym
parkingiem na gruncie, ktory przekazalismy kiedy§ urzedowi po wielu
watpliwosciach jakie byly tu wyrazane. Ktos mogtby powiedzie¢, ze decyzja byta
ryzykowna ale teraz powstaje inwestycja, bedzie tam teren zagospodarowany,
osSwietlony z malg architektura. Parking bedzie stuzyt mieszkancom Inowroclawia,
tym ktorzy przybywaja do hali widowiskowo-sportowej, ewentualnie dla tych ktorzy
chca wybra¢ si¢ do parku uzdrowiskowego. To bedzie kolejny obiekt z ktérego
mozemy sig cieszyc.

Na koniec poinformuj¢ Panstwa, mysle o milej informacji, ktora nie dotyczy
bezposrednio realizacji budzetu. Ot6z uzyskatem informacj¢ od Posta Brejzy, ze
zapadla decyzja w tych dniach o kontynuacji obwodnicy Inowroctawia. Informacja ta
jest o tyle pewna, ze godzing temu otrzymatem informacj¢ od Dyrektora Generalne;j
Dyrekcji w Bydgoszczy Pana Kowalczyka, ze upowaznit Dyrektora bydgoskiego
oddzialu do ztozenia pelnej dokumentacji budowlanej wraz z wnioskiem o wydanie
pozwolenia na budowe do Wojewody Kujawsko-Pomorskiego. Ci z Panstwa, ktorzy
protestowali w Warszawie w styczniu pamigtaja, ze razem byliSmy u Pana
Wiceministra Stepnia 1 domagalem si¢ konsekwentnie podjecia decyzji
0 upowaznieniu wyrazenia zgody na zlozenie tej dokumentacji do Wojewody.
Dopoki nie bedzie tego wniosku, to obwodnica nie bedzie budowana. Wydanie tej
decyzji jest rdwnoznaczne z wydaniem pozwolenia na budoweg 1 z przejgciem
gruntow od wszystkich wiascicieli na budowg tej drogi. Wojewoda nie mogh
wczesnie] wydac decyzji, poniewaz inwestor nie mial pozwolenia na zlozenie tego
wniosku. Wojewoda ma 3 miesiace na podjecie tej decyzji, mamy nadzieje ze nikt po
wyborach tej decyzji rbwniez nie zmieni, ale wazne jest to zeby wniosek podpisany
przez Dyrektora Kowalczyka zostat ztozony.

Druga korzystna informacja jest zwigzana z budynkiem po bylym kasynie na
ul. Torunskiej. UznaliSmy to za karygodne, aby Agencja Mienia Woskowego ten
budynek sprzedawata na wolnym rynku. Byty dwa przetargi ogloszone, cena zeszia
nieco ponad 1 miln zl. W trzecim przetargu pojawilo si¢ kilku chgtnych
| zainteresowanych kupnem. Wczoraj rowniez po interwencji poselskiej Minister
Obrony Pan Tomasz Siemoniak podjat decyzje, zobowiazatl szefa Agencji Mienia
Wojskowego do wycofania tej oferty z przetargu. Drugie zobowiazanie polega na
tym, ze majatek ma zosta¢ przekazany Komendantowi Wojewddzkiemu Policji,
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a Komendant Wojewo6dzki zapewnia nas, ze budynek przekaze na potrzeby Komendy
Powiatowej Policji w Inowroctawiu. To jest wielka sprawa na kolejne lata. Wiemy
doskonale w jakich warunkach pracuje policja. Sprzedanie tego budynku na rynku
prywatnym zamykatoby mozliwosci polepszenia warunkow pracy policji. Te
wszystkie sygnaly §wiadcza o tym, ze mamy dobre perspektywy do rozwoju, a jezeli
nam si¢ co$ nie uda W terminie zrealizowaé, to zapewniam panstwa, ze nie POWINNoO
by¢ to przyczyna oceny catos$ci realizacji zadan budzetowych w I péiroczu.

Jeszcze raz dzigkuje wszystkim Panstwu za zabrania gtosu.

Tomasz Marcinkowski — Przewodniczacy RM:

Dyskusje zakonczyliSmy. Pan Prezydent odpowiedziatl na pytania, ktére Panstwo
zadaliScie.

Ogtaszam 7 minutowa przerwe.

Andrzej Kieraj — radny RM:

Przepraszam, czy Pan Przewodniczacy znow forsuje demokracje po inowroctawsku?
Whiosek ad vocem jest wnioskiem ad vocem.

Po przerwie.

Ad.8. II projekt uchwaly zmieniajacej uchwale w sprawie uchwalenia budzetu
Miasta Inowroclawia na rok 2011.

Stanowi on zalacznik nr 14 do protokétu.
Poprawki  (str. 4,7), zalacznik nr 15 do protokélu, poprawki -
(str.13,14,15,16,17,18,19,26) zalacznik nr 16.

Grazyna Filipiak — Skarbnik Miasta Inowroctawia:
Pani Skarbnik przedstawita II projekt uchwaty wraz z zatacznikami, uzasadnieniem
I poprawka.

Maciej Szota — Przewodniczacy Komisji Budzetu i Finansow:
Komisja Budzetu 1 FinansoOw pozytywnie zaopiniowala przedstawiony projekt
uchwaty.

Tomasz Marcinkowski — Przewodniczacy RM:

Otwieram punkt zapytania i dyskusja nad projektem uchwaty.

Kto z Panstwa radnych chciatby sie¢ wpisa¢ na list¢ chetnych do zabrania glosu
W przedmiocie tej uchwaty?

(radny Andrzej Kieraj, radny Stanistaw Skoczylas, radny Ryszard Rosinski).

Andrzej Kieraj — radny RM:
Panie Przewodniczacy, Wysoka Rado ja mam pytanie dot. strony 23 uzasadnienia do
uchwaty Rady Miejskiej pkt 3. Wiaze to si¢ z tym, co zglositem w interpelacji
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| dostatem odpowiedz od Pani Skarbnik, ze miasto z tytulu tych opdznionych
inwestycji nie traci zadnych pienigdzy w zwiazku z wzigtymi kredytami. Bylbym
zadowolony, ze tak jest gdyby nie ten punkt 3 moéwiacy o przesuni¢ciu na rok 2012
uzyskania dotacji rozwojowych, wskutek wydluzonej weryfikacji wnioskow
0 platnos¢ przez Urzad Marszatkowski. Jest to pokazna kwota bo prawie 19,5 min zt.
Rodzi si¢ pytanie jak to jest, ze te zadania ktore byly przesunig¢te z roku 2010 na
wydatkach niewygasajacych, a ktore umiejgtnie w swoim wystapieniu Pan Prezydent
wytlumaczyl | w zasadzie zegnatl ta spraweg nie na to, ze wina jest po stronie urzedu,
ale winny jest za to Pan Bog, ze taka a nie inna pogode dat. Jeszcze raz pytam czy
Ztego tytulu, ze dostajemy te pieniadze o wiele pdzniej, a nie po rozliczeniu
inwestycji, ponosimy straty czy nie? Logiczne jest to, ze starty w zakresie splaty
zaciagnigtych kredytéw bedziemy mieli. GdybySmy dostali te pieniadze, to istnieje
mozliwos¢ splaty wczesniej 1 nie byloby potrzeby zaciaga¢ dodatkowych kredytow
na splacanie wzigtych wczeséniej. To nie sztuka sptacac¢ kredyty kredytami. W tym
punkcie jest wymienionych szereg zadan, na pokazne kwoty. Niemniej jednak
chciatbym zapyta¢ o pkt 9 str. 24 ,zmniejszenie dotacji na tworzenie lokali
socjalnych” to jest kwota 139 tys zt. Prositbym o szersze wyjasnienie tego punktu, bo
to jest suche stwierdzenie z tego nic tutaj nie wynika.

Stanistaw Skoczylas — radny RM:

Panie Prezydencie, Panie Przewodniczacy, Wysoka Rado na str. 28 pkt 4a rozdziat
80101 — Szkoty podstawowe: ,,dotacja dla Katolickiej Szkoty Podstawowej § 2540
dotacja podmiotowa z budzetu dla niepublicznej jednostki Systemu oswiaty” - 53 366
zt. Ja mam pytanie do Pana Prezydenta i Pana Przewodniczacego, to jest dotacja
budzetowa do szkoty prywatnej. Jest to teren prywatny, gdzie jest wstep wzbroniony.
Przed szkola stoja tadne ,.fury”, nie wiem jak si¢ zachowa¢ czy glosowaé za tym bo
Z jednej strony miasto zadtuzone, a obligatoryjnie jak tu jest napisane 53 tys. na
szkol¢ prywatna trzeba da¢. Nie wiadomo jak glosowaé, zeby opinia publiczna
naszego miasta na radnych tutaj....

Czy tego nie nalezy poprawi¢, moze jaka$ osobna uchwate nalezatoby podjac. Kazdy
kto zaktada szkote prywatna musi si¢ z kosztami liczy¢, ewentualnie kierownik moze
wystapi¢ o dotacj¢, ale powinien uzasadni¢ na co, czy to na te ,fury”. Trudno
powiedzie¢ na co te dotacje ida.

Ryszard Rosinski — radny RM:

Szanowny Panie Przewodniczacy, Szanowni Panstwo. Chciatbym poprosi¢ Pania
Skarbnik o rozwiniecie zapisu, ktory znajduje si¢ w uzasadnieniu do projektu tej
uchwaty na str. 23, odnosi si¢ on do kwestii przesuwania finansowania realizacji
inwestycji wspotfinansowanych ze $rodkéw funduszy europejskich. Pytanie 1. do
tego zakresu informacyjnego jest takie, czy prezentowane informacje sa
informacjami o wnioskach koncowych do poszczegélnych projektow w tym
zakresie? Pytanie 2. uzupetniajace, odnoszace si¢ wprost do zapisOw pod pkt 3a,
a mianowicie projektu pod nazwa ,zaprojektowanie 1 wybudowanie tacznika ul.
Wojska Polskiego od al. Niepodlegtosci...,, czy tu tez zostal ztozony wniosek
czastkowy o ptatnos¢? Bowiem zgodnie z procedurami obowiazujacymi w tym
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zakresie, ten wniosek nie powinien by¢ ztozony, €O zreszta potwierdza Pan Prezydent
Miasta Inowroctawia, problem z realizacja tego projektu odnoszacy si¢ w wymiarze
jego drugiej wigkszej polowki czyli do tacznika al. Niepodleglosci 1 ul. Staszica
W Inowroctawiu.

Tomasz Marcinkowski — Przewodniczacy RM:
Liste mowcow wyczerpalismy. Czy kto$ z Panstwa chciatby odpowiedzie¢ na zadane

pytania?

Grazyna Filipiak — Skarbnik Miasta Inowroctawia:

Odpowiadajac na Panstwa uwagi moze zaczng od pana Kieraja, ktory pytal i sig
martwit o budzet, ze tracimy a nie dostajemy dochoddéw 1 zaciagamy kredyty. Ten
punkt, ktéry pan poruszal dotyczy dochodéw. Przesuwamy na nastgpny rok bo tak
jak mowitam sa zlozone wnioski o platnos$¢, ale procedura wymaga, ze sa one
rozpatrywane dtuzej anizeli miesiac. Urzad Marszalkowski nas pyta, weryfikuje
wszystkie pozycje i najprawdopodobniej do grudnia nie wptyna te pieniadze. Ale tak
si¢ sklada, ze rowniez po stronie wydatkéw realizacja basenu przypadnie na lata
nast¢pne i nie ma mowy tutaj zeby budzet co$ stracit. Kredyt bylby zaciagany wtedy,
kiedy musieliby§my finansowa¢ wydatki. Tutaj tej sytuacji nie ma. Jesli chodzi
o drugie pytanie, dotyczace dotacji na wykup mieszkan, w budzecie byla
zaplanowana kwota 330 tys. zt. Otrzymamy w pazdzierniku niecate 200 tys. zt Jest to
réznica, ktéra musimy zmniejszy¢, bowiem z nastgpnym wnioskiem o dotacjg
wystapimy w [ kwartale przysztego roku. Beda kupowane mieszkania, bo na to sa
srodki. W marcu lub kwietniu zlozymy wniosek i na pewno bedzie to po stronie
dochodéw przysztego roku. Jezeli chodzi o zapytania radnego Skoczylasa, ta kwota
wynika z ustawy o systemie o$wiaty. Szkola publiczna uczy uczniéw, na kazdego
ucznia jest przewidziana kwota subwencji 1 ona wedruje za uczniem, czy to jest
szkota prywatna, czy publiczna musi dosta¢ ta subwencje. Pan radny Rosinski pytat
czy to sa wnioski koncowe o platnos$é. Jak pan radny wie, my konczymy zadanie
rewitalizacji. Wczorajszy odbior byl jednym z koncowych elementow 1 w tym
zakresie beda to wnioski koncowe. Natomiast pozostale zadania sa w trakcie
realizacji. Wnioski o platno$¢ sa skladane sukcesywnie, moga by¢ skladane co
miesiac, a Urzad Marszatkowski przekazuje nam te srodki.

Stanistaw Skoczylas — radny RM:

Ja ad vocem do Pani Skarbnik. Ja Pani Skarbnik méwitem, ze to odgornie jest
przyznawane. Miatem pytanie do Pana Prezydenta i Pana Przewodniczacego,
dlaczego radni musza to przegltosowywac, skoro Sejm ta ustawe uchwala. Pan
Prezydent podpisze i1 sprawa zatatwiona. My musimy sejmowa, zla bardzo ustawg
glosowac 1 si¢ naraza¢ biednym ludziom.

Ryszard Brejza — Prezydent Miasta Inowroctawia:

Musi Pan jako radny za tym glosowaé lub nie glosowac. Nie przyjmie Pan tej
uchwaty, to zajmie si¢ tym Wojewoda. W trybie nadzoru bed¢ musial poinformowaé
Wojewode, ze nie moge realizowa¢ wydatkow, bo uchwata jest taka i taka. Mowig
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oczywiscie 0 przekazaniu konkretnej kwoty subwencji zabezpieczone] wczesniej
w uchwale budzetowej. A dlaczego? Bo tak jest to rozwiazane w prawnym systemie
finansowym o samorzadach w Polsce przez ustawodawce i my tutaj pola manewru
nic mamy i to ma swoj sens, bo ustawodawca nakazuje nam, ale nie wskazuje
konkretnej kwoty. Kwota nie wynika z ustawy tylko jest wyliczona w zaleznos$ci od
ilodci uczniéw jakich mamy zgloszonych z poszczegdlnych szkot. Jesli powstanie
trzecia szkota prywatna i1 ona zglasza nam zapotrzebowanie w przewidzianym
W ustawie terminie tzn. do wrzesnia poprzedzajacego nowy rok budzetowy, to
musimy zagwarantowa¢ konkretna kwot¢ na ucznia w budzecie przysziorocznym. Ja
nie moge sam, prawo mi nie pozwala na zatatwianie tych czynno$ci jako organu
wykonawczego. Kazda zlotowka wydana z pienigdzy publicznych jest wydawana za
zgoda Panstwa, Was jako Rady. Ja nie moge wyda¢ na co$, do czego nie mam
upowaznienia ustawowego. Uchwaly sa podjete na podstawie ustawy, to jest co$
automatycznego, co$ z czym moze si¢ pan nie zgadzaé, ale wypetniacie panstwo
obowiazki jako radni i ja jako Prezydent, z ktorymi nie zawsze si¢ zgadzamy. Nasze
obowiazki to nie tylko przyjemnos$¢ i robienie tego co uznajemy za wiasciwe, ale
takze wykonywanie zadan nakazanych nam przez prawo. Tym si¢ réznimy jako
osoby wypeiajace funkcje publiczne od osob ktore takich funkcji nie sprawuja.

Tomasz Marcinkowski — Przewodniczacy RM:
Zamykam punkt zapytania i dyskusja.
Przystepujemy do glosowania.

Kto jest za podjgciem uchwaty?

Podjecie uchwaty:

Rada Miejska Inowroctawia (15 glosami — za, przeciw — nie bylo, wstrz. si¢ — 6)
podjela uchwale nr XI11/152/2011 zmieniajaca uchwale w sprawie uchwalenia
budzetu Miasta Inowroclawia na rok 2011.

Uchwata stanowi zalgcznik nr 17 do protokoétu.

Ad. 9. Il projekt uchwaly zmieniajacej uchwale w sprawie Wieloletniej
Prognozy Finansowej Miasta Inowroclawia na lata 2011-2014.

Stanowi zalacznik nr 18 do protokohu.

Grazyna Filipiak — Skarbnik Miasta Inowroctawia:

Pani Skarbnik przedstawila projekt uchwaty wraz z uzasadnieniem.

Poprawki (str. 15,16,17,18) zalacznik nr 19 do protokotu.

Naniesiono poprawki, str. 4 poz. 10 rubryka 7, gdzie kwotg 42 529 858,00 zastapiono
kwota 35 140 322,00 oraz kwotg 9 500 732,00 zastapiono kwota 34 641 711,00.

Maciej Szota — Przewodniczacy Komisji Budzetu i Finansow:
Komisja Budzetu i1 Finansow pozytywnie zaopiniowata przedmiotowy projekt
uchwaty.
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Tomasz Marcinkowski — Przewodniczacy RM:

Otwieram punkt zapytania i dyskusja nad projektem uchwaty.

Kto z Panstwa radnych chciatby sie wpisa¢ na list¢ chetnych do zabrania glosu
W przedmiocie tej uchwaty?

Nie widzg chetnych w zwiazku z tym przystgpujemy do gtosowania.

Kto jest za podjgciem uchwaty?

Podjecie uchwaty:

Rada Miejska Inowroctawia (15 glosami — za, przeciw — nie bylto, wstrz. si¢ — 6)
podjeta uchwale nr XIII/153/2011 zmieniajaca uchwale w sprawie Wieloletniej
Prognozy Finansowej Miasta Inowroclawia na lata 2011-2014.

Uchwatla stanowi zalacznik nr 20 do protokotu.

Ad. 10. Projekt uchwaly w sprawie zaciagniecia dlugoterminowego kredytu.

Stanowi on zalacznik nr 21 do protokotu.

Grazyna Filipiak — Skarbnik Miasta Inowroctawia:
Pani Skarbnik przedstawita projekt uchwaty wraz z uzasadnieniem.

Maciej Szota — Przewodniczacy Komisji Budzetu i Finansow:
Komisja Budzetu i1 Finansow pozytywnie zaopiniowata przedmiotowy projekt
uchwaty.

Tomasz Marcinkowski — Przewodniczacy RM:

Otwieram punkt zapytania i dyskusja nad projektem uchwaty.

Kto z Panstwa radnych chciatby si¢ wpisa¢ na list¢ chetnych do zabrania glosu
W przedmiocie tej uchwaty?

(radny Jerzy Stachowiak).

Jerzy Stachowiak — radny RM:

Ja mam zapytanie, nie chodzi o kredyt, ale o formalne sprawy. Mam zapytanie do
Pana Prezydenta. Czy nie naruszamy prawa jezeli w BIP jest ogloszony przetarg na
zaciagnigcie tego kredytu 20 wrzesnia, a dzisiay mamy 29 wrze$nia
1 uchwaty jeszcze nie podjelismy?

Grazyna Filipiak — Skarbnik Miasta Inowroctawia:

Ten kredyt jest zapisany w budzecie jako przychod 1 przyczyna wczesniejszego
ogloszenia przetargu anizeli uchwata intencyjna, bo tak nalezy ja traktowac jest fakt,
ze nalezy oglosi¢ w Biuletynie Zamowien Publicznych 1 termin bylby bardzo diugi.
Dlatego przed sesja tego dokonali$my.

Tomasz Marcinkowski — Przewodniczacy RM:
W zwiazku z wyczerpaniem listy méwcow, zamykam ten punkt.
Pan radny Kieraj nie zglaszal si¢ wczesniej, ale w drodze wyjatku prosze bardzo.
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Andrzj Kieraj — radny RM:
Pani Skarbnik ja prosz¢ o wyjasnienie, czy to wymaga uzgodnienia z RIO i czy taka
zgoda zostata uzyskana przez miasto?

Grazyna Filipiak — Skarbnik Miasta Inowroctawia:
Zeby wystapi¢ do RIO musimy mie¢ podjeta uchwate. RIO musi zaopiniowac
uchwate Rady o zaciagnigciu kredytu.

Tomasz Marcinkowski — Przewodniczacy RM:
Zamykam ten punkt.

Przystepujemy do gltosowania.

Kto z radnych jest za podjeciem uchwaty?

Podjecie uchwaty:

Rada Miejska Inowroctawia (10 gtosami — za, przeciw — nie byto, wstrz. si¢ — 6),
podjeta uchwale nr XI11/154/2011 w sprawie zaciggnig¢cia dlugoterminowego
kredytu.

Uchwata stanowi zalacznik nr 22 do protokotu.

Ad. 11. Projekt uchwaly w sprawie oplat za $Swiadczenia udzielane przez
przedszkola publiczne, dla ktorych organem prowadzacym jest Miasto
Inowroclaw.

Stanowi on zalacznik nr 23 do protokotu.

Magdalena Kaiser — Kierownik Referatu Oswiaty:
Pani Kierownik przedstawita projekt uchwaty wraz z uzasadnieniem.

Halina Peta — Przewodniczaca Komisji O$wiaty i Kultury:
Komisja O$wiaty 1 Kultury pozytywnie zaopiniowata projekt uchwaty.

Maciej Szota — Przewodniczacy Komisji Budzetu i Finansow:
Komisja Budzetu i1 Finansow pozytywnie zaopiniowata przedmiotowy projekt
uchwaty.

Tomasz Marcinkowski — Przewodniczacy RM:

Kto z Panstwa radnych chciatby sie¢ wpisa¢ na list¢ chetnych do zabrania glosu
w przedmiocie tej uchwaty?

(radny Jerzy Stachowiak, radny Zdzistaw Btaszak, radny Jacek Olech, radny Maciej
Szota, radny Andrzej Kieraj, radny Henryk Procek, radny Stanistaw Skoczylas).

Jerzy Stachowiak — radny RM:
Juz na poprzedniej sesji, gdy byla analizowana uchwata odnos$nie optat za
przedszkola, zglositem swoja propozycje, ze stawka jest za wysoka i nieadekwatna
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do mozliwosci finansowych rodzicow. Stwierdzam, ze w obecnej uchwale jest brak
polityki prorodzinnej i tworzenia warunkoéw szerokiej dostgpnosci do placowek
wychowania przedszkolnego. Motywuje to tym, ze pozwolitem sobie dokonaé
szczegotowe) analizy, chociaz w uzasadnieniu brakowato mi danych takich jak np.
ilosci  dzieci uczeszczajacych do  przedszkola, publicznych przedszkoli
I niepublicznych. Znalaztem te dane w informacji o realizacji budzetu. Brakowato mi
tutaj procentowego uczg¢szczania dzieci w zalezno$ci od godzin. Przeanalizowatem
dzisiejszy projekt uchwaly pod wzgledem ptatnosci. Optata za przedszkole od
godziny 7-15 przez 8 godzin bedzie wynosita 184,80 zt, czyli jedna godzina 4 zi,
adwie po 2,40. Wracajac do uchwaly z 2009 roku, ktéora obowiazywata
w ubiegtym roku i obecnie, rodzice ptacili 120 zl miesi¢cznie. Roznica 59,80 zt
I fundujemy znowu rodzicom podwyzke optat za przedszkole w wysokosci prawie
50%. To si¢ nazywa obnizka optaty za przedszkola. Przeciez w budzecie miasta
zapisana jest kwota pod katem 125 zl oplaty za przedszkola. Ja rozumiem, ze jest
inflacja 1 wzrastaja koszty, ale nie moze by¢ tak ze podnosimy optaty o prawie 50 %.
Pozwolitem sobie przygotowaé¢ dane: inflacja wynosi za 2010 r. ok. 3%,
przewidywana w tym roku ok. 4%. Przygotowatem nowa propozycje, ktéra powinna
spelnia¢ te warunki. Pierwsza godzina 2,50 zt w godzinach od 7-8 i od 14-18 80% tej
stawki, czyli 2 zt. Pozostate 10 % tej kwoty 2,50 czyli 0,25 gr. JeSli przyjmiemy
8 godzin, to optata wynositaby 136,50 zt, wzrost bytby o inflacj¢. BylibySmy tuta;
zgodni z rzeczywisto$cia. Przeanalizowalem sobie rowniez optaty w innych miastach
np. w Bydgoszczy, najwigksza stawka wynosi 2,74 zt, w Toruniu 2.37 zt.

Stawiam wniosek o obnizenie tej stawki do kwot, ktore przedstawitem.
Chcialabym odnies¢ si¢ z tych analiz do kosztow utrzymania dziecka.
W publicznym przedszkolu wyliczytem, ze 670 zt wynosi dotacja do przedszkoli
niepublicznych, kwota ktéra zostala przekazana z budzetu miasta w [ podiroczu
dzielac poprzez liczbe dzieci wynosi 513 =zt Ryczalt jaki placa rodzice
w przedszkolach niepublicznych wynosi 150-160 zt, czyli podniesiono tylko 10 zi
optaty. W tej kwocie sa juz dodatkowe zajecia, a my o tyle podwyzszamy oplaty
w miescie 1 ksztattujemy wtasnie w taki sposob polityke prorodzinng. To sa sprawy
kwotowe, a skad wzia¢ na to pieniadze? Jak juz powiedzialem w budzecie miasta
bylo zaplanowane 125 zi, obojetnie od ilosci godzin w ktérych dziecko przebywa.
Prosze¢ zobaczy¢ w budzecie w dziale ulg 1 umorzen jaka jest kwota przewidziana,
zrealizowana. Nie mowig o ulgach tylko o umorzeniu. Tu nalezy si¢ zastanowi¢ nad
podatkiem od nieruchomosci, gdzie obniza si¢ stawki podatku. Z tego by si¢ znalazty
srodki na zatatwienie tych spraw. Mam jeszcze uwagi a mianowicie w § 1 chciatbym
zeby po stowie 5 godzin dziennie dopisano ,,przez 5 dni w tygodniu od poniedziatku
do piatku od godziny 8%°-13%”.

Zglosili si¢ do mnie rodzice, ze w przedszkolach umowy cywilno-prawne maja
pewne niedociagnigcia, dlatego tez pod nadzorem Wydziatu Oswiaty Urz¢du Miasta,
nalezy opracowa¢ jedna umowe, ktéra by te sprawy regulowata. Jest zapis, ze
dziecko musi by¢ 6 godzin w przedszkolu zeby dosta¢ jedzenie, a jezeli rodzic chce
by dziecko byto 5 godzin, ptaci za wyzywienie i rezygnuje z podwieczorku, to tego
dziecka nie mamy przyjac¢. Tak nie moze by¢. Dlatego nalezatoby wprowadzi¢ po § 5
nowy § 6 o nastgpujacej tresci: ,,czas pobytu dziecka w przedszkolu, zasady
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korzystania z opieki przedszkolnej, zakres §wiadczen udzielanych przez przedszkola
oraz sposob pobierania optat za §wiadczone ustugi reguluje umowa cywilno-prawna,
zawarta pomigdzy rodzicami (opiekunami prawnymi), a przedszkolem”. Wydzial
Oswiaty powinien opracowaé¢ jedna umoweg cywilno-prawna dla przedszkoli

publicznych.

Zdzistaw Btaszak — radny RM:

Jezeli dobrze ustyszalem wypowiedZz Pani kierownik, ze shuzby Wojewody
dopatrzyly sig, ze jest to niezgodne z konstytucja, to dlaczego nasi prawnicy tak
szczegblowo 1 dokltadnie nie sprawdzili zapisow 1 nie dopatrzyli si¢ btedu?
Sa dwie Panie, ktore podpisuja ze wszystko jest zgodne z prawem. Dlaczego wydziat
prawny pana Prezydenta nie dopatrzyt si¢ tego biedu? Dopiero prawnicy Wojewody
dopatrzyli sig, ze jest zapis niezgodny z konstytucja.

Jacek Olech — radny RM:

Dobrze, ze sa tego typu dyskusje nad projektami uchwat, bo nikt juz pdzniej nie
analizuje tego w inny sposob tylko w taki, ze to rada tak uchwalita. Jesli zobaczymy
uzasadnienie do tej uchwaty, to ja watpi¢ czy komisja branzowa, ktéra pochylata si¢
nad projektem uchwaty zrobila taka analize, jaka zrobit Pan Stachowiak. Z tych
srednich wskaznikow widaé¢ jaka w rzeczywistosci przy tak lichym uzasadnieniu
mozna by byto przemyci¢ uchwate i powiedzie¢, ze radni tak chcieli. Nie moze by¢
tak, zeby przy tej okazji wnies¢ podwyzki blisko 50 % 1 chcie¢ na tych ludziach
zarobi¢. Chcialbym dolozy¢ swoj wniosek, a mianowicie w § 3 ust. 4 dopisac:
,W przypadku korzystania ze Swiadczen przedszkola przez drugie lub wigcej dziect
z jednej rodziny, optata okreslona w ust. 1 wynosi 50 % kwoty za kazde dziecko przy
dochodach nie przekraczajacych 50 % najnizszego wynagrodzenia na kazdego
cztonka rodziny”. Ten dochdéd powinien by¢ na cztonka rodziny wyliczony
z aktualnej najnizszej krajowej, podzielony przez $rednig rodzing 2+2. Wowczas ta
optata za przedszkole powinna wynosi¢ dla kazdego nastgpnego dziecka nie wigce]
jak 50 % optaty podstawowej. My jako radni powinnismy podejmowac szeroko
rozumiane dzialania na rzecz naszej przysztosci. W naszym interesie jest t0, aby mie¢
zdrowe pokolenia, ktére bgda w stanie nas utrzymaé¢ w przysztosci kiedy trafimy na
emeryturg. Polska ma problem z nizem demograficznym, te dziatania wzorem innych
panstw zachodnich tzw. starej Europy powinny spowodowaé zeby w sensie
ekonomicznym mozna byto pomagaé w kazdy sposob, kazdemu kto bedzie zmierzat
do zwiekszenia liczby dzieci w naszym mie$cie. Zeby liczba mieszkancow nie byla
w tak drastyczny sposob z roku na rok nizsza. Dlatego jest to wniosek formalny
0 umieszczenie takiego zapisu w projekcie uchwaty.

Maciej Szota — radny RME

Sejm RP uszczesliwit samorzady i rodzicow pigcioma darmowymi godzinami, nie
ujmujac tego za co samorzad miatby utrzymaé przedszkola gdyby wszyscy
zdecydowali si¢ na wariant darmowy. Jest to trzeci projekt uchwaty w tym roku nie
z winy Prezydenta Miasta czy Rady Miejskiej. Zacytuj¢ Prezydenta Koszalina, ktory
wypowiada si¢ w tej samej sprawie tak: ,,my si¢ nie wyghupiamy 1 nie windujemy
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stawek bo mamy $wiadomos$¢, ze rodzice sa juz z innych wzgledow finansowo
obcigzeni”. Z tymi stowami ja si¢ zgadzam. Parafrazujac dlaczego wygtupita si¢ Pani
Wojewoda podwazajac pierwsza rozsadna uchwate Rady Miejskiej, tylko
w przypadku naszej gminy, a w przypadku praktycznie tak samo brzmiacych uchwat
innych samorzaddéw nie. Zmuszajac tym samym nas do niekorzystnych dla rodzicéw
zmian. Zacytuje rzecznika wroctawskiego magistratu ,,zmiany te to nie widzimisie
samorzadéw, wymusita je ustawa o czym bylo ostatnio gtosno w mediach, z ktérych
moglisSmy si¢ dowiedzie¢, ze to zte samorzady wprowadzily optaty. Jaka byla
intencja ustawodawcy uchwalajacego ustawe okreslajaca tylko 5 bezptatnych godzin”
Rodzice juz kalkuluja i posytaja dzieci na minimalna, mozliwa dla nich ilo$¢ godzin.
Z tego powodu pierwsze godziny musza by¢ drozsze, aby zbilansowaé dawna stala
ryczaltowa stawke z tymi co teraz. Tak Sejm doprowadzit do sytuacji, w ktorej za
osoby ktore odbieraja dzieci w czasie pigciu darmowych godzin bgda placic rodzice,
ktorzy zostawiaja swoje dzieci dluzej. Sejm zafundowal 5 darmowych godzin, nie
dajac na ten cel ani grosza. Przedszkola finansuje tylko gmina, sami musimy martwi¢
si¢ skad bra¢ na podwyzki uchwalone przez sejm dla nauczycieli przedszkoli oraz na
utrzymanie budynkow.

Nowa uchwata bgdzie zawierata zapis o 15 min. tolerancji podczas liczenia godzin
pobytu dziecka w przedszkolu. Uwaga do tego co mowit pan Stachowiak, to 125 zi
byto kwota jaka wszyscy ptacili, gdy byla ta sama stawka, a teraz czg¢$¢ osob nie
bedzie ptacita nic. Pytanie jak to zbilansowaé, jesli kto§ odda na 5 godzin dziecko to
nie placi ani grosza.

Andrzej Kieraj — radny RM:

Nic dziwnego, ze ta uchwata budzi pewne emocje bo Inowroctaw nie jest miastem,
gdzie ludzie zarabiaja krocie, a wigkszo$¢ mieszkancoéw zarabia $rednig krajowa albo
ponizej tego. Stad troska rodzicow o to, aby wynagrodzenie wystarczyto na pokrycie
optat za przedszkole do ktorego dziecko uczgszcza. Jako Klub Radnych SLD bylismy
przeciwni tej uchwale i1 sygnalizowali$my uwagi w tej sprawie, ktore nie byty
uwzgledniane. Ja tylko przypomng, ze bylem autorem interpelacji, gdzie wiadomosci
do tej interpelacji zaciagnatem od rodzicoOw dzieci uczeszczajacych do przedszkoli.
Rzecz dot. optaty za pelna godzing wtedy, kiedy dziecko przyprowadzono 15 min.
wezesniej czyli o 6% i odbierano o 13" czyli 15 min. pézniej po tych darmowych
godzinach. Woéwczas naliczano optate za petna godzing od godz. 6 i od godziny 13
do 14. Rodzice byli obciazani za dwie dodatkowe godziny, a w sumie bylo 30 min.
W projekcie tej uchwaty w § 3 pkt 3 uwzgledniono, ze nie podlega optacie pierwsze
15 min. Stusznie kolega Stachowiak zauwazyl, ze rodzice w Inowroctawiu placa
jedna z najbardziej wygorowanych stawek za przedszkola. We Wloctawku jest
odptatnos¢ w wysokosci 8,5 % minimalnego wynagrodzenia za place ustalonego,
zgodnie z przepisami ustawy za dnia 10 pazdziernika 2002 r. Pan Stachowiak mowit
0 tym, jak to wyglada w Bydgoszczy. W Toruniu tez sa te stawki nizsze. W Pakosci
optata za jedna godzing wynosi 1,10, a wigc tez jest minimalna. Obawiam sig, ze
znéw bedziemy musieli poprawia¢ ta uchwalg, jezeli zostanie przyjeta bowiem
w projekcie nie ma nic na temat zwrotu kosztow z tytulu nieobecnosci dziecka
w przedszkolu. To narusza prawo a mianowicie art. 14 ust. 5 ustawy o0 systemie
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o$wiaty. Czego najlepszym przyktadem jest to, ze Wojewoda Loédzki uniewaznit
uchwal¢ Rady Gminy Bielawy. Oby nie spotkato to réwniez naszego miasta.
W zwiazku z tym uwazam, ze przedstawione propozycje optat sa za wysokie 1 jako
Klub Radnych SLD na pewno nie poprzemy projektu tej uchwaty.

Henryk Procek — radny RM:

W rzeczywistosci koszt tych 5 godzin darmowych, bedzie przeniesiony na t¢ czgs$¢
rodzicow, ktora bedzie miata dzieci dtuzej niz 5 godzin. Przedstawiona uchwala,
wychodzi naprzeciw rodzicom, bo optaty beda mniejsze niz po uchwale podjetej
ostatnio.

Stanistaw Skoczylas — radny RM:

Ja mam obiekcje do § 1 ,przedszkola prowadzone przez Miasto Inowroctaw
zapewniaja bezplatne nauczanie, wychowanie, opiek¢ w wymiarze 5 godzin dziennie
w czasie od godz. 8.00 do 13.00”. Ja mam prosbe od tych rodzicow dzieci, ktdrzy
pracuja w handlu od godz. 10%°. Wéwczas zaprowadzone dziecko ma tylko 3 godziny
bezptatne. Czy nie nalezatoby tego poprawi¢? Ci rodzice sa stratni, nie maja 5 godzin
tylko 3 godziny.

Anna Kaliska — rodzic dziecka uczeszczajacego do przedszkola publicznego:
Szanowni Panstwo, reprezentuje rodzicoéw pracujacych 8 godzin dziennie bez
mozliwosci wezesniejszego odbioru dziecka z przedszkola. W zesztym roku optaty za
przedszkole wynosity w granicach 200-250 zt, w zaleznosci od zaj¢¢ dodatkowych.
W tym roku prowadzac dziecko na 8 godzin, oczywiscie nalezy wzia¢ pod uwage, ze
dziecko nalezy przyprowadzi¢ wczesniej 1 odebra¢ pdzniej po pracy, bedziemy ptacié
ok. 420 zi plus zajecia dodatkowe jezeli rodzic takowe wybierze. To jest aspekt
ekonomiczny. Ale chcialabym przedstawi¢ punkt widzenia dziecka w przedszkolu
I mysle, ze on tu jest najwazniejszy. Moje dziecko chodzi do grupy 5-letniej, juz
3 rok uczgszcza do przedszkola. Od pierwszych dni w przedszkolu byto zadowolone.
Od 1 wrzesnia tego roku moja cérka powiedziata ,,mamus ja juz nie chcg chodzi¢ do
przedszkola, prosz¢ przepisz mnie do innego bo w tym przedszkolu nie ma dzieci”.
Od godziny 15-tej moje dziecko siedzi samo w przedszkolu. Rodzice zmuszeni sa
pod wzgledem ekonomicznym, do wczesniejszego odbioru dziecka z przedszkola.
Mysle, ze nie taki jest cel przedszkola. Jednym z kryteriow przyjecia do przedszkola
byl fakt, ze oboje rodzicéw pracuje. Przedszkole jest po to zeby zapewni¢ dziecku
opieke.

Maciej Szota - radny RM:

Ja chciatbym ustosunkowac¢ si¢ do wypowiedzi Pani Anny. Po stronie Rady Miejskiej
wina w tym, ze jedna stawka obowiazywata za wszystkie godziny
1 potem pojawila si¢ kwota 400 zt. Pierwsza uchwata jaka byla zaproponowana
dawala kwote ponizej 200 zi, o czym mowita pani Kierownik. Dzisiejsza uchwata
rowniez bedzie dawata kwotg ponizej 200 zt. My jestesSmy jak najbardziej za tymi
zmianami i panstwa rozumiemy. Nie rozumiemy pani Wojewody dlaczego ona nasza
wczesniejsza uchwalg¢ podwazyta 1 musimy po raz trzeci debatowac nad ta zmiana.
W uchwale jest ujete 15 min. tolerancji wigc przyprowadzenie dziecka o to 15 min.
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wczesniej lub odebranie pdzniej, bedzie pozytywnie rozpatrywane. Problem tych 15
min. nie byt tylko w Inowroctawiu, lecz w calej Polsce. Pokazywano w telewizji, jak
rodzice si¢ Scigali przed wejsciem do przedszkola, zeby wprowadzi¢ o réwnej
godzinie dziecko, by nie ptaci¢ dodatkowo. Z tej strony tez jest ukton ze strony wtadz
miasta.

Tomasz Marcinkowski - Przewodniczacy RM:

Teraz prosze pan radny Olech.

Pan Rosinski nie wpisat si¢ na liste¢ dyskutantow.

Jacek Olech — radny RM:

Chcialbym odnies¢ si¢ do wypowiedzi radnego Szoty, ktory wspomniat
o nierownym traktowaniu naszego samorzadu przez organ wiadzy publicznej, jakim
jest Wojewoda Kujawsko — Pomorski. Jest to rzeczywiscie bardzo przykre i mysle, ze
w tej sytuacji pan Prezydent powinien tak samo jak w przypadku gimnazjum
dwujgzycznego, wystapi¢ do sadu administracyjnego, by ten rozstrzygnal kto ma
racj¢. Chcialbym réwniez odnie$¢ si¢ do wypowiedzi radnego Procka, ktoéry
powiedzial odwazna teze, ze dzisiaj powinni$my si¢ cieszy¢, a zwlaszcza rodzice bo
dokonuje sig tutaj akt taski, byto tak duzo a teraz jest mniej. Nastgpnym razem mozna
podnies¢ o 400% wigcej, a potem zmniejszy¢ do 200 % i powiedzie¢, nie cieszycie
sig. Ja osobiscie biorg odpowiedzialno$¢ 1 uwazam, ze chcieliSmy wyprodukowac na
naszych garbach kolejny bubel prawny i dlatego stawiam wniosek formalny
0 odestanie tego projektu uchwaty do komis;ji.

Tomasz Marcinkowski - Przewodniczacy RM:
Whnioski formalne glosuje si¢ od razu po wystuchaniu jednego gtosu przeciw wigc
proszg radnego Macieja Szote o zabranie glosu.

Maciej Szota — radny RM:
Panie radny to ja mam prosbg, zeby pan powiedziat pani Ani, ze ma ptaci¢ jeszcze
przez miesiac 400 zi, przez to, ze my cofamy projekt uchwaty do komisji.

Tomasz Marcinkowski - Przewodniczacy RM:

Pan radny odpowiedzial glosem przeciwnym na wniosek pana Olecha
I przechodzimy do glosowania.

Kto jest za wnioskiem radnego Jacka Olecha w sprawie odestania projektu uchwaty
do ponownego rozpatrzenia przez komisje?

glosowanie: za — 7, przeciw — 15, wstrz. si¢ — 0.

Whiosek nie uzyskat akceptacji Rady.

Tomasz MarcinkowskKi - Przewodniczacy RM:
Pan radny Btaszak, drugi gtos w dyskusji.

Zdzistaw Blaszak — radny RM:




23

Ja mam taka prosbg poniewaz zostal odrzucony wniosek pana Olecha, a jestem
pewny, ze koalicja rzadzaca zaglosuje za tym projekt uchwaty mimo tylu uwag. To
w przysztosci, jezeli bedzie pan Przewodniczacy udzielal wywiadu lub wypowiedzi
to niech pan powie, ze koalicja glosowata za projektem uchwaty, a opozycja byta
przeciw. Poniewaz spoteczenstwo Miasta Inowroctawia mowi, ze wszyscy radni to
zrobili.

Tomasz Marcinkowski - Przewodniczacy RM:
Przystepujemy do podjecia uchwaty.

Kto z radnych jest za podjgciem przedstawionej uchwaty?
Jeszcze wypowie si¢ Pani Aneta Gorzycka.

Aneta Gorzycka — rodzic dziecka uczeszczajacego do przedszkola publicznego:
Jestem rodzicem dziecka uczgszczajacego do przedszkola. Jestem laikiem w tej
dziedzinie, ale z tego co wiem w Gniewkowie jest czesne state dla wszystkich
rodzicow. Ja sobie zdaje sprawg, ze to bedzie z naszych kieszeni szto jesli uchwata
nie zostanie podjeta. Jesli bedziemy to odwleka¢ to bgdziemy ponosi¢ wigksze
koszty. Ja mam drugie dziecko, ktore uczeszcza do ztobka 1 w sumie te optaty sa na
prawde duze, biorac pod uwage Srednig zarobkow w Inowroctawiu. Czy nie mozna
uchwali¢ u nas stalej stawki czesnego dla wszystkich, chodzi o dobro naszych dzieci.
Nauczycielki w przedszkolu nie zajmuja si¢ edukacja naszych dzieci, tylko potowe
czasu poswigcaja wpisywaniu obecnosci dzieci, pilnowaniu, o ktorej dziecko
przychodzi 1 wychodzi. To jest tyle pracy dla opiekunek naszych dzieci. Traca czas
na biurokracje. Moja prosba jest taka, zeby wprowadzi¢ state czesne.

Wojciech Piniewski — Zastepca Prezydenta Miasta Inowroctawia:

Wiele roznych propozycji tu padto, by¢ moze poprosze o wyrazenie opinii, ktoras
z pan z biura prawnego, zeby ustosunkowaly si¢ do przedstawionych propozycji,
aczkolwiek w mojej opinii sa one niezgodne z prawem. Pan radny Szota, pani
Kierownik wspominali, Zze obradujemy po raz trzeci, poniewaz Wojewoda uchylit
uchwale. Pan radny Btaszak pretensje zglosit pod adresem pan, ktore opiniuja to pod
wzgledem prawnym. Wojewoda w wystapieniu, ktore wszczal 27 czerwca napisata
nam, ze Rada przekracza swoje uprawnienia, przyjeta zasady w ktorych rada
zroznicowata wysoko$¢ optat w zaleznosci od czasu pobytu dziecka. Tymczasem
zart. 14 ustawy o systemie oswiaty wynika jasno, ze zakres udzielonego radzie
upowaznienia sprowadza si¢ tylko do ustalania wysokosci optat, réznicowanie
stawek jest niekonstytucyjne. Drugi zarzut jaki stawia nam pani Wojewoda brzmi
,hadto Rada Miejska w § 4 ust. 3 postanowita, ze optata podlega zaokragleniu do
pelnych zlotych w ten sposéb, ze koncowke oplaty wynoszaca mniej niz 0,50 gr.
pomija sig, a koncowke wynoszaca powyzej 0,50 gr. zaokragla si¢ do pelnych
ztotych. Powyzsza regulacja wykracza poza zakres upowaznienia przewidzianego
W ustawie o systemie o$wiaty. Dalej powotuje si¢ pani na rozporzadzenie Rady
Ministrow w spawie zasad techniki prawodawczej 1 tymi to zarzutami powalila ta
uchwalg. Rozne czytaliSmy uchwaly, roznych samorzaddéw, bydgoska miatem
przywotywana jedna stawka wynosi 100 % od wynagrodzenia, druga stawka 30 % od
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wynagrodzenia czyli jest zroznicowana. Inny samorzad — Grudziadz, optata za jedna
godzing wynosi 6% minimalnego wynagrodzenia, optata za kolejne godziny 10%. Co
cickawe oplata jest zroznicowana i optate, o ktorej mowa zaokragla si¢ do jednego
miejsca po przecinku. Czyli tu zaokraglanie juz problemem nie jest. Dla odmiany
samorzad chetminski - za jedna godzing 30 zt od 5 do 8 godzin 90 zi, znowu jest
stawka zroznicowana. Janowiec Wielkopolski 50 % podstawowa stawka, czwarta
godzina jest bezptatna, a koncowke optaty wynoszacej mniej niz 0,50 gr. pomija sig,
a wynoszaca powyzej 0,50 gr. zaokragla si¢ do pelnego zlotego.

Ta sa uchwaty opublikowane na stronach Urzedu Wojewddzkiego w BIP, jako
uchwaty zgodne z prawem. Daleki bylbym od stawiania zarzutéw paniom, ze
podpisaty si¢ pod czyms$, co po wnikliwos¢ pani Wojewody spowodowato, ze
uchwata zostala uchylona. Przymuszeni tymi uwagami pod Kkoniec czerwca
przyjelismy uchwalg z jedna stawka, tak jak pani Wojewoda od nas tego oczekiwata.
Stawka ta wynosita 3,60 zi. Pamigtam dyskusj¢ 1 ze byta propozycja stawki 3 zt. Tez
bytlaby wysoka dla rodzicow, ktorych dzieci sa 8-9 godzin w przedszkolu.
Wynositaby woéwczas za sam pobyt ok. 300 zt. Dlatego, gdy dostrzegliSmy, ze mozna
réznicowaé stawki przedktadamy uchwatg. W uchwale tej, réznicujemy stawki
wprowadzajac odptatnos¢ od stawki podstawowej, ktora jest oparta o czas pobytu
dziecka w przedszkolu czyli 4 zt, po te najnizsze czyli za 8 1 9 godzing oraz poranne
wynoszace wtedy 0,20 gr. Jest to wyjScie naprzeciw tym glosom 1 oczekiwaniom,
ktore mowily ze rodzice dzieci przebywajacych dtuzej w przedszkolu nie powinny
ponosic¢ takiej odptatnosci. To jest nawigzanie do tego, co mowita jedna z mam, ze
przedszkole jest puste. Wtasnie po to stawka za 6sma godzing bedzie wynosita 0,20
gr., zeby przedszkole nie bylo puste.

Dlaczego nie ma zapisu w uchwale od poniedziatku do piatku? Byloby to
powtorzenie zapisu o systemie oswiaty, w ktdrym jest ujgte, Ze zajecia realizuje si¢
w placowkach publicznych od poniedziatku do piatku. Nie zgodze si¢ z tym, ze
wigkszo$¢ dzieci przebywa ponad 8 godzin w przedszkolu, to jest nie prawda.
Rodzice pracuja 8 godzin 1 odbieraja dzieci po pracy czyli analogicznie odbieraja
dzieci po 8 godzinach. Czgsto jest tak, ze rodzenstwo i1 babcie odbieraja dzieci.
W zwiazku z tym wedlug danych z ubieglego roku ilo$¢ dzieci przebywajacych
w przedszkolu po godzinie 15-tej nie przekraczata 20 %, w ré6znych miesiacach to si¢
roznie przedstawiato. Czgsto na to wplyw ma absencja chorobowa. Jesli chodzi
0 znizki dla rodzenstwa z informacji jakie mam z biura prawnego, zapis taki juz nie
funkcjonuje w naszych uchwatach przez dwa lata, bo bylby to zapis
niekonstytucyjny. Juz dwa lata temu musieliSmy z takiego zapisu zrezygnowac.
Zwrot kosztow o ktorych mowit radny Andrzej Kieraj, ustawa o systemie oSwiaty nie
daje takiej kompetencji radzie. Przekonany jestem, ze Pani Wojewoda zarzucilaby
znowu, ze Rada przekroczyla swoje kompetencje, bo nie ma w calej ustawie
0 systemie o$wiaty zdania, ze rada jest upowazniona do tego by okresli¢ zasady
zwrotu poniesionych kosztoéw. Czym innym jest umowa cywilno-prawna migdzy
rodzicem, a dyrektorem przedszkola w kwestii wyzywienia. Pan radny Skoczylas
wspomniat o dzieciach przyprowadzanych p6zniej, ktorych rodzice pracuja w handlu.
Podstawa programowa wynosi 5 godzin, jesli te 5 godzin wrzucimy od godziny 10-
tej, to podstawa programowa bedzie realizowana do 15-tej. Nie wymuszamy na
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rodzicach obowiazku trzymania dzieci do godziny 15-tej, bo jest podstawa
programowa 5 godzin w sposob zwarty. Jedna z Pan wspomniata, ze w ubieglym
roku optata wynosita 250 zt. Oczywiscie to jest kwota za wszystko co dziecko
otrzymywatlo. W tym byla optata stata 125 zl, wyzywienie, zaj¢cia dodatkowe
prowadzone przez podmioty zewnetrzne, ktore placa dzierzaweg za korzystanie
Z pomieszczen przedszkolnych 1 ktore realizuja zajecia jezykowe, rytmiczne 1 wtedy
moze taka kwota wyszla. Pamigtajmy, ze my o wyzywieniu i zaj¢ciach dodatkowych
dzisiaj nie rozmawiamy, mowimy o tym na co ma si¢ sktada¢ optata. Jezeli tak jest,
ze w Gniewkowie jest stata optata to jest to dla mnie kuriozalne i to oznacza, ze
pojecie prawa w Polsce jest bardziej rozciagliwe niz guma do zucia. Przy takich
usterkach jakie pani Wojewoda wskazata nam i uchylita dobrze przygotowana
uchwalg, optata stala w formie czesnego, gdzie ma by¢ polaczony czas
z wykonywaniem zadan przez przedszkole, stawka okre§lona godzinowo to ja nie
moge tego zrozumie¢. Odpowiem teraz na pytanie pana Jacka Olecha, dlaczego
sprawy nie kierowaliSmy do sadu? Tak jak w przypadku sprawy gimnazjum
dwujgzycznego, gdzie sprawa ciagnie si¢ pot roku, by$Smy mieli tak dlugo
zawieszony stan z efektami takimi, ze obowigzywataby nadal ta uchwata, ktora dla
rodzicow dzieci przebywajacych dlugo w przedszkolu bytaby niekorzystna, Z drugiej
strony wiazaloby to nam rece, jesli chodzi o podjecie nowego aktu, ktory
wychodzitby naprzeciw tym oczekiwaniom.

Ryszard Brejza — Prezydent Miasta Inowroctawia:

Jak przystuchuje si¢ z tego miejsca przebiegowi tej debaty, to mam wrazenie jakbym
znajdowat si¢ w nierzeczywistym S$wiecie, tak jakbym wystapit do panstwa
Z propozycja kolejnej podwyzki, a nie obnizki. Wystapilem do Panstwa z propozycja
uchwaty po spotkaniu z grupa rodzicow. Uchwata dotyczy obnizenia tej oplaty, jaka
zostata przez nas wprowadzona kilka miesiecy temu w okolicznosciach takich,
0 ktorych moéwit moj zastepca przed chwila. Poszukujemy pomocy dla rodzicow,
ktorzy obciazeni zostali przez nas wysoka stawka opfat, a stalo si¢ tak na
okolicznos$ci zwiazane z nadzorem jakie sprawuje nad nami Wojewoda. To o czym
méwit pan Prezydent w sprawach nas dotyczacych, to nie jest wyjatek tego
niejednoznacznego stanowiska Wojewody wzgledem tego typu uchwatl. Podobno ta
sytuacja jest w calym kraju, o czym dowiadujemy si¢ od kilku tygodni. Czego
w konsekwencji ofiarami sa rodzice, ale réwniez jak tu dzisiaj styszeliSmy dzieci.
Rowniez ofiarami my si¢ stajemy. My ponoszacy odpowiedzialnos¢, Prezydenci,
Burmistrzowie, Radni. Dlaczego do tego doszlo? Nie powinno do tego dojs¢.
Zmieniona zostata ustawa, ktora data nam jako wladzom lokalnym mozliwos$¢
uzyskania dochodu pozwalajacego na zapewnienie opieki w naszych przedszkolach,
zgodnego z prawem. Byly uwagi zglaszane w poprzednich latach, ktore byly
uzasadniane w wyrokach wielu sadéw administracyjnych. O nielegalno$ci niektorych
uchwal zwiazanych z takim sposobem pobierania optat, jaki mySmy chcieli
W Inowroctawiu rowniez stosowacé od rodzicow. Mowig o tej sytuacji wystepujacej
powyze] 5 godzin obligatoryjnie zapewnionej w ustawie jako bezptatne. Mozecie
Panstwo powiedzie¢, skad si¢ ten problem bierze? Jeden radny na poczatku
sygnalizowat 1 si¢ dziwil, Ze inflacja wynosi 2 lub 3 %, a my takie podwyzki robimy.
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W 2010 roku na utrzymanie przedszkoli przekazywaliSmy z pieni¢gdzy podatnikoéw
7 min 124 tys. zt. W tym roku musimy przeznaczy¢ 7 mln 743 tys zt to jest 619 tys.
zt, wigcej. Do tego dodatki w postaci sktadek na ZUS to jest 746 tys. Ten wzrost
tylko przez jeden rok to jest 9,1 %. Taki wzrost wydatkow na przedszkola
w ostatnich 4 latach jest podobny i wynosi ok. 9 %. Poprzednia podwyzka byta
w grudniu 2009 roku i1 ona podwyzszyla te oplaty o 5 zi, to jest ok. 4 %
w stosunku do poprzednio obowiazujacej stawki. To nie byla podwyzka, ktéra
pozwolita na uzupehienie brakow w budzecie w zwiazku z kosztem utrzymania
przedszkoli w Inowroctawiu. W zwiazku z tym wszystkie samorzady w Polsce
domagaty si¢ mozliwos$ci urealnienia tej kwoty i takie mozliwosci dat nam Parlament
w tym roku. Koszty utrzymania przedszkoli to nie tylko koszty wynikajace z tytutu
inflacji, sa jeszcze koszty ogrzewania itp. Ale to sa glownie koszty zwiazane
Z ptaceniem wynagrodzen dla pracownikow podlegajacych pod kart¢ nauczyciela. Od
4 lat corocznie my musimy zwigksza¢ wynagrodzenia dla pracownikow o 7 %. Jezeli
bedziemy postugiwali si¢ tylko inflacja to oczywiscie podajemy nieprawde, my te
pieniadze musieliémy znalez¢. Zadna podwyzka w tych 4 latach nie zapewniata nam
mozliwo$ci utrzymania putapu z przed 4 lat. Ktorys z rodzicoéw wystapit z pismem,
ktore trafito do pana Piniewskiego, ktory tymi zagadnieniami si¢ zajmuje. Pismo to
bylo pelne pretensji, napisat pan ,,co wy robicie z ta subwencja?” Nie dziwig sig, Ze
w takim klimacie niepelnej wiedzy, niecheci do przyjmowania argumentow to
1 mozna takim jezykiem rozmawiac. Ile razy na tej sali mowilismy, ze my zadnej
subwencji na przedszkola nie otrzymujemy. My domagamy si¢ subwencji na
przedszkola od wielu lat, dostajemy w 70% subwencje na utrzymanie szkot, a
pozostate 30 % doktadamy z podatkéw, ktore zbieramy. Na przedszkola nie
dostajemy ani ztotowki. Przykro mi jest, jak stysz¢ informacje w debatach jakie sig
tocza dzisiaj, albo wsrod srodkach masowego przekazu, nie znajduja one swojego
miejsca. Moze wystapi¢ minister, premier rzadu 1 powiedzie¢ grupa zawodowa taka
| taka ma takie, a nie inne podwyzki zagwarantowane. Ale za ta deklaracja nie ida
zadne $rodki finansowe do naszych budzetéw, macie znalez¢ je sami, macie tak
rzadzi¢ zeby znalazly si¢ pieniadze tylko dla tej grupy zawodowej. Co ja mam
odpowiedzie¢ radnej Deskiewicz, ktora rano zgtosita do mnie interpelacje w sprawie
wysokosci $rodkéw przekazywanych dla pracownikow administracji 1 obshugi
w przedszkolach. Ta grupa pracownikow nie podlega karcie nauczyciela, ci
pracownicy nie dostaja zadnych podwyzek 1 jest to przykra sytuacja. Pieniadze dla
pracownikéw administracji 1 obstugi W przedszkolach nie sa objete subwencja, bo
subwencji nie ma. W szkolach réwniez subwencja nie uwzglednia tej grupy
pracownikow 1 rOwniez podwyzek nie ma. Pracownicy Urzedu Miasta od dwoch lat
zadnej podwyzki nie maja. No 1 ja jestem ten zty, bo nie zwracam si¢ do Panstwa, ale
teraz si¢ pewnie zwrocg o jakies 2 lub 3 % podwyzki, wspolnie musimy to
wypracowac. To wszystko wiaze si¢ z pienigdzmi, my musimy mie¢ dodatkowe
wpltywy. Co zrobi¢ jesli od 4 lat obowiazuje ustawa, za ktéra gtosowaty wszystkie
ugrupowania pod koniec kadencji w Sejmie, ktora wprowadzita ulgi prorodzinne.
Wszyscy rodzice rowno jesteSmy potraktowani i1 odliczamy sobie 1140 zi,
W zeznaniach podatkowych za dziecko jakie posiadamy. To sa pieniadze, z ktérych
prawie 40 % wptywalo do budzetu Miasta. My tracimy ok. 3,5 mln. zi, tylko dlatego,
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ze te pieniadze pozostaja w naszych kieszeniach jesli mamy dzieci. Z jednej strony
zabrano nam dochody, a z drugiej nakazano nam co roku doktada¢ o 7 % wraz
zinflacja, czyli wychodzi 9% wigcej $rodkéow na przedszkola. My
wyremontowaliSmy wigkszo$¢ przedszkoli, wybudowali§my place zabaw nie tylko
przy szkotach ale 1 w przedszkolach. Dzieci maja bardzo dobre warunki 1 to sa
wydatki z pieniedzy inowroctawskich podatnikow, pieniadze z kredytéw 1 pomocy
rzadowej, jezeli akurat taka Sciezka byta uruchamiana. Wykorzystujemy te srodki aby
bylo bezpieczniej, przyjemniej dzieciom w przedszkolach, aby dzieci znajdowaty si¢
w warunkach takich zeby rodzic nie obwial si¢ o bezpieczenstwo dziecka. Nie
ukrywam, ze przyczyn tego co si¢ stato nie tylko w Inowroctawiu, ale w calej Polsce
nalezy szuka¢ poza nami. My wszyscy stajemy si¢ ofiarami tego niedobrego
systemu. Gdyby bylo inaczej to nie byloby informacji, ktore docieraja do Panstwa
roOwniez z réznych miast za pomoca srodkow masowego przekazu. Jezeli mi czegos
brakuje, to brakuje mi skutkow tej decyzji o podwyzkach, o ktorych powiedziatem.

JesteSmy za podwyzkami, zeby wszyscy zarabiali wigcej, ale niech na ten cel
beda przeznaczone $rodki finansowe w odpowiedniej wielkosci. Jestem za tym, aby
pomoéc rodzicom podejmujac ta uchwale, o to prosze. Ciesze sig, ze byliScie panstwo
przeciwni wniosku pana radnego Olecha, bo przesuwanie terminu zwiazanego
Z podjeciem decyzji w tej sprawie grozi tym, ze rodzice musieliby przez kolejne
miesiace albo rok ponosi¢ wysokie koszty pobytu dziecka w przedszkolu. Pan Olech
przez 7 dni majac projekt uchwaty, nie pochylit si¢ nad nig skoro przychodzi pan
nieprzygotowany z jednym wnioskiem. Mogt Pan go zglosi¢ w odpowiednim punkcie
tak jak pan Andrzej Kieraj. Jesli chodzi o watek watpliwosci prawnych, to nikt z nas
nie jest w stanie zagwarantowaé Czy W tej wersji uchwala zostanie zaakceptowana,
juz nam raz Wojewoda uchylil, nie uchylajac innym uchwat o podobnym ksztalcie.
Jak ja mam zagwarantowaé, ze sytuacja si¢ nie powtorzy. My musimy polega¢ na
opinii radcoOw prawnych. My musimy si¢ na ich opinii opiera¢ chcac jak najszybciej
pomoc rodzicom, bo to nie jest podwyzszenie tylko obnizenie kosztow.

Jerzy Stachowiak — radny RM:

Nie wiem czy ja niewyraznie moéwilem w tym temacie. Mowilem 0 tych 47,8%
wzrostu optaty. Nie sugerowatem, ze to jest tylko przez inflacje, jezeli kto$ sobie
policzy to co ja zaproponowalem we wniosku, bo jest to 10 % czyli pokrywa sprawy
zwigzane z karta nauczyciela oraz z inflacja. Chwalimy si¢ uchwata podjeta w maju.
Ja osobiscie uwazam, ze ona byta korzystniejsza niz ta, ktora podejmowac bedziemy
dzisiaj. Dlatego, ze 8 godzin dziennie w przedszkolu to jest 184, 80 zi, w poprzedniej
uchwale 157, 50 zt. Fundujemy rodzicom coraz wigksze podwyzki, czy nie mozemy
powr6ci¢ do poprzedniej uchwaly skoro nikt nie chce przyja¢ wniosku, ktory
zaproponowatem. Mimo to W poprzedniej uchwale proponowano 26 % podwyzki
przy 3 godzinach dziennie, 35 % podwyzki przy 4 godzinach dziennie, 50 % ponad
5 godzin pobytu dziecka w przedszkolu. Ja siegnatem do danych, a wychowanie
dzieci w szkole czy przedszkolu panie Prezydencie, to jest nasze najwazniejsze
zadanie jako gminy. Nie chcg polemizowaé z pnem Szota na te tematy. Ztozytem
swoje wnioski 1 prosze o przegtosowanie ich.
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Wijciech Piniewski — Zastepca Prezydenta Miasta.

Odno$nie propozycji jakie pan Stachowiak przedtozyt, one mialyby swoje
matematyczne uzasadnienie pod jednym tylko warunkiem, ze wszystkie dzieci beda
10 godzin w przedszkolu. Bo jezeli rodzice zabiora dziecko w 6 lub 7 godzinie to
okaze sig, ze bedziemy doptacali z pienigdzy podatnikow wigcej pieni¢dzy.

Tomasz Marcinkowski - Przewodniczacy RM:

Sa dwa wnioski, ktére zostaly zlozone. Pierwszy wniosek byt pana Jerzego
Stachowiaka o obnizenie kwot zaproponowanych w przedtozonej Radzie uchwale do
wysokos$ci zaproponowanej 1 wyartykutowanej po raz drugi przez pana radnego.
Przystgpujemy do gltosowania nad wnioskiem pana radnego Stachowiaka o obnizenie
kwot do wysokosci podanych przez pana radnego.

gltosowanie: za — 7, przeciw — 15, wstrz. si¢ — 0.
Stwierdzam, ze wniosek nie uzyskat akceptaciji.

Drugi wniosek zlozony przez pana radnego Olecha, ktory wnioskuje o to zeby
w § 3 ust. 4 dopisaé: ,,w przypadku korzystania ze $wiadczen przedszkola przez
drugie lub wigcej dzieci z jednej rodziny optata okreslona w ust. 1 wynosi 50 %
kwoty za kazde dziecko przy dochodach nie przekraczajacych 50 % najnizszego
wynagrodzenia na kazdego cztonka rodziny”. Ulga dla os6b majacych niskie
dochody.

Ryszard Brejza — Prezydent Miasta Inowroctawia:
Niech pan radny poda konkretny zapis, konkretna kwotg.

Tomasz Marcinkowski — Przewodniczacy RM:
50 % bonifikaty i1 prosz¢ podaé¢ konkretna kwotg panie radny.

Jacek Olech — radny RM:

Przy dochodzie nie przekraczajacym na jednego czlonka rodziny 50 % najnizszego
wynagrodzenia.

Teresa Gorka — Biuro Prawne:

Chce zwroci¢ uwage na jedna rzecz, tego rodzaju zapisy wielokrotnie byly
traktowane jako zasady naruszenia rownosci, wyrazone w art. 32 Konstytucji
1 nie wiem jak si¢ Wojewoda do tego odniesie. Wiem, ze takie zapisy sa
w niektorych uchwatach opublikowane w Dzienniku Urzedowym. Chciatam tylko
zwrdci¢ uwage panstwa na takie niebezpieczenstwo.

Pan Tomasz Marcinkowski — Przewodniczacy RM.
Kto jest za przyjeciem wniosku radnego Jacka Olecha?

gtosowanie: za— 7, przeciw — 13, wstrz. sie¢ — 0.
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Stwierdzam, ze wniosek nie uzyskat akceptacji.

Jerzy Stachowiak — radny RM:

Sktadam wniosek formalny, zeby do uchwaty po § 5 dopisa¢ nowy § 6
0 nastepujacej treSci: ,,czas pobytu dziecka w przedszkolu, zasady korzystania
z opieki przedszkolnej, zakres §wiadczen udzielanych przez przedszkola oraz sposob
pobierania optat za $wiadczone ustugi reguluje umowa cywilno-prawna zawarta
pomigdzy rodzicami (opiekunami prawnymi) a przedszkolem”.

Tomasz Marcinkowski — Przewodniczacy RM:
To nie jest wniosek formalny, ale ja sobie go odnotowatem, wigc prosze
o ustosunkowanie si¢ wnioskodawcy do punktu tej zmiany w § 6.

Maria Krec — Biuro Prawne:

Zgonie z art. 14 ust. 5 pkt 1 ustawy o systemie o§wiaty organ prowadzacy ustala
wysoko$¢ optat. Taka jest delegacja ustawowa dla rady miejskiej. Kwestie dotyczace
umowy cywilno — prawnej migdzy rodzicami nie moga znalezé @ sig
w uchwale.

Tomasz Marcinkowski — Przewodniczacy RM:

Czyli jest to rola kierownika danej placowki.

Nie mozemy gltosowac¢ nad tym wnioskiem bo jest on sprzeczny z prawem.
Przystepujemy do glosowania uchwaty.

Kto z Panstwa jest za przyjeciem uchwaty?

Podjecie uchwaty:

Rada Miejska Inowroctawia (14 glosami — za, przeciw — 7, wstrz. si¢ — 1) podjeta
uchwatg nr XI11/155/2011 zmieniajaca uchwal¢ w sprawie ustalenia oplat za
Swiadczenia udzielane przez przedszkola publiczne prowadzone przez Miasto
Inowroclaw.

Uchwata stanowi zalacznik nr_24 do protokotu.

Ryszard Brejza — Prezydent Miasta Inowroctawia:
Pragne podzigkowa¢ wszystkim tym radnym, ktérzy glosowali za przyjeciem
uchwaty 1 byli za obnizeniem stawek obowiazujacych optat.

Ad.12. Uchwala w sprawie nadania nazwy stadionowi przy ul. Macieja
Wierzbinskiego 2 w Inowroclawiu.

Stanowi on zalacznik nr 25 do protokotu.

Magdalena Kaiser — Kierownik Referatu Oswiaty:
Pani Kierownik przedstawita projekt uchwaty wraz z uzasadnieniem.
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Henryk Procek — Przewodniczacy Komisji Sportu i Mlodziezy:
Komisja Sportu 1 Mlodziezy pozytywnie zaopiniowala projekt uchwaty.

Magdalena Waloch — Przewodniczaca Komisji Statutowej i Nazewnictwa:
Komisja Statutowa 1 Nazewnictwa na swoim posiedzeniu pozytywnie zaopiniowata
projekt uchwaty.

Tomasz Marcinkowski — Przewodniczacy RM:

Kto z Panstwa radnych chciatby si¢ wpisa¢ na list¢ chetnych do zabrania glosu
W przedmiocie tej uchwaty?

(radny Henryk Procek, radna Filomena Deskiewicz, radny Ryszard Rosinski, radny
Jacek Olech).

Henryk Procek — radny RM:

Bardzo si¢ ciesz¢ zarOwno z obnizenia stawek przedszkola jak réwniez z tego, ze
moge glosowa¢ nad nadaniem imienia inowroctawskich olimpijczykow naszemu
stadionowi. Nasz stadion pigknieje 1 ciesze si¢, ze bedzie taka nazwa rowniez z tego
powodu, ze doceniono wysitek sportowcow, ktorzy uzyskali mozliwos¢ wystapienia
na olimpiadzie, ale rowniez inspiruje miodych sportowcéw do tego, zeby osiagaé
coraz wyzsze sukcesy sportowe. Chcialbym rowniez przypomnie¢, ze poset
Krzysztof Brejza z Ministerstwa Sportu uzyskal 3 min dotacji na ten obiekt, dzigki
czemu dodatkowo zostanie wybudowane boisko ze sztuczna nawierzchnia, a wigc
jedyne boisko w powiecie inowroctawskim. Roéwniez chce dopowiedzie¢, ze ten
obiekt znalazt si¢ na liScie obiektow priorytetowych dla polskiego sportu.

Dzigkuj¢ bardzo.

Filomena Deskiewicz — radna RM:

Ja sig¢ cieszg, ze zostali docenieni wszyscy wymienieni olimpijczycy. Czy bgda oni
upamigtnieni na tablicy, ktéra powinna znalez¢ si¢ na stadionie? Bylaby to
informacja dla tych, ktorzy przyjezdzaja do Inowroctawia, dlaczego taka a nie inna
nazwa stadionu.

Magdalena Kaiser — Kierownik Referatu Oswiaty:
Oczywiscie bedzie tablica na ktorej wszystkie nazwiska beda wymienione.

Ryszard Rosinski — radny RM:

Dzigkuj¢ Panie Przewodniczacy za mozliwos$¢ zabrania glosu, dzigkuje.

Jacek Olech — radny RM:

Chciatem rowniez wyrazi¢ rado$¢, zblizona do radosci radnego Procka
w zakresie dotyczacym stadionu. Wyrazam rowniez smutek z powodu tego, ze Rada
podjeta poprzednio taka niedobra uchwalg, bo podwyzszajaca optaty za przedszkola.

Tomasz Marcinkowski — Przewodniczacy RM:
W zwiazku z wyczerpaniem listy, zamykam punkt zapytania i dyskusje.
Jeszcze przed glosowaniem pan Prezydent prosi o zabranie gtosu.
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Ryszard Brejza — Prezydent Miasta Inowroctawia:
Pan radny Olech chyba nie byt na sali przy poprzednim glosowaniu, bo przyjmujac
poprzednia uchwatg radni obnizyli optate za przedszkole, a nie podwyzszyli.

Tomasz Marcinkowski — Przewodniczacy RM:
Przystepujemy do glosowania.
Kto z Panstwa jest za przyj¢ciem uchwaty?

Podjgcie uchwaty:

Rada Miejska Inowroctawia (17 glosami — za, przeciw — 0, wstrz. si¢ — 0) podjeta
uchwate nr XI11/156/2011 w sprawie nadania nazwy stadionowi przy ul. Macieja
Wierzbinskiego 2 w Inowroclawiu.

Uchwata stanowi zalacznik nr 26 do protokoétu.

Wyrazam osobista rado$¢, ze cala grupa radnych glosowata za przyjeciem uchwaty
bez watpliwosci.

Zarzadzam 30 min. przerw¢ obiadowa.
Ad.13. Uchwala w sprawie okreslenia zasad i trybu korzystania ze stadionéw

miejskich.
Stanowi on zalacznik nr 27 do protokéhu.

Magdalena Kaiser — Kierownik Referatu O$wiaty:
Pani Kierownik przedstawita projekt uchwaty wraz z uzasadnieniem.

Henryk Procek — Przewodniczacy Komisji Sportu i Mtodziezy:
Komisja Sportu 1 Mtodziezy pozytywnie zaopiniowatla projekt uchwaty.

Tomasz Marcinkowski — Przewodniczacy RM:

Kto z Panstwa radnych chciatby si¢ wpisa¢ na list¢ chetnych do zabrania glosu
W przedmiocie tej uchwaty?

(radny Stanistaw Skoczylas).

Stanistaw Skoczylas — radny RM:

Ja mam pewne zastrzezenia do § 8 pkt 11, poniewaz kiedy$ chodzitem na stadiony
I bytem $wiadkiem nieprzyjemnego incydentu. Zacytuje pkt 11 ,przebywanie na
ptycie boiska oso6b innych niz zawodnicy, trenerzy, sedziowie oraz organizatorzy
imprezy i obstuga stadionu”. Wedlug mnie powinien by¢ jeszcze zapis: zaproszeni
goscie oraz inne osoby za pozwoleniem organizatorOw imprezy np. fotoreporterzy.
Bytem §wiadkiem jak ochrona nie chciata wpusci¢ fotoreporterow 1 gosci, ktorzy nie
byli ujeci na liscie.

Wiestaw Pawlowska — Dyrektor OS i R:
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Regulamin ten ma funkcjonowa¢ wtedy, kiedy bedzie impreza sportowa, a wigc
dotyczy regulacji spraw bezpieczenstwa imprez masowych. Oczywiscie, ze jeden
Z punktow regulaminu okresla wyjatki jesli chodzi o zakres stosowania regulaminu,
godzin funkcjonowania obiektu, ale to trzeba wyjasni¢ z zarzadca obiektu, a wigc
z gospodarzem OS i R. Jesli fotoreporterzy nie zostali wpuszczeni na plyte boiska to
znaczy, ze w regulaminie imprezy te osoby wymagaty akredytacji. Jesli chodzi
0 pozostalych go$ci zawsze przed imprezami przygotowywane sa zaproszenia
| zezwolenia, ktoére w trybie tego regulaminu sa wydawane. Na pewno organizator,
ktory wspotpracuje z ochrong zadba o to, by uprawnieni na plyte boiska mogli wejsc.
Jesli Rada uwaza, zZe ten zapis jest konieczny i1 pani mecenas dokona odpowiedniego
zapisu to mozna to ujac, ale ja nie widzg takiej potrzeby.

Teresa Gorka — Biuro Prawne:

Ten regulamin, ktory stanowi zalacznik do uchwaly jest zgodny z prawem. Przepis
mowi ogodlnie o okresleniu zasad i trybu korzystania. Wigc kto moze przebywaé na
ptycie boiska to sa wzgledy bezpieczenstwa 1 wydaje mi sig, ze ptyta boiska nie jest
miejscem do tego, zeby tam przebywal kazdy kto si¢ znajdzie na stadionie. Ten krag
0s0b, ktory jest wymieniony, ze moze przebywac jest wystarczajaco duzy.

Ryszard Rosinski — radny RM:

Nie ma w projekcie uchwaly kwestii 0sob z zakazami stadionowymi. Problem jest
powazny w wymiarze catego kraju, czego jest dowodem 1 przykladem impreza na
stadionie Zawiszy, ktora si¢ rozlala duzym odzewem na terenie catego kraju. My
probujemy sformutowa¢ dokument o charakterze sankcjonowania pewnych regul,
ktore maja by¢ przez obecnych na imprezach i na obiekcie, a tak istotnej kwestii tutaj
nie zauwazono. Czy nie mozna tej sprawy w tym dokumencie uregulowac jako, ze
jest to dokument o charakterze regulaminu jak sama nazwa wskazuje?

Tomasz Marcinkowski — Przewodniczacy RM:
Co pan radny proponuje? O jakie zapisy chciatby pan wzbogaci¢ ten regulamin?

Ryszard Rosinski — radny RM:

W tredci regulaminu zapisaé ,,na terenie obiektu sportowego jakim jest stadion, nie
mozna przebywa¢ osobom posiadajacym zakaz stadionowy podczas imprez
masowych lub sportowych”.

Tomasz Marcinkowski — Przewodniczacy RM:
Z tego co wiem, to zakazy stadionowe obowiazuja obiekty klubowe, ale to moze
wyjasni pani dyrektor.

Wiestaw Pawtowska — Dyrektor OS i R:

Dzigkuje bardzo panu radnemu za zwrdcenie uwagi na sprawy zakazow
stadionowych. Chcg powiedzie¢, ze zakazy te obowiazuja juz od dawna 1 sa
uregulowane w ustawie o bezpieczenstwie imprez masowych 1 nie kazda imprezg te
zakazy obowiazuja. W zwiazku z tym, normatywne  uregulowanie tego




33

w regulaminie obiektu bytoby niepotrzebne, poniewaz zakaz stadionowy wydawany
jest konkretnej osobie na konkretng imprezg. Dotyczy to najczesciej meczow pitki
noznej, na pewno nie lekkiej atletyki. Patrzac z punktu widzenia funkcjonalnos$ci
trzech stadionow w roznych klasach rozgrywkowych, gdzie jest rozgrywana pitka
nozna, lekka atletyka, a takze inne dyscypliny sportu, jest to naprawd¢ kompendium
zasad, ktére sa zgodne z przepisami pozwalajace na utrzymanie porzadku
| bezpieczenstwa w tych obiektach. Zapewniam, ze do kazdej imprezy masowej
opracowywany jest regulamin, kazda impreza ma swoja decyzj¢ administracyjna
zezwalajaca lub nie. Zgodnie z ustawa, organizator oraz gospodarz obiektu wystepuje
do Komendanta Wojewodzkiego o wykaz os6b z zakazami stadionowymi. Na
nowym stadionie bedzie system kontroli wejs¢ i wyj$¢, gdzie zakazy stadionowe
beda respektowane. Nie ma zadnego zagrozenia, ze osoba niepowotana bg¢dzie mogta
wtargnac na stadion i cokolwiek zniszczy¢. Zakazy stadionowe sa czasowe na jedna
lub kilka imprez. Obawiam si¢, ze gdyby ustawodawca zmienil nazewnictwo
instytucji, musielibySmy zmieni¢ regulamin obiektu, a uwazam, ze jest to zabieg
niepotrzebny, poniewaz nikt nie pomija tego faktu. Jest on w punkcie naszej kontroli
1 zainteresowania juz od kilku lat.

Tomasz Marcinkowski — Przewodniczacy RM:

W zwiazku z wyczerpaniem listy, zamykam punkt zapytania i dyskusje.
Przystepujemy do gltosowania.

Kto z Panstwa jest za przyjeciem uchwaty?

Podjecie uchwaty:

Rada Miejska Inowroctawia (21 glosami — za, przeciw — 0, wstrz. si¢ — 0) podjeta
uchwale nr XIII/157/2011 w sprawie okreSlenia zasad i trybu Kkorzystania ze
stadionow miejskich.

Uchwata stanowi zalacznik nr 28 do protokoétu.

Ad. 14. Projekt uchwaly w sprawie wyrazenia zgody na sprzedaz nieruchomosci
polozonej w Inowroclawiu przy al. 800-lecia Inowroclawia i ul. 59 Pulku

Piechoty.
Stanowi on zalacznik nr 29 do protokotu.

Romuald Kaiser — Naczelnik Wydziatu Gospodarki Przestrzennej i Nieruchomosci:
Przedstawil projekt uchwaly wraz zatacznikami i uzasadnieniem.

Grazyna Dziubich — Przewodniczaca Komisji Yadu Przestrzennego, Gospodarki
Nieruchomos$ciami i Spraw Mieszkaniowych:

Komisja tadu Przestrzennego, Gospodarki Nieruchomos$ciami 1  Spraw
Mieszkaniowych pozytywnie zaopiniowala przedmiotowy projekt uchwaty.

Tomasz Marcinkowski — Przewodniczacy RM:
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Kto z Panstwa radnych chciatby si¢ wpisa¢ na list¢ chetnych do zabrania glosu
w przedmiocie tej uchwaty?
(radny Zdzistaw Blaszak).

Pan Zdzistaw Btaszak — radny RM:

Chodzi mi o bezpieczenstwo, bo to co jest pokazane na mapie wskazuje ciag ruchu,
zebysmy nie popehili bledu, ze sprzedamy cze¢s$¢ dziatki z droga 1 pojawi sie
problem. Chodzi mi o to, zeby do tych dzietlek co pozostana byt dojazd.

Romuald Kaiser — Naczelnik Wydzialu Gospodarki Przestrzennej i Nieruchomosci:
Informujg, ze te dziatki nie sa przewidziane pod ciag komunikacji publicznej, tam
przewiduje si¢ przedtuzenie ulicy, az po projektowane potudniowe potaczenie
w przysziosci ul. Wojska Polskiego z al. Niepodlegtosci i ta ulica bgdzie do tego
przedluzenia przechodzi¢. Natomiast w tym obszarze bgda realizowane ciagi piesze
I ciagi komunikacji, ale wewngtrzne obstugujace budynki wielorodzinne.

Tomasz Marcinkowski — Przewodniczacy RM:

Dzigkuje panu Naczelnikowi.

Zamykam punkt zapytania i dyskusja do projektu uchwaty. Przystepujemy
do glosowania uchwaty.

Kto z radnych jest za podjgciem przedstawionej uchwaty?

Podjecie uchwaty:

Rada Miejska Inowroctawia (17 glosami — za, przeciw — 1, wstrz. si¢ — 0) podjeta
uchwale nr XI11/158/2011 w sprawie wyrazenia zgody na sprzedaz
nieruchomosci polozonej w Inowroclawiu przy al. 800-lecia Inowroclawia
i ul. 59 Pulku Piechoty.

Uchwata stanowi zalacznik nr 30 do protokoétu.

Ad. 15. Projekt uchwaly w sprawie wyrazenia zgody na sprzedaz nieruchomosci
polozonych w Inowroclawiu przy ul. Szosa Bydgoska oraz ul. Pakoskiej.

Stanowi on zalacznik nr 31 do protokétu.

Romuald Kaiser — Naczelnik Wydziatu Gospodarki Przestrzennej i Nieruchomosci:
Przedstawit projekt uchwaty wraz z mapa i uzasadnieniem.

Grazyna Dziubich — Przewodniczaca Komisji tadu Przestrzennego, Gospodarki
Nieruchomos$ciami i Spraw Mieszkaniowych:

Komisja tadu Przestrzennego, Gospodarki Nieruchomosciami 1 Spraw
Mieszkaniowych pozytywnie zaopiniowala przedmiotowy projekt uchwaty.

Tomasz Marcinkowski — Przewodniczacy RM:

Kto z Panstwa radnych chcialby si¢ wpisa¢ na list¢ chetnych do zabrania glosu
w przedmiocie tej uchwaly? Nie ma chetnych do zabrania glosy w tym punkcie.
Zamykam ten punkt 1 przystgpujemy do gtosowania.
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Kto z radnych jest za podjgciem przedstawionej uchwaty?

Podjecie uchwaty:

Rada Miejska Inowroctawia (18 glosami — za, przeciw — nie bylto, wstrz. si¢ — 1)
podjeta uchwale nr XI11/159/2011 w sprawie wyrazenia zgody na sprzedaz
nieruchomosci polozonych w Inowroclawiu przy ul. Szosa Bydgoska oraz ul.
Pakoskiej.

Uchwata stanowi zalacznik nr 32 do protokotu.

Ad. 16. Projekt uchwaly w sprawie wyrazenia zgody na sprzedaz nieruchomosci
polozonej w Inowroclawiu przy ul. Szymborskiej.

Stanowi on zalacznik nr 33 do protokoétu.

Romuald Kaiser — Naczelnik Wydziatu Gospodarki Przestrzennej i Nieruchomosci
Przedstawit projekt uchwaly wraz z mapa 1 uzasadnieniem.

Grazyna Dziubich — Przewodniczaca Komisji Yadu Przestrzennego, Gospodarki
Nieruchomosciami i Spraw Mieszkaniowych:

Komisja tadu Przestrzennego, Gospodarki Nieruchomos$ciami 1  Spraw
Mieszkaniowych pozytywnie zaopiniowala przedmiotowy projekt uchwaty.

Tomasz Marcinkowski — Przewodniczacy RM:

Kto z Panstwa radnych chciatby si¢ wpisa¢ na list¢ chetnych do zabrania glosu
W przedmiocie tej uchwaty?

(radny Andrzej Kieraj, radny Zdzistaw Blaszak).

Andrzej Kieraj — radny RM:

Proszg¢ pana inzyniera Kaisera o wyjasnienie, bo migdzy dziatka, a ul. Szymborska
jest waski pasek dzialki.

Co tam ma by¢ 1 dlaczego tego nie sprzedajemy w catosci?

Zostanie nam znOw do obrabiania skrawek.

Romuald Kaiser — Naczelnik Wydziatu Gospodarki Przestrzennej i Nieruchomosci:
Ten waski pasek planistycznie jest przewidziany na poszerzenie ul. Szymborskiej.

Tomasz Marcinkowski — Przewodniczacy RM:
Radny Btlaszak pyta jeszcze, dlaczego ta dziatlka nie ma numeru nadanego
geodezyjnie?

Romuald Kaiser — Naczelnik Wydziatu Gospodarki Przestrzennej i Nieruchomosci:
Ten pasek gruntu o numerze 32/4 jest przewidziany planistycznie pod poszerzenie
ul. Szymborskiej, a drég sprzedawa¢ nie mozna. Shluszna uwaga, ze na tym
zalaczniku powinien by¢ numer, ale w tej chwili nie umiem odpowiedzie¢ dlaczego
go nie ma.
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Zdzistaw Btaszak — radny RM:

Dzi$ mozemy hipotetycznie zaktadac, ze wydzielono profilaktycznie pasek, bo moze
nastapi¢ poszerzenie drogi powiatowej, ale na ten moment dojazd bedzie nijaki. Czy
bedzie trzeba przejezdzac przez mienie komunalne?

Mowi pan o poszerzeniu drogi, w tym momencie ogarnia mnie strach, a z drugiej
strony rado$¢, ze nie mam tam budynku, ktéry widzimy, bo przy poszerzeniu drogi
nalezato bedzie te budynki poddac pod rozbiorke.

Romuald Kaiser — Naczelnik Wydzialu Gospodarki Przestrzennej i Nieruchomosci

Ulica Szymborska nalezy do kategorii drog powiatowych, plany jej poszerzenia
siggaja wiele lat wstecz 1 dodam, ze kazdy plan jest uzgadniany z Zarzadem Drog
Powiatowych. Drogi tej kategorii musza mie¢ okreslone parametry szerokosci.
W wyniku podziatu jest taki mechanizm, ze dziatka gruntu przewidzianego w planie
pod drogg przechodzi na wlasnos$¢ wtasciwej jednostki. W tym przypadku ta dziatka
jest juz wiasnoscia powiatu. To si¢ dokonalo na mocy decyzji zatwierdzajacej
podzial. Kwestia jej urzadzenia nalezy do powiatu czyli zarzadcy drogi. Wjazd jest
kwestia rozméw migdzy inwestorem a zarzadca. Nie ma problemu planistycznego ani
potrzeby postanowienia stuzebnosci w pasie drogowym ze wzgledow oczywistych.

Zdzistaw Btaszak — radny RM:

Nie do konca si¢ zgodzg, poniewaz dziatka 32/4 jest wlasno$cia juz innego
wlasciciela czy zarzadcy. Ja kupuj¢ od gminy Miasto Inowroctaw dziatke 32/5, ale
musz¢ mie¢ zgode przejazdu przez dziatkg 32/4. Mi si¢ wydaje, ze to juz powinno
by¢ uzgodnione, zeby nie byl nabywca odwrotnie uszczgsliwiony. Tak si¢ stato
w przypadku ul. Torunskiej, jednemu wtascicielowi nieruchomosci zarzadcy ulicy
krajowej wstawili rury i nie zgodzili si¢ na wjazd. A czy my mozemy by¢ pewni, ze
Zarzad Drog Powiatowych nie ogrodzi tej dziatki?

Romuald Kaiser — Naczelnik Wydziatu Gospodarki Przestrzennej i Nieruchomo§ci:
Jesli chodzi o ul. Torunska mysle, ze to jest radykalnie odmienny przyktad. Pomijam
specyfike postgpowania podmiotu zarzadzajacego drogami krajowymi. Mam
nadzieje, ze Zarzad Drog Powiatowych problemoéw stwarzat nie bedzie tym bardziej,
ze w tym przypadku nie moze odmoéwié, poniewaz kazda nieruchomo$é musi mieé
dostgp dojazdu do drogi publicznej. Ta nieruchomo$¢ miata przed podziatem i po
podziale tez ma, bo ten pasek wchodzi w sktad drogi publiczne;.

Rzecza oczywista jest, ze kazdy inwestor musi z drogowcami uzgodni¢ sposob
skomunikowania i1 uzgodni¢ parametry szerokosci wjazdu w tym miejscu. Ale to jest
przysztos¢ projektu budowlanego, zagospodarowania dziatki 1 w tej fazie
uzgodnienia beda z wlasciwym zarzadca drogi.

Tomasz Marcinkowski — Przewodniczacy RM:

Dzigkuje Panu Naczelnikowi za wyjasnienia.

Zamykam punkt zapytania i dyskusja. Przystepujemy do glosowania.
Kto z radnych jest za podjgciem przedstawionej uchwaty?
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Podjecie uchwaty

Rada Miejska Inowroctawia (19 glosami — za, przeciw — 1, wstrz. si¢ — 1) podjeta
uchwale nr XIII/160/2011 w sprawie wyrazenia zgody na sprzedaz
nieruchomosci polozonej w Inowroctawiu przy ul. Szymborskiej.

Uchwata stanowi zalacznik nr 34 do protokoétu.

Ad. 17. Projekt uchwaly w sprawie okreslenia zasad zbywania nieruchomosci
przeznaczonych na realizacje urzadzen infrastruktury technicznej oraz
warunkow udzielenia bonifikat i wysokosci stawek procentowych.

Stanowi zalacznik nr 35 do protokéhu.

Romuald Kaiser — Naczelnik Wydziatu Gospodarki Przestrzennej i Nieruchomosci:
Przedstawit projekt uchwaly wraz z uzasadnieniem.

Grazyna Dziubich — Przewodniczaca Komisji tadu Przestrzennego, Gospodarki
Nieruchomosciami i Spraw Mieszkaniowych:

Komisja tadu Przestrzennego, Gospodarki Nieruchomos$ciami 1  Spraw
Mieszkaniowych pozytywnie zaopiniowala przedmiotowy projekt uchwaty.

Tomasz Marcinkowski — Przewodniczacy RM:
Kto z Panstwa radnych chciatby si¢ wpisa¢ na list¢ chetnych do zabrania glosu

w przedmiocie tej uchwaty?
(radny Zdzistaw Btaszak).

Zdzistaw Btaszak — radny RM:

Rozumiemy kwestie infrastruktury technicznej, zaréwno energetyka jak
1 wodociagi, gaz, kanalizacja, telekomunikacja. Rozumiem energetyke,
telekomunikacje 1 gazownig, ale nie rozumiem w jakim celu mamy odsprzedawac
spotkom komunalnym. Energetyka jest podzielona, nie jest firma komunalna, ale
ZEC, PWIK to sa spotki komunalne. Nie widz¢ powodu w jakim celu mamy im to
odsprzedawac. Pan Prezydent jest wlascicielem wszystkiego.

Romuald Kaiser — Naczelnik Wydziatu Gospodarki Przestrzennej i Nieruchomo$ci:
Ale to sa spotki, przedsigbiorstwa odrgbnie dziatajace.

Zdzistaw Btaszak — radny RM:

Energetyka, gazownia, telekomunikacja nie podlega dyskusji, ale PWiK i ZEC
wchodza w sklad gminy Miasto Inowroctaw 1 sprzedajemy spotce kawatek gruntu,
niec wazne za jaka kwote. Spotka komunalna jest spotka miasta.

Romuald Kaiser — Naczelnik Wydziatu Gospodarki Przestrzennej i Nieruchomos$ci:
Wilasnie jest spotka, a nie odrgbnie dziatajacym podmiotem posiadajacym witasnos¢.

Tomasz Marcinkowski — Przewodniczacy RM:
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Nie widz¢ wigcej chegtnych do zabrania glosu. Zamykam ten punkt
1 przystepujemy do glosowania.
Kto z radnych jest za podj¢ciem przedmiotowej uchwaty?

Podjecie uchwaty:

Rada Miejska Inowroctawia (20 glosami — za, przeciw — 0, wstrz. si¢ — 1) podjeta
uchwale nr XI11/161/2011 w sprawie okreSlenia zasad zbywania nieruchomosci
przeznaczonych na realizacj¢ urzadzen infrastruktury technicznej oraz
warunkow udzielenia bonifikat i wysokosci stawek procentowych.

Uchwata stanowi zalacznik nr 36 do protokoétu.

Ad. 18. Projekt uchwaly w sprawie wyrazenia zgody na lotnicze wykorzystanie
terenu.

Stanowi zalacznik nr 37 do protokéhu.

Tomasz Marcinkowski — Przewodniczacy RM:
Witamy przedstawiciela Publicznego Specjalistycznego Zaktadu Opieki Zdrowotnej
w Inowroctawiu, pana Ireneusza Beske.

Romuald Kaiser — Naczelnik Wydziatu Gospodarki Przestrzennej i Nieruchomosci:
Szczegdlowo przedstawil projekt uchwaly wraz z mapami, zatacznikami
I uzasadnieniem.

Grazyna Dziubich — Przewodniczaca Komisji tadu Przestrzennego, Gospodarki
Nieruchomos$ciami i Spraw Mieszkaniowych:

Komisja tadu Przestrzennego, Gospodarki Nieruchomosciami i Spraw
Mieszkaniowych pozytywnie zaopiniowala przedmiotowy projekt uchwaty.

Tomasz Marcinkowski — Przewodniczacy RM:

Kto z Panstwa radnych chciatby sie¢ wpisa¢ na list¢ chetnych do zabrania glosu
w przedmiocie tej uchwaty?

Nie ma chetnych. Zamykam ten punkt.

Kto z radnych jest za podjeciem przedmiotowej uchwaty?

Podjecie uchwaty:

Rada Miejska Inowroctawia jednogltosnie (21 — =za) podjeta uchwale
nr X111/162/2011 w sprawie wyrazenia zgody na lotnicze wykorzystanie terenu.
Uchwata stanowi zalacznik nr 38 do protokoétu.

Ad. 19. Projekt uchwaly w sprawie przystapienia do sporzadzenia oraz zmiany
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego Miasta Inowroclawia dla
terenu polozonego w rejonie ul. Pakoskiej i linii kolejowej Inowroclaw — Poznan.
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Stanowi zalacznik nr 39 do protokétu.

Romuald Kaiser — Naczelnik Wydziatu Gospodarki Przestrzenneij i Nieruchomosci:
Przedstawit projekt uchwaly wraz z zatacznikami i uzasadnieniem.

Grazyna Dziubich — Przewodniczaca Komisji fadu Przestrzennego, Gospodarki
Nieruchomosciami 1 Spraw Mieszkaniowych:

Komisja tadu Przestrzennego, Gospodarki Nieruchomos$ciami 1  Spraw
Mieszkaniowych pozytywnie zaopiniowala przedmiotowy projekt uchwaty.

Tomasz Marcinkowski — Przewodniczacy RM:

Kto z Panstwa radnych chciatby si¢ wpisa¢ na list¢ chetnych do zabrania glosu
w przedmiocie tej uchwaty?

(radny Zdzistaw Btaszak).

Zdzistaw Btaszak — radny RM:

Nie podlega dyskusji, ze przystgpujemy do opracowania planu. Ale prositbym
o wyjasnienie w jakim zakresie maja by¢ te zmiany, bo prawdopodobnie
0 zmiany wystapil inwestor.

Romuald Kaiser — Naczelnik Wydziatu Gospodarki Przestrzennej i Nieruchomosci:
To jest inicjatywa wewngtrzna nie poparta wnioskiem inwestora. Aczkolwiek tego
rodzaju wnioski si¢ pojawiaja 1 sa juz u mnie w wydziale, podlegaja zaopiniowaniu
I ocenie. Nie zawieraja si¢ tam zadne tresci, ktore wyrazaja oczekiwanie planu,
bowiem on juz dzisiaj przewiduje mozliwosci wprowadzenia dzialalnosci
rzemieslniczej, przemystowej. Zmiana planu jest o tyle celowa, ze mozna zmienié
wskaznik wymagany terendw biologicznie czynnych odmienny niz dla strefy C.
Przede wszystkim juz wiemy jak bedzie wygladat uktad drogi publiczne; w tym
terenie. To trzeba usankcjonowac planistycznie.

Tomasz Marcinkowski — Przewodniczacy RM:
Zamykam ten punkt. Przechodzimy do gltosowania.
Kto z radnych jest za podjeciem przedmiotowej uchwaty?

Podjecie uchwaty:

Rada Miejska Inowroctawia jednogtosnie (20 — =za) podjeta uchwale
nr XI11/163/2011 w sprawie przystapienia do sporzadzenia oraz zmiany
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego Miasta Inowroclawia dla
terenu polozonego w rejonie ul. Pakoskiej i linii kolejowej Inowroclaw — Poznan.
Uchwata stanowi zalacznik nr 40 do protokoétu.

Ad. 20. Projekt uchwaly w sprawie przystapienia do sporzadzenia zmiany
miejscowych plandéw zagospodarowania przestrzennego Miasta Inowroclawia
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dla dwdch terenow polozonych w rejonie ul. Szosa Bydgoska i linii kolejowej
Inowroclaw — Torun oraz ul. Karola Marcinkowskiego i linii _kolejowej
Inowroclaw — Torun.

Stanowi zalacznik nr 41 do protokéhu.

Romuald Kaiser — Naczelnik Wydziatu Gospodarki Przestrzenneij i Nieruchomosci:
Przedstawil projekt uchwaty wraz z zatacznikami i uzasadnieniem.

Grazyna Dziubich — Przewodniczaca Komisji tadu Przestrzennego, Gospodarki
Nieruchomoéciami i Spraw Mieszkaniowych:

Komisja tadu Przestrzennego, Gospodarki Nieruchomos$ciami 1  Spraw
Mieszkaniowych pozytywnie zaopiniowala przedmiotowy projekt uchwaty.

Tomasz Marcinkowski — Przewodniczacy RM:

Kto z Panstwa radnych chciatby si¢ wpisa¢ na liste chetnych do zabrania glosu
W przedmiocie tej uchwaty?

(radny Stanistaw Skoczylas).

Stanistaw Skoczylas — radny RM:

Poniewaz te tereny przylegaja do dziatek pracowniczych, dziatkowcy boja sig, ze jak
ten teren przejdzie w rgce prywatne to powstang tam hurtownie, cigzki sprze¢t bedzie
wprowadzany 1 dziatki straca swoja wartosc.

Co tam moze by¢ zaplanowane?

Romuald Kaiser — Naczelnik Wydziatu Gospodarki Przestrzennej i Nieruchomosci:
Ten teren jest przewidziany pod przemyst. A wigc jezeli dzialkowcy obawiaja sig, ze
tam pojawia si¢ tiry to tak moze wilasnie by¢. Z taka intencja ten teren jest
przygotowany, tam ma si¢ rozwija¢ przedsigbiorczos¢. Oczywiscie z zasada taka,
zeby ta uciazliwo$¢ nie wykraczala poza granice dziatki, ale na pewno nie bedzie tam
tak spokojnie jak jest dzisiaj. Takie sa potrzeby tego miasta, zeby tworzyly si¢
miejsca pracy 1 powstawaly tam tego rodzaju podmioty.

Tomasz Marcinkowski — Przewodniczacy RM:
Zamykam ten punkt. Przechodzimy do gltosowania.
Kto z radnych jest za podjeciem przedmiotowej uchwaty?

Podjecie uchwaty:

Rada Miejska Inowroctawia (21 glosami — za, przeciw — 1, wstrz. si¢ - 0) podj¢ta
uchwale nr XIII/164/2011 w sprawie przystapienia do sporzadzenia zmiany
miejscowych planow zagospodarowania przestrzennego Miasta Inowroclawia
dla dwoch terenow polozonych w rejonie ul. Szosa Bydgoska
i linii kolejowej Inowroclaw — Torun oraz ul. Karola Marcinkowskiego i linii
kolejowej Inowroctaw — Torun.

Uchwata stanowi zalacznik nr 42 do protokotu.
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Ad. 21 Projekt uchwaly w sprawie przyjecia Programu usuwania wyrobéw
zawierajacych azbest z terenu Miasta Inowroclawia na lata 2011-2014
(z pespektywa do roku 2032).

Stanowi zalacznik nr 43 do protokéhu.

Stanistaw Milecki — Naczelnik Wydzialu Gospodarki Komunalnej, Srodowiska
I Rolnictwa.
Przedstawil projekt uchwaty wraz z zatacznikami i uzasadnieniem.

Zbigniew Zyqgora — Wiceprzewodniczacy Komisji Uzdrowiskowej:
Komisja pozytywnie zaopiniowata na posiedzeniu przedstawiony projekt uchwaty.

Tomasz Marcinkowski — Przewodniczacy RM:

Otwieram punkt zapytania i dyskusje. Kto z Panstwa radnych chcialby si¢ wpisa¢ na
liste chetnych do zabrania glosu w przedmiocie tej uchwaty?

(radny Jerzy Stachowiak, radny Zdzistaw Blaszak).

Jerzy Stachowiak — radny RM:

Poniewaz wiemy jakim niebezpiecznym materialem jest azbest, a w tym programie
mowi si¢ o kontroli Panstwowej Inspekcji Pracy i sanepidu.

Czy te kontrole beda stale przy zgloszeniu takich robdt, w przypadku rozbioru dachu
budynku? Czy inspektor z sanepidu lub inspekcji bedzie na state podczas prac?

Bo nie wszyscy wykonawcy przestrzegaja tych zasad, bo najwigcej szkodliwych
ilosci jest podczas rozbiorki tego materiatu.

Zdzistaw Blaszak — radny RM:

Na str. 59 jest napisane, ze ,,na terenie Gminy Miejskiej Inowroctaw w zasobach oséb
fizycznych znajduje sie tacznie 51 532 m® wyrobéw i odpadow zawierajacych azbest
w roznych formach i ré6znymi stanie technicznym”. Przyjmuje¢ ta informacjg, jako
prawdziwa, ale wczesniej w materiale napisane jest, ze mamy 12 km instalacji
wodnej. W Przedsigbiorstwie Wodociagdéw 1 Kanalizacji instalacja nie bedzie ruszana
bo to jest jaka$ ilos¢ materialu z azbestem na terenie miasta. Materiat jest dosc¢
obszerny, nie do konca z tym bezpieczenstwem bym si¢ zgodzit co do utylizacji, bo
wiemy jaka ta utylizacja jest, zakopanie na glgbokos¢ 7 metrow nie do konca jest
metoda utylizacji. Korzystajac z udzielonego mi gtosu chce zwroci¢ uwage na fakt,
ze na komisji byt przedstawiciel urzegdu w 0sobie pana kierownika, ktory nie byt
przygotowany zeby z cztonkami komisji na ten temat rozmawiac.

Odbieram to jako arogancj¢ z jego strony. Nalezatoby si¢ zastanowi¢ nad tym, bo to
nie pierwszy raz kiedy pan kierownik jest nieprzygotowany. Dopiero na kolejnej
komisji byt ban Naczelnik Milecki, ktory udzielal pelnych informacji. Niech
W przysztosci osoba przychodzaca za pana Naczelnika begdzie przygotowana na
komisje. Ile kosztowato przygotowanie tego materiatu?

Stanistaw Milecki — Naczelnik Wydzialu Gospodarki Komunalnej, Srodowiska
I Rolnictwa.
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Odpowiadam na pytanie radnego Stachowiaka. Jesli chodzi o cykl demontazu
zabezpieczenia bezpieczenstwa, wszystkie te dziatania poczawszy od zgloszenia
budowli do demontazu musza by¢ zgtoszone do inspektora nadzoru budowlanego,
cykl prac demontazowych odbywa si¢ rowniez pod nadzorem inspektora pracy.
Sprawdzalno$¢ po demontazu, co si¢ dzieje z tym eternitem rowniez jest pod
kontrola, to reguluje ustawa o odpadach tzw. karta obiegu odpadu az do punktu
zdeponowania. Najblizej mamy Pruszcz Pomorski. Jesli chodzi o dofinansowanie ze
srodkow zewnetrznych to strona umowy nie bgdzie strona fizyczna, tylko Prezydent
Miasta. Sprawy, o ktoérych wspomnialem musza by¢ udokumentowane przed
uruchomieniem dla danej osoby dotacji. To nie begdzie umowa osoby fizycznej
z funduszem.

Jesli chodzi o pytania pana Btaszaka. Autor opracowania jesli chodzi o liczbg
ludnosci opieral si¢ o dane z Gtownego Urzedu Statystycznego, nie z ewidencji
ludnoéci miast. Tam sa roznice, jak rozmawialem z pracownikiem wydzialu spraw
obywatelski, a roznice te wynikaja ze stosowania innych przelicznikow. Zgadzam sig
z tym, ze kazda liczba powinna by¢ wiarygodna, a autor tego opracowania opierat si¢
wskaznikiem Gléwnego Urzedu Statystycznego.

Koszt opracowania programu to ok. 40 tys. zt, z tego 80 % pokryt Minister
Gospodarki. Udziat wlasny przy tym programie nie byl kosztowny. Jesli chodzi
0 material jaki pozostal w sieci wodociagowej to pozostalo 12 tys. metrow. Jak
reguluja  rozporzadzenia, jest to material azbestu twardego, mowiac
o szkodliwos$ci to nie jest on szkodliwy dla uktadu oddechowego, zwlaszcza dla
oplucnej, gdzie czastki azbestu sa najbardziej szkodliwe. Regulacje sa takie, ze po
wylaczeniu z przesylu sieci wodociagowej nie musza by¢ te sieci usuwane, tylko
musi by¢ ten ciag zaznaczony na mapach inwentaryzacyjnych.

Tomasz Marcinkowski — Przewodniczacy RM:
Poproszg o opini¢ Przewodniczacego Komisji Porzadku Publicznego pana Rafata
Lewandowskiego, poniewaz przez nieuwage to przeoczytem.

Rafal Lewandowski — Przewodniczacy Komisji Porzadku Publicznego,
Bezpieczehstwa Obywateli i ochrony Srodowiska:
Komisja pozytywnie zaopiniowata przedtozony projekt uchwatly.

Pan Tomasz Marcinkowski — Przewodniczacy RM
Zamykam ten punkt i przystgpujemy do przegtosowania uchwaty.
Kto z radnych jest za podjeciem uchwata?

Podjecie uchwaty:

Rada Miejska Inowroctawia jednoglosnie (22 — za) podjeta uchwale
nr X111/165/2011 w sprawie przyjecia Programu usuwania wyrobow
zawierajacych azbest z terenu Miasta Inowroclawia na lata 2011-2014
(z pespektywa do roku 2032).

Uchwata stanowi zalacznik nr 44 do protokoétu.
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Ad. 22. Projekt uchwaly zmieniajacej uchwal¢ w sprawie wieloletniego
programu gospodarowania mieszkaniowym zasobem gminy Miasto Inowroclaw
na lata 2007-2011.

Stanowi zalacznik nr 45 do protokéhu.

Alicja Sobczak — Naczelnik Wydzialu Gospodarki Lokalowe;:
Przedstawita projekt uchwaly wraz z uzasadnieniem.

Grazyna Dziubich — Przewodniczaca Komisji tadu Przestrzennego, Gospodarki
Nieruchomos$ciami i Spraw Mieszkaniowych:

Komisja tadu Przestrzennego, Gospodarki Nieruchomos$ciami 1  Spraw
Mieszkaniowych pozytywnie zaopiniowata przedmiotowy projekt uchwaty.

Maciej Szota — Przewodniczacy Komisji Budzetu i Finanséw:
Komisja pozytywnie zaopiniowala projekt uchwaty.

Ryszard Brejza — Prezydent Miasta Inowroctawia:

Chcialbym wnie$¢ poprawke do wystapienia pani Naczelnik, ktora reprezentowata
moje stanowisko. Prezydent Inowroctawia nie dokonuje obnizenia tylko wystepuje
do Wysokiej Rady o obnizenie. Chodzito mi tylko o to sformutowanie.

Tomasz Marcinkowski — Przewodniczacy RM:

Kto z Panstwa radnych chciatby si¢ wpisa¢ na liste ch¢tnych do zabrania glosu
w przedmiocie tej uchwaty?

(pan Maciej Szota).

Maciej Szota — radny RM:

Na szcze$cie dzisiaj na sali nie m populistow, gdyz kazdy z radnych zdaje sobie
sprawe, ze podwyzek nie da si¢ uniknac¢. Nawet opozycyjna propozycja znacznie nie
rozni si¢ od propozycji pana Prezydenta, wypracowane] na spotkaniu z czg$cia
najemcOw mieszkan komunalnych z Prezydentem, jego zastepca oraz z Prezydium
Rady Miejskiej. Zdajemy sobie sprawe, ze nikt nie jest i nie bedzie zadowolony jesli
bedzie placil wigcej niz przed podwyzka. Nikt za cokolwiek nie chce ptacic.
Remonty trzeba przeprowadzi¢ bo nasz zasob komunalny zacznie si¢ rozpadac.
Niesprawiedliwoscia bylaby sytuacja, gdyby wilasciciele prywatnych domow,
posiadacze kredytow hipotecznych Oraz najemcy mieszkan prywatnych, ktorych sa
23 tys., beda poprzez podatki doktadali si¢ do remontéw nie swoich zaledwie 4 tys.
lokali komunalnych. Podwyzka czynszow jest sprawiedliwa, natomiast
niesprawiedliwos$cia bylaby sytuacja, w ktorej miasto daje mieszkania czg¢sci
mieszkancoéw, a pozniej pozostalym kaze doptaca¢ do wybranej grupy ze swoich
podatkow. Chciatem podkresli¢ stowo ,,wybranych” poniewaz na mieszkania
komunalne moga liczy¢ nieliczni. Teoretycznie moze mieszkanie otrzymac kazdy, ale
aktualny zaséb komunalny i sytuacja finansowa na to nie pozwalaja. Sytuacja
doktadania do remontow mieszkan bytaby wtasciwa, gdyby kazdy inowroctawianin
moégt otrzymaé mieszkanie od miasta, a nie musie¢ bra¢ kredytu. Jednakze plany
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remontowe jako wtadze miasta mieli§my zbyt ambitne. Czasami aby pdj$¢ do przodu
trzeba zrobi¢ krok w tyl 1 wlasnie to dzisiaj czynimy. Obnizka do kwoty 5,10 jest
umowa spoleczna, gdyz wiaze si¢ z obnizeniem o 50% Srodkdéw na przysztoroczne
remonty i na to rozwigzanie zgodzili si¢ lokatorzy. Na nowych warunkach pozostali
mieszkancy nie beda doktadali do lokatoréw mieszkan komunalnych, a remonty beda
realizowane w mniejszym zakresie niz to bylo planowane. Nie mozna glosowaé
pozytywnie za dwoma uchwalami, gdyz nie moze by¢ dwodch sprzecznych decyzji
Z roznymi kwotami 1 kazdy powinien glosowac za jedna. Klub Radnych PIS bedzie
glosowal za propozycja wypracowana przez Prezydentow, Prezydium Rady
I lokatorow mieszkan.

Tomasz Marcinkowski — Przewodniczacy RM
Zamykam ten punkt i przystgpujemy do przeglosowania uchwaty.
Kto z radnych jest za podjeciem uchwata?

Podjecie uchwaty:

Rada Miejska Inowroctawia (15 glosami — za, przeciw — 7, wstrz. si¢ - 0) podj¢ta
uchwale nr XI11/166/2011 zmieniajaca uchwal¢ w sprawie wieloletniego
programu gospodarowania mieszkaniowym zasobem gminy Miasto Inowroclaw
na lata 2007-2011.

Uchwata stanowi zalacznik nr 46 do protokoétu.

Ad. 23. Projekt uchwaly zmieniajacej uchwale w_sprawie wieloletniego
programu gospodarowania mieszkaniowym zasobem gminy Miasto Inowroclaw
na lata 2007-2011.

Stanowi zalacznik nr 47 do protokotu.

Andrzej Kieraj — radny, Przewodniczacy Klubu SLD:

26 maja zostala przyjeta uchwata Rady Miejskiej Inowroctawia, zmieniajaca uchwate
w sprawie wieloletniego programu gospodarowania mieszkaniowym zasobem gminy
Miasto Inowroctaw na lata 2007-2011. Uchwata ta wywotata wiele kontrowers;ji
I sprzeciw mieszkancow, poniewaz podniesienie stawki z 4,20 zt do kwoty 6 zi. Byla
to bardzo wysoka podwyzka siegajaca 43 %. W zwiazku z tym pod naporem
mieszkancéw rowniez przygotowaliSmy projekt zmieniajacy t¢ uchwale, gdzie
proponujemy podwyzke w wysokosci 5 zl, co stanowi podwyzke rzedu 19,04 %,
w zaokragleniu jest to kwota 5 zi. Tak drastyczna podwyzke¢ uzasadniono zwigkszona
potrzeba inwestowania w stara substancje mieszkaniowa. Uzyskanie wyzszych
wplywow z czynszow, zdaniem uchwatodawcy, mialo pozwoli¢ na dalsze
uzasadnione inwestowanie oraz na podnoszenie standardow budynkéw komunalnych.
W uzasadnieniu nie podano przyblizonego wyliczenia, o ile w zwiazku z podwyzka
czynszOw wzrosnie kwota na remonty. Uzasadniajac wzrost stawki czynszu,
powolywano si¢ na koniecznos$ci inwestowania w substancj¢ mieszkaniowa, a nie na
wzrost kosztow eksploatacji, konserwacji 1 zarzadu nieruchomosci. Nie dokonano
przy tym jednak zmian w palnie remontéw na rok 2011. Idac dalej w uchwale
w sprawie wieloletniego programu zostaly zawarte pewne zobowiazania, pewne




45

programy dotyczace gospodarowaniem tych zasobow, planowaniem remontow czy
zaplanowaniem budowy budynkéw socjalnych. Dowiadujemy sie czytajac ten
program, ze w roku 2007 w limitach wydatkdéw na wieloletnie programy
inwestycyjne w latach 2007-2009 przewidywano kwot¢ 4 mln 60 tyS. na budowe
budynku mieszkalnego. Celem zminimalizowania potrzeb gospodarki lokalowej
miasta, planuje si¢ wybudowanie do roku 2011 kolejnych budynkéw socjalnych
w ktorych bedzie ok. 350 mieszkan. Na dzien dzisiejszy, a niebawem bedzie koniec
2011 r. poki co to w tym minionym okresie zostaly wybudowane dwa budynki
socjalne, trzeci budynek jest wykanczany i na konieC roku bedzie oddany. Jest to
proste wyliczenie, ze do ilosci obiecanych do wybudowania mieszkan bedzie
brakowato, az potowe tego co zaplanowano.

Wzrost czynszu ma si¢ nijak do wywiazywania si¢ miasta ze swoich
obowiazkow, jako wlasciciela lokali komunalnych w zakresie utrzymywania
budynkow w odpowiednim stanie techniczno-sanitarnym. Tego nie mozna
zanegowac, bo to sa oczywiste fakty. Takie bylo nasze uzasadnienie i1 przedstawiona
przez nas uchwata trafila na posiedzenia dwoch komisji. Przygotowana zostala takze
opinia Prezydenta Miasta Inowroctawia do naszego projektu, gdzie mozemy
przeczyta¢, iz dnia 8 sierpnia odbylo si¢ spotkanie Prezydenta i zastgpcoéw
Prezydenta z grupa najemcoéw lokali komunalnych, ktorzy wystapili o roztozenie
podwyzek czynszu. Efektem tego spotkania jest drugi projekt uchwaty w sprawie
programu gospodarowania mieszkaniowym zasobem gminy Miasto Inowroctaw na
lata 2007-2011, w ktorym skala podwyzki zostata obnizona o 50 %, z 6 zt do 5,10 zt
za 1m? stawki bazowej. O ile sie dobrze orientuje, spotkanie nie byto 8 sierpnia, a 8
wrzesnia. Nie wnikam w jaki sposob zostala wyloniona grupa mieszkancow do
rozméw z Prezydentem Miasta 1 ciekawi mnie, czy grupa ta zostala poinformowana o
tym, ze pan Prezydent przedstawia drugi wariant i ze Klub Radnych SLD ztozyt
projekt uchwaty w tej sprawie i jaka byla propozycja ztozona przez Klub SLD.
Uwazamy, ze obnizenie stawki podwyzki do wysokosci 5 zi, jest jak najbardziej
sprawiedliwe 1 przynajmniej ulzy wszystkim mieszkancom miasta wynajmujacym
mieszkania komunalne. Padlo pytanie, w jaki sposob miasto egzekwuje zaleglosci
wynikajace z nieptacenia prze spora cze$¢ mieszkancow, jest to Kkwestia
odpowiedniej organizacji i dziatan administracyjnych na rzecz wyegzekwowania tych
zaleglo$ci, a przez to woéwczas mozna poprawi¢ kondycje finansowa
przedsigbiorstwa, ktore zaymuje si¢ administrowaniem budynkéw komunalnych.

Grazyna Dziubich — Przewodniczaca Komisji tadu Przestrzennego, Gospodarki
Nieruchomosciami i1 Spraw Mieszkaniowych :

Komisja tadu Przestrzennego, Gospodarki Nieruchomos$ciami 1 Spraw
Mieszkaniowych po zapoznaniu si¢ projektem uchwaly ztozonym przez Klub
Radnych SLD, negatywnie zaopiniowata przedtozony projekt uchwaty. Przeciw
glosowato 4 radnych przy jednym glosie wstrzymujacym.

Maciej Szota — Przewodniczacy Komisji Budzetu i Finanséw :
Komisja Budzetu 1 Finanséw negatywnie zaopiniowata przedtozony projekt uchwaty.
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Tomasz Marcinkowski — Przewodniczacy RM:

Kto z Panstwa radnych chciatby sie¢ wpisa¢ na list¢ chetnych do zabrania glosu
W przedmiocie tej uchwaty?

(radny Jerzy Stachowiak, radny Ryszard Rosinski, radny Grzegorz Kaczmarek).

Jerzy Stachowiak — radny RM:
lle to 0,10 gr. r6znicy miedzy projektem uchwaty SLD, a projektem pana Prezydenta
podniesie przychody do budzetu miasta?

Ryszard Rosinski — radny RM:

Chciatbym raz jeszcze zapyta¢ o opini¢ Komisji Budzetu i1 Finansow, bo nie byla
styszalna i jej uzasadnienie, dlaczego jest taka a nie inna. Zastanawiam si¢ czy gra si¢
toczy o realne sprawy dotyczace wielu rodzin w naszym miesécie, ktore sa
w nienajlepszej kondycji ekonomicznej, mieszkajacych w budynkach komunalnych,
czy tez gra si¢ toczy o zupelnie inne rzeczy nie majace nic wspdlnego
Z bezpieczenstwem obywateli Miasta Inowroctawia do posiadania dachu nad gltowa.
Bowiem zyjemy w takiej, a nie innej sferze klimatycznej. Jest to jedno
Z podstawowych zadah zapisanych w art. 7 ustawy o samorzadzie gminnym i nie
muszg tego szczegdltowo uzasadniaé. Zadaniem wlasnym gminy jest zapewnienie
dachu nad glowa mieszkancom na okreslonych warunkach.

Wedtug jakich regut byly wylonione osoby reprezentujace mieszkancow,
ktorzy si¢ sprzeciwiali przyjetej uchwale przez Rade Miejska Inowroctawia w maju
2011 r., ktora dotyczyta podwyzkom tak drastycznym w zakresie podstawowym?
Poniewaz sprawa jest o tyle istotna, ze wychodzac z zatozen 1 norm prawnych, ktore
obowiazuja nas jako samorzad terytorialny, jest rzecza naturalna i oczywista i tak jak
Pan Prezydent mowi, ze samorzad jest od tego, zeby stuzy¢ mieszkancom i ja w tym
momencie zgadzam si¢ panem Prezydentem. Jezeli jest taka sytuacja podczas
dylematu jaki powstal w miescie, dlaczego nie mozemy pozytywnie rozstrzygac
projektu uchwaty w sensie nast¢pujacym, ze czytam W dokumencie w ktérym zostato
napisane jako opinia, to spowoduje, iz ,,majac na wzgledzie, ze drugi projekt
wnoszony przez Prezydenta zaktada wyzsza stawke (co spowoduje wyzsze dochody
do budzetu miasta), negatywnie opiniuje projekt inicjowany przez Klub Radnych
SLD. W tym momencie jest dylemat, czy stuzymy mieszkancom czy budzetowi?
Pozostawiam to jako pytanie bez odpowiedzi.

Grzegorz Kaczmarek — radny RM:

Chciatbym zapyta¢ pania Naczelnik Sobczak, jaki jest procent osob zalegajacych
Z czynszami 1 w jakim stopniu on zawaza na tym budzecie z otrzymanych czynszoéw?
Czy jesli sig nie ptaci czynszu mozna by¢ wpisanym do rejestru dtuznikow?

Jakie sankcje karne stosuje si¢ do oséb uchylajacych si¢ notorycznie od placenia
czynszu?

Tomasz Marcinkowski — Przewodniczacy RM:
Chcialbym zeby jeszcze raz Pan Maciej Szota przedstawil opini¢ Komisji Budzetu
| Finansow.
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Maciej Szota — Przewodniczacy Komisji Budzetu i Finanséw :

Komisja Budzetu 1 Finansow negatywnie zaopiniowatla przedtozony projekt uchwaty.
Nie ma obowiazku argumentowania opinii Komisji, poniewaz odbywa si¢ na komisji
glosowanie i1 kazdy radny podejmuje decyzje zgodnie ze swoim sumieniem.
Zaproponowatem, zeby radni wybrali jedna z uchwal, poniewaz nie mozna dwdéch
jednobrzmiacych uchwat z innymi kwotami uchwali¢, bo do ktorej pdzniej organ
wykonawczy miatby si¢ odnosi¢.

Tomasz Marcinkowski — Przewodniczacy RM:
Wydaje mi sig, ze dyskusja wokoét tego projektu w kontekscie tego o czym méwil pan
radny jest kierunkiem dziwnym.

Alicja Sobczak — Naczelnik Wydziatu Gospodarki Lokalowe;:

Jezeli chodzi o zadluzenia, to kwota zadluzenia na miasto wynosi w tej chwili ok.
6 mln zl, zadluzenia wobec spoéiki lokatorzy maja ok. 2,5 miln zl, co tacznie wynosi
ok. 8,5 mln zt. Gdyby faktycznie lokatorzy regularnie ptacili czynsz, to ta podwyzka
bylaby nizsza.

Tomasz Marcinkowski — Przewodniczacy RM

Zamykam punkt zapytania i dyskusja do projektu uchwaty.
Przystepujemy do gltosowania.

Kto z radnych jest za podjeciem przedstawionej uchwaty?

Jeszcze Pan Prezydent prosi o zabranie glosu.

Ryszard Brejza — Prezydent Miasta Inowroctawia:

Dzigkuj¢ za wszystkie zabrane glosy dotyczace tego projektu uchwaty. Chcialbym
powiedzie¢, ze zgadzam si¢ z wnioskiem radnego Kieraja jaki dzisiaj zlozyt
I obiecuje, ze podejmiemy dziatania wobec dtuznikéw, tacznie z uruchomieniem
dziatan komorniczych wszystkich tych, ktore pozwola nam na odzyskanie wigkszej
ilosci naleznych pienigedzy. Wniosek radnego Kieraja na pewno bedzie realizowany.
Dzigkuj¢ bardzo.

Tomasz Marcinkowski — Przewodniczacy RM:

Przystgpujemy do glosowania.

Kto z radnych jest za podjeciem przedstawionej uchwaty?

Podjecie uchwaty:

Rada Miejska Inowroctawia (7 glosami — za, przeciw — 14, wstrz. si¢ - 0) nie podjeta
uchwaly zmieniajacej uchwal¢ w_ sprawie wieloletniego  programu

gospodarowania _mieszkaniowym zasobem gminy Miasto Inowroclaw na lata
2007-2011 (projekt Klubu radnych SLD).

Ad. 24. Projekt uchwaly w sprawie zlecenia Komisji Rewizyjnej
przeprowadzenia doraznej kontroli.
Stanowi zalacznik nr 48 do protokétu.
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Magdalena ¥.o8ko — Przewodniczaca Komisji Rewizyjnej:

W zwiazku z wnioskiem pana Prezydenta, ktory wplynat do Komisji Rewizyjnej,
dotyczacym przeprowadzenia kontroli doraznej w zakresie wydatkowania §rodkoéw
finansowych przeznaczonych na remonty z zasobéw komunalnych, prosz¢ Wysoka
Radg o przyjecie projektu uchwaty.

Tomasz Marcinkowski — Przewodniczacy RM:

Otwieram punkt zapytania i dyskusja. Kto z Panstwa radnych chcialby si¢ wpisaé na
liste chetnych do zabrania glosu w przedmiocie tej uchwaty?

(radna Grazyna Dziubich, radny Zdzistaw Btaszak, radny Andrzej Kieraj, radny
Ryszard Rosinski).

Grazyna Dziubich — radna RM:

Z mojej strony bardzo si¢ cieszg, ze Komisja Rewizyjna przeprowadzi kontrolg
w WGL, bo nie prawda jest jakoby Klub SLD glosit, ze wysoko$¢ czynszu ma sie
nijjak do przeprowadzonych remontow. Ja widz¢ duze ilosci budynkéw po
termomodernizacji, ktore maja powymieniane domofony, okna i w zwiazku
z tym mieszkania sa o duzo wyzszym standardzie, ze na wolnym rynku nie ma tak
tanich mieszkan. Bardzo si¢ ciesz¢, ze komisja przeprowadzi kontrole
1 bedzie na to dowod. Bo rzucanie oskarzen bez dowodéw podkrgca 1 podburza
mieszkancow.

Zdzistaw Btaszak — radny RM:

Mamy zdecydowaé o przeprowadzeniu kontroli doraznej. Uwazam, ze ta kontrola
powinna by¢ nieco wstecz nie tylko za 2010 r. Kontrola powinna obejmowac
dodatkowo zakres taki, by moc dowiedziec sig, co spowodowato niesciagalnos¢ optat
za czynsz od lokatorow.

Andrzej Kieraj — radny RM:

Proponujeg, aby ta kontrolg rozszerzy¢ o poprzednie lata od chwili podjecia uchwaty
w sprawie wieloletniego programu gospodarowania mieszkaniowym zasobem Gminy
Miasto Inowroctaw na lata 2007-2011. Wéwczas bedzie miato to jakikolwiek sens.
Rok 2010, ktory byt rokiem wyborczym nie jest adekwatny do oceny. Ponadto
chcialbym pani radnej Dziubich wyjasni¢ to, ze kwestia termomodernizacji nie jest
tylko 1 wylacznie zastuga Miasta Gminy Inowroctaw. Na te cele partycypuja
lokatorzy budynkéw wspolnot mieszkaniowych oraz mieszkancy wynajmujacy lokale
komunalne z funduszu remontowego oraz bioracy kredyty, ktore sptacaja dalej za
poniesione koszty termomodernizacji.

Ryszard Rosinski — radny RM:

Wnoszg, aby w projekcie uchwaty dokonaé¢ zmiany w drugim wierszu § 1 zamiast
stowa ,,doraznej” uzy¢ stowa ,.kompleksowej”. Jesli kontrola ma obja¢ dziatania we
wskazanym zakresie to wnoszg, zeby to byla kontrola petnoformatowa tegoz zakresu
dziatan, skierowanych w zakresie remontow realizowanych nie tylko w roku 2010,
ale od poczatku obowiazywania obecnego dokumentu czyli od 2007-2011 roku.




49

Tomasz Marcinkowski — Przewodniczacy RM:

Zamykam punkt zapytania 1 dyskusja do projektu uchwaty.

Pan radny Rosinski wystapit z wnioskiem aby stowo ,doraznej” zastapic
,.kompleksowo” 1 kontrola obja¢ okres od 2007 roku.

Kto jest za przyjeciem wniosku radnego Ryszarda Rosinskiego?

gtosowanie: za — 6, przeciw — 14, wstrz. si¢ — 0.

Whiosek nie uzyskat akceptacji Rady.
Przystgpujemy do glosowania uchwaty w takim ksztalcie jaki panstwo otrzymaliScie.
Kto jest za podjeciem uchwaty?

Podjecie uchwaty:

Rada Miejska Inowroctawia (14 glosami — za, przeciw — 7, wstrz. si¢ - 0) podj¢ta
uchwale nr XII1/167/2011 w sprawie zlecenia Komisji Rewizyjnej
przeprowadzenia doraznej kontroli.

Uchwata stanowi zalacznik nr 49 do protokotu.

Tomasz Marcinkowski — Przewodniczacy RM:
Wyrazam zdziwienie, ze czg$¢ radnych nie glosowata za przeprowadzeniem kontroli.

Ad. 25. Projekt uchwaly w sprawie zaliczenia ulicy do kategorii drég gminnych i
ustalenia jej przebiegu.
Stanowi zalacznik nr 50 do protokotu.

Bogustwa Mikotajczak — Naczelnik Wydzialu Drég 1 Transportu:

Przedstawila projekt uchwaly wraz z uzasadnieniem.

W ramach autopoprawki w uzasadnieniu akapit 3 zdanie 2 w uchwale nalezy dopisa¢
nr 152/2011 z dnia 20.1X.2011 r.,, oraz wykresli¢c wyraz ,negatywnie,
w zwiazku z pozytywna opinig starostwa w sprawie zaliczenia ww. ulicy do kategorii
drog gminnych.

Grazyna Dziubich — Przewodniczaca Komisji f.adu Przestrzennego, Gospodarki
Nieruchomos$ciami i Spraw Mieszkaniowych:

Komisja tadu Przestrzennego, Gospodarki Nieruchomosciami 1 Spraw
Mieszkaniowych pozytywnie zaopiniowala przedmiotowy projekt uchwaty.

Tomasz Marcinkowski — Przewodniczacy RM:

Kto z Panstwa radnych chciatby si¢ wpisa¢ na liste chetnych do zabrania glosu
w przedmiocie tej uchwaly? Nie widze chetnych. Zamykam ten punkt
1 przystgpujemy do glosowania.

Kto z radnych jest za podjgciem uchwaty?

Podjecie uchwaly:
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Rada Miejska Inowroctawia jednogtosnie (21 — za) podjeta uchwale
nr XI11/168/2011 w sprawie zaliczenia ulicy do kategorii drég gminnych
I ustalenia jej przebiegu.

Uchwata stanowi zalacznik nr 51 do protokétu.

Ogtaszam 10 min. przerwe.

Ad. 26. Projekt uchwaly zmieniajacy uchwale w_sprawie przepiséw
porzadkowych zwigzanych z przewozem o0sob i bagazu taksOwkami na terenie
gminy Miasto _Inowroclaw _oraz _wprowadzenia obowiazku stosowania
dodatkowych oznaczen w odniesieniu do taksowek.

Stanowi zalacznik nr 52 do protokéhu.

Bogustwa Mikotajczak — Naczelnik Wydziatu Drég i Transportu:

Przedstawita projekt uchwaly wraz z uzasadnieniem.

W ramach autopoprawki w tytule uchwaty dopisano brakujace stowo ,,zmieniajacej”
uchwale.

Waldemar Wasniewski — Przewodniczacy Komisji Strategii i Promocji Miasta..
Komisja pozytywnie zaopiniowata projekt uchwaty.

Tomasz Marcinkowski — Przewodniczacy RM:

Otwieram punkt zapytania 1 dyskusja. Kto z Panstwa radnych chciatby si¢ wpisa¢ na
listg¢ chetnych do zabrania glosu? Nie widz¢ chetnych. Zamykam ten punkt
| przystepujemy do glosowania.

Kto z radnych jest za podjgciem uchwaty?

Podjecie uchwaty:

Rada Miejska Inowroctawia (9 glosami — za, przeciw — 10, wstrz. si¢ - 4) nie podjeta
uchwaly zmieniajacy uchwale w sprawie przepisow porzadkowych zwigzanych
Z przewozem 0s0b i bagazu taksowkami na terenie gminy Miasto Inowroclaw
oraz wprowadzenia obowigzku stosowania dodatkowych oznaczen w odniesieniu
do taksowek.

Ad. 27. Projekt uchwaly w sprawie rozpatrzenia skargi.
Stanowi zalacznik nr 53 do protokotu.

Gustaw Nowicki — Przewodniczacy Komisji ds. skarg:
Pan Przewodniczacy przedstawil projekt uchwaly w sprawie rozpatrzenia skargi
Panstwa Wandy 1 Jana Kijak wraz z uzasadnieniem.

Tomasz Marcinkowski — Przewodniczacy RM:
Czy w tym punkcie kto$ z Panstwa chcialby zabra¢ glos?
(radny Stanistaw Skoczylas).
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Pan Stanistaw Skoczylas — radny RM
Prosze, aby w kolejnych uzasadnieniach dotaczy¢ wyjasnienia czego dana skarga

dotyczy.

Tomasz Marcinkowski — Przewodniczacy RM:
Dzigkuje za zgloszenie tej uwagi przez pana radnego. Jesli kto§ ma potrzebe szerzej
zapoznac¢ si¢ ze skarga moze wzia¢ udziat w posiedzeniu Komisji ds. skarg.

Zdzistaw Btaszak- radny RM:
Prosimy chociaz w trzech zdaniach dopisa¢ czego dotyczy dana skarga.

Tomasz Marcinkowski — Przewodniczacy RM:

Dotyczy dziatalno$ci Wydziatu Gospodarki Przestrzennej i Nieruchomosci.Niech to
bedzie uwaga na przyszios$¢, zeby oprocz uzasadnienia byt temat czego dana skarga
dotyczy.

Przystepujemy do glosowania.
Kto z Panstwa radnych jest za podjeciem uchwaty i uznaniem skargi za bezzasadna?

Podjecie uchwaty:

Rada Miejska Inowroctawia (14 glosami — za, przeciw — 0, wstrz. si¢ — 3) podjela
uchwale nr XI11/169/2011 w sprawie rozpatrzenia skargi.

Uchwata stanowi zalacznik nr 54 do protokotu.

Ad. 28. Projekt uchwaly w sprawie rozpatrzenia skargi.
Stanowi zalacznik nr 55 do protokohu.

Gustaw Nowicki — Przewodniczacy Komisji ds. skarg:
Przedstawit projekt uchwaly w sprawie rozpatrzenia skargi Wojewodzkiego Osrodka
Lecznictwa Psychiatrycznego w Toruniu wraz z uzasadnieniem.

Tomasz Marcinkowski — Przewodniczacy RM:

Czy w tym punkcie kto$ z Panstwa chciatby zabra¢ glos?

Jesli nie ma, zamykam ten punkt.

Przystepujemy do glosowania.

Kto z Panstwa radnych jest za podjeciem uchwaly 1 uznaniem skargi za bezzasadna?

Podjecie uchwaty:

Rada Miejska Inowroctawia (14 glosami — za, przeciw — 0, wstrz. si¢ — 2) podjela
uchwale nr XII1/170/2011 w sprawie rozpatrzenia skargi.

Uchwata stanowi zalacznik nr 56 do protokotu.

Ad. 29. Projekt uchwaly w sprawie rozpatrzenia skargi.
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Stanowi zalacznik nr 57 do protokohu.

Gustaw Nowicki — Przewodniczacy Komisji ds. skarg:
Przedstawit projekt uchwaly w sprawie rozpatrzenia skargi pana Tomasza
Januszewskiego wraz z uzasadnieniem.

Tomasz Marcinkowski — Przewodniczacy RM:

Czy w tym punkcie kto$ z Panstwa chcialby zabra¢ gtos?

Jesli nie ma, zamykam ten punkt.

Przystgpujemy do gtosowania.

Kto z Panstwa radnych jest za podjeciem uchwaly i uznaniem skargi za bezzasadna?

Podjecie uchwaty:

Rada Miejska Inowroctawia (15 glosami — za, przeciw — 0, wstrz. si¢ — 1) podjela
uchwale nr XI111/170/2011 w sprawie rozpatrzenia skargi.

Uchwata stanowi zalacznik nr 58 do protokotu.

Ad. 30. Wolne wnioski i informacje biezace.

Tomasz Marcinkowski — Przewodniczacy RM:
Zgodnie z tym o co sygnalizowat w pkt 2 porzadku obrad radny Jacek Olech, prosze
teraz pana radnego o zabranie glosu w sprawach dotyczacych miasta.

Jacek Olech — radny RM:

Za nim przejde do meritum swojego wystapienia pozwoli pan, ze podzigkuje
| pogratuluje panu Przewodniczacemu gospodarnej reki w zarzadzaniu tymi
wspolnymi sktadkowymi funduszami.

Radny odczytal swoje o§wiadczenie w zwiazku z wezwaniem przed sadowym przez
pana Prezydenta Ireneusza Stachowiaka.

Stanowi zalacznik nr 59 do protokéhu.

Stanistaw Skoczylas — radny RM:

Zwracam si¢ z wnioskiem do urzedu Miasta oraz Pana Prezydenta o przyznanie
nagrod zawodnikom oraz trenerowi, ktorzy pracuja w zaktadach pracy podlegajacych
Urzedowi Miasta Inowroctawia, nie tyle za pigckna gre, co za reklamowanie miasta
w Mistrzostwach Polski w Zakopanem. Whniosek popieram tym, ze impreza zwiazana
z panem Turnauem, impreza artystyczna transmitowana przez TVP1 oraz reklama
Inowroctawia w warszawskim metrze byty finansowane przez Urzad Miasta za spore
pieniadze.

Prosze¢ o uwzglednienie mojego wniosku.

Tomasz Marcinkowski — Przewodniczacy RM
Panie radny takie wnioski to sktada si¢ w punkcie interpelacje i zapytania, albo do
dyrektoréow miejskich spotek, nie do pana Prezydenta.
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Chciatbym poinformowa¢ panstwa o nastepujacych sprawach:

— istnieje mozliwos¢ w wydaniach informatora ,Nasze Miasto Inowroctaw”
I Opublikowania danych na temat dyzuréw radnych, dotyczy to rdéwniez
przedstawicieli zarzadow osiedli. Prosz¢ osoby zainteresowane taka
forma przekazania informacji mieszkahcom miasta, o przekazanie w pierwszym
tygodniu kazdego miesiaca takiej informacji pani Beacie Zarzyckiej.

— termin kolejnej sesji przewidziany jest na dzien 27 pazdziernika 2011 r. godz. 9

W statutowym terminie, materialy na sesj¢ beda do odbioru w skrzynkach na
korespondencije.

Ad. 31. Zakonczenie obrad.

Tomasz Marcinkowski — Przewodniczacy RM:
W zwiazku z wyczerpaniem porzadku obrad, zamykam posiedzenie
X111 sesji Rady Miejskiej Inowroctawia.

Sesja trwata od godz. 10%° do godz. 16%.
Przewodniczgcy
Rady Miejskiej Inowroclawia

Tomasz Marcinkowski

Sekretarz obrad:

Henryk Procek
Protokotowata:
Justyna Gaczkowska

Do protokoétu dotacza sig réwniez nagranie sesji RMI na ptycie CD.



