BRM.0002.2.3.2011

Protokol nrVIII/2011
sesji Rady Miejskiej Inowroclawia,
odbytej w dniu 28 kwietnia 2011 r.

w Urzedzie Miasta Inowroclawia

Ad.1

Przewodniczacy Rady Miejskiej, pan Tomasz Marcinkowski o godz. 11%
otworzyl sesj¢ 1 po powitaniu radnych oraz zaproszonych gosci stwierdzit,
iz zgodnie z lista Obecnosci, w sesji uczestniczy 21 radnych, co wobec
ustawowego sktadu Rady wynoszacego 23 osoby stanowi kworum, pozwalajace
na podejmowanie prawomocnych decyzji 1 uchwat.

Listy obecnosci radnych oraz zaproszonych gosci stanowia zalgczniki nr 1 i 2
do protokotu.

Radny nieobecny na sesiji:
- Maciej Szota.

Na sesje spoznita sie radna:
- Magdalena Waloch (przybyta na sesje o godz. 11%°).

Sesji przewodniczyt: Tomasz Marcinkowski - Przewodniczacy RM

Sekretarz obrad: Jarostaw Mrowczynski

Ad. 2

Propozycje zmian do porzadku obrad.
Przestany radnym porzadek obrad stanowi zalacznik nr 3 do protokétu.

Pan Tomasz Marcinkowski - Przewodniczacy RM

W zwiazku z korespondencja z Regionalnej Izby Obrachunkowej oraz
zwiazanym z nig pismem Prezydenta Miasta, wnosz¢ do Wysokiej Rady o ujgcie
w porzadku obrad dodatkowego punktu — projektu uchwaty zmieniajacej




uchwat¢ w sprawie wysokosci stawek oplat za zajecie pasa drogowego oraz
umieszczenie w pasie drogowym urzadzen infrastruktury technicznej 1 obiektow
budowlanych niezwiazanych z potrzebami ruchu drogowego oraz reklam.
Projekt tej uchwaly otrzymali Panstwo przed sesja.

Prosz¢ pania Naczelnik Wydziatu Drég 1 Transportu Bogustawe Mikotajczak
o uzasadnienie konieczno$ci wprowadzenia w tym pilnym trybie, projektu
uchwaty.

Pani Bogustawa Mikotajczak — Naczelnik Wydziatu Drég i Transportu

W zwiazku z tym, ze uchwatla, ktora byla podjeta w miesiacu marcu, zostata
zakwestionowana przez Regionalna Izb¢ Obrachunkowa, nalezato przygotowaé
zmiany do tej uchwaty. NaniesliSmy wigc stosowne poprawki 1 przedstawiliSmy
Panstwu nowy projekt uchwaty, uchylajacej rowniez t¢ uchwalg z marca.

Pan Tomasz Marcinkowski — Przewodniczacy RM
Poddaj¢ pod glosowanie t¢ propozycje.
Kto z Panstwa jest za przyjeciem do porzadku obrad projektu tej uchwaty?

za glosowalo — 16
przeciw — 0
wstrzym. si¢ — 5

Stwierdzam, ze Rada przyjeta do porzadku obrad ten punkt.

Przegtosowana zmiang proszg umiesci¢ w punkcie 14 porzadku obrad.

Tym samym, w pozostatych punktach porzadku obrad, ulegnie zmianie
numeracja.

Czy kto$ z Panstwa radnych chciatby wnie$¢ jeszcze inne propozycje?

Jesli nie, przystepujemy do glosowania porzadku obrad wraz z przyjeta przed
chwilg zmiana.

Kto jest za przyjeciem tego porzadku?

za glosowalo — 17
przeciw — 0
wstrzym. si¢ — 4

Stwierdzam, ze Rada porzadek przyjeta.

Porzadek obrad przestawia si¢ nastepujaco:
1. Otwarcie sesji | stwierdzenie kworum.
2. Propozycje zmian do porzadku obrad.
3. Przyjecie protokotu z VII sesji Rady Miejskiej Inowroctawia.
4. Wybor sekretarza obrad.




5. Informacja o pracy Prezydenta Miasta Inowroctawia, w tym z wykonania
uchwat Rady Miejskiej Inowroctawia.
6. Interpelacje i zapytania.

7. Uchwata w sprawie przyjecia sprawozdania z oceny stanu realizacji

w 2010 r. zadan inwestycyjnych zapisanych w Wieloletnim Planie

Inwestycyjnym na lata 2007 - 2013:
wystapienie Naczelnika Wydziatu Inwestycji, Rozwoju Gospodarczego
I Funduszy Europejskich,

- wystapienie Przewodniczacego Komisji Strategii i Promocji Miasta,

- zapytania do projektu uchwaty 1 dyskusja,

- glosowanie.

8. Uchwata zmieniajaca uchwat¢ w sprawie nadania Statutu Kujawskiego
Centrum Kultury w Inowroctawiu:
- wystapienie Kierownika Referatu Kultury i Promocji,
- wystapienie Przewodniczacej Komisji Oswiaty 1 Kultury,
- zapytania do projektu uchwaty i dyskusja,
- glosowanie.

9. Uchwatla zmieniajaca uchwale w sprawie nadania statutu Bibliotece
Miejskiej im. Jana Kasprowicza w Inowroctawiu:
- jak w punkcie 8.

10. Uchwata w sprawie ustalenia statutu Ztobka Miejskiego ,,Bajka”

w Inowroctawiu:

- wystapienie Naczelnika Wydziatu Spraw Spotecznych 1 Promocji
Zdrowia,

- wystapienie Przewodniczacego Komisji Zdrowia, Rodziny 1 Pomocy
Spoteczne;,

- zapytania do projektu uchwaly 1 dyskusja,

- glosowanie.

11. Uchwala w sprawie ustalenia statutu Ztobka Miejskiego ,,Maja”
w Inowroctawiu:
- jak w punkcie 10.

12. Uchwata w sprawie ustalenia wysokosci optaty za pobyt oraz
maksymalnej oplaty za wyzywienie dziecka w zlobku:
- jak w punkcie 10.

13. Uchwata w sprawie ustalenia wysokosci optaty za wpis do rejestru
ztobkow 1 klubow dziecigcych:
- jak w punkcie 10.



14. Uchwata zmieniajaca uchwate w sprawie wysokosci stawek oplat za
zaj¢cie pasa drogowego oraz umieszczenie w pasie drogowym urzadzen
infrastruktury technicznej 1 obiektéw budowlanych niezwigzanych z
potrzebami zarzadzania drogami lub potrzebami ruchu drogowego oraz
reklam:

- wystapienie Naczelnika Wydziatu Drog i Transportu,
- zapytania do projektu uchwaty i dyskusja,
- glosowanie.

15. Uchwata w sprawie wyrazenia zgody na sprzedaz nieruchomosci oraz na

zwolnienie z obowiazku jej zbycia w drodze przetargu:

- wystapienie Naczelnika Wydzialu Gospodarki Przestrzennej
1 Nieruchomosci,

- wystapienie Przewodniczacej Komisji tadu Przestrzennego,
Gospodarki Nieruchomos$ciami i Spraw Mieszkaniowych,

- zapytania do projektu uchwaty i dyskusja,

- glosowanie.

16. Uchwata w sprawie wyrazenia zgody na sprzedaz nieruchomosci
potozonej w Inowroctawiu przy al. 800-lecia Inowroctawia:
- jak w punkcie 15.

17. Uchwala w sprawie wyrazenia zgody na sprzedaz nieruchomosci
potozonej w Inowroctawiu przy al. 800-lecia Inowroctawia:
- jak w punkcie 15.

18. Uchwata w sprawie wyrazenia zgody na sprzedaz nieruchomosci
potozonej w Inowroctawiu przy ul. 6 Stycznia:
- jak w punkcie 15.

19. Uchwata w sprawie miejscowych planéw zagospodarowania
przestrzennego Miasta Inowroctawia w rejonie ulic: Dworcowej,
Lucjana Grabskiego, Ks. Piotra Wawrzyniaka 1 al. Okr¢znej oraz
w rejonie ul. Wiejskiej:

- jak w punkcie 15.

20. Uchwata w sprawie przystapienia do sporzadzenia zmiany miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego Miasta Inowroctawia dla terenu
potozonego w rejonie ul. Miechowickie;:

- jak w punkcie 15.



21. Uchwata w sprawie nadania nazwy ulicy:
- wystapienie Naczelnika Wydziatu Gospodarki Przestrzenne;j
1 Nieruchomosci,
- wystapienie Przewodniczacej Komisji Statutowej i Nazewnictwa,
- zapytania do projektu uchwaty i dyskusja,
- glosowanie.

22. Uchwata w sprawie rozpatrzenia skargi:
- wystapienie Przewodniczacego Komisji ds. skarg,
- zapytania do projektu uchwaty i dyskusja,

- glosowanie.

23. Uchwala w sprawie rozpatrzenia skargi:
- jak w punkcie 22.

24. Wolne wnioski i informacje biezace.

25. Zakonczenie obrad.

Ad. 3
Przyjecie protokotu z VII sesji Rady Miejskiej Inowroctawia.
Pan Tomasz Marcinkowski — Przewodniczacy RM

Prosz¢ pania radna Magdaleng Losko — sekretarza obrad VII sesji,
0 przedstawienie stosownej informacji.

Pani Magdalena ¥.osko — radna RM
Zapoznalam si¢ z protokétem z VII sesji Rady Miejskiej. Odzwierciedla on jej
przebieg. Wnosz¢ o jego przyjecie.

Pan Tomasz Marcinkowski — Przewodniczacy RM
Poddaj¢ pod gltosowanie wniosek pani radnej Magdaleny tLosko, sekretarza VII
sesji.

Kto z Panstwa radnych jest za przyjeciem protokotu VI sesji?

Glosowanie:
za - jednoglo$nie (21)



Stwierdzam, ze Rada protokoét przyjeta.

Ad. 4

Wybor sekretarza obrad.

Pan Tomasz Marcinkowski - Przewodniczacy RM

Na sekretarza obrad proponuj¢ pana radnego Jarostawa Mrowczynskiego.
Czy sa inne propozycje?

Nie widze.

Czy pan radny wyraza zgodg?

Pan Jarostaw Mroéwczynski — radny RM
Tak, wyrazam zgodg.

Pan Tomasz Marcinkowski — Przewodniczacy RM
Kto z Panstwa radnych jest za przedstawiona kandydatura?

za glosowalo — 20
przeciw -0
wstrzym. si¢ — 1

Stwierdzam, ze sekretarzem dzisiejszych obrad zostal pan radny Jarostaw
Mroéwczynski.

Prosz¢ pana sekretarza o zajecie miejsca i pomoc w prowadzeniu sesji poprzez
prowadzenie listy moéwcow, rejestrowanie zglaszanych wnioskow, obliczanie
wynikow glosowan i sprawdzanie kworum.

Ad. 5

Pan Tomasz Marcinkowski - Przewodniczacy RM
Informacj¢ o pracy Prezydenta Miasta Inowroctawia, w tym z wykonania
uchwat RM, radni otrzymali na pi§mie, w materiatach na sesje.

Stanowi ona zalacznik nr 4 do protokotu.

W zwiazku z tym, ze Prezydent Miasta nie sygnalizowal woli zloZenia ustnie tej
informacji, przechodzimy do kolejnego punktu porzadku obrad.



Ad. 6

Interpelacje 1 wykaz ztozonych przez radnych interpelacji 1 zapytan
stanowia zalacznik nr 5 (plik) do protokotu.
Interpelacje przekazane juz po rozpoczeciu sesji stanowia zalgeznik nr SA

Pan Tomasz Marcinkowski — Przewodniczacy RM

Prosze o odczytanie interpelacji w kolejnosci takiej, w jakiej je Panstwo ztozyli
przed sesja:

- pan Henryk Procek,

- pan Janusz Radzikowski,

- pan Gustaw Nowicki,

- pan Zbigniew Zygora,

- pan Andrzej Kieraj,

- pan Stanistaw Skoczylas,

- pan Jacek Olech.

Dzigkuje za odczytanie interpelacji.

Po zlozeniu 1 wygloszeniu interpelacji, na niektore z nich, bezposrednich,
ogolnych odpowiedzi, udzielali:

- pani Aleksandra Dolinska-Hopcia — Naczelnik Wydziatu Inwestycji, Rozwoju
Gospodarczego i Funduszy Europejskich,

- pan Ireneusz Stachowiak — Zastgpca Prezydenta Miasta Inowroctawia,

- pan Ryszard Brejza — Prezydent Miasta Inowroctawia.

Pan Tomasz Marcinkowski — Przewodniczacy RM
Szczegblowe odpowiedzi na zlozone interpelacje 1 zapytania, zgodnie
ze Statutem Miasta, zostang udzielone takze na pismie.

Ad. 7

Uchwata w sprawie przyjecia sprawozdania z oceny stanu realizacji
w 2010 r. zadan inwestycyjnych zapisanych w Wieloletnim Planie
Inwestycyjnym na lata 2007-2013.

Projekt uchwaty radni otrzymali.
Stanowi on zalacznik nr 6 do protokotu.




Pani Aleksandra Dolinska- Hopcia — Naczelnik Wydzialu Inwestycji, Rozwoju
Gospodarczego i Funduszy Europejskich

Pani Naczelnik przedstawila projekt uchwaty wraz z uzasadnieniem.

Ponadto pani Naczelnik poprosita o dokonanie poprawki w uzasadnieniu do
uchwaty.

W wierszu trzecim stowo ,,wojt” nalezy zamieni¢ na stowo ,,prezydent”.

Pan Henryk Procek — Wiceprzewodniczacy Komisji Strategii i Promocji Miasta
Komisja pozytywnie zaopiniowata projekt uchwaty.

Pan Tomasz Marcinkowski — Przewodniczacy RM

Otwieram punkt zapytania i dyskusja.

Kto z Panstwa chciatby wpisa¢ si¢ na list¢ chetnych do zabrania glosu — pan
radny Andrzej Kieraj, pan radny Ryszard Rosinski 1 pan radny Jacek Olech.

Pan Andrzej Kieraj —radny RM

Na str. 2 jest zapis — ,,Centrum Sztuki — adaptacja kamienicy w centrum Miasta
— wykonanie w 2010 r. — 2.510.115,25 z¥’. Podane sa tez srodki niewygasajace
w kwocie 886.290 zt.

Kiedy ta inwestycja miata by¢ zakonczona i1 co jest przyczyna niewykonania
tego zadania w terminie? Jest on znacznie przekroczony.

Réwniez na str. 2 w punkcie 2 jest informacja na temat poprawy atrakcyjnosci
turystycznej 1 funkcjonalnej centrum Miasta Inowroctawia.

Kiedy ta inwestycja miala by¢ zakonczona i kiedy nastapit odbior ulicy
Krolowej Jadwigi, ptyty Ranku, ul. Sw. Ducha, placu Klasztornego
1 pozostalych zadan wyszczegdlnionych w tym punkcie.

W punkcie 2 wymienia si¢ zadanie: ,,Przygotowanie podtoza pod torowisko
tramwajowe u zbiegu ulicy Sw. Ducha z Rynkiem oraz transport wagonika
tramwajowego — kwota 10.533,48 zI”.

Jak ten tramwaj wyglada? Komentarz jest tylko jeden, ze jest to ,,pijany”
tramwaj z przechylem na lewa strong.

Na str. 3 — ,Rozwoj osiedli” jest informacja na temat zadania:
,,Podoczyszczalnia wod opadowych na wylotach kanalizacji deszczowej”.

Co bylo przeszkoda, ze na tym zadaniu nic nie zrobiono w 2010 r.?

Wyptacenie odszkodowania za zniszczenie czgs$ci zbiordw na polu w kwocie
500 zl, czy wykonanie map sytuacyjno-wysokosciowych na kwot¢ 1.464 zi,
to jest rzeczywiscie bardzo zaangazowane Wykonawstwo.

Str. 3 — pkt 5 — Wykup mieszkan na rynku wtoérnym.

Na ten cel w 2010 r. byta przeznaczona kwota — 1.098.324 zt. W ramach
wydatkow niewygasajacych zabezpieczono $rodki w wysokosci 384.005 zt.

Co stoi na przeszkodzie, ze nie mozna bylo tego zadania wykonac?




Czy nie mozna byto wykupi¢ dodatkowo dwoch lub trzech mieszkan?

Czy nie bylto przetargu w Kujawskiej Spotdzielni Mieszkaniowe;j?

Czy byly jakies inne przyczyny, ktorych nie znamy?

Str. 3 pkt 6 — Integracja zawodowa i spoteczna mieszkancow.

W ramach tego zadania wydatkowano 3.305.817 zt.

Prosze o wyjasnienie, kiedy ta inwestycja miata by¢ zakonczona i dlaczego ona
si¢ tak ,,8limaczy”.

Str. 4 — Miejski System Komunikacyjny.

W punkcie 1 jest informacja, ze na zaprojektowanie i wybudowanie tacznika
ulicy Wojska Polskiego od alei Niepodlegtosci do ul. Stanistawa Staszica

w Inowroctawiu oraz na zaprojektowanie 1 wybudowanie tacznika
ul. Metalowcéw z ul. Torunska, w 2010 r. wydatkowano $rodki w kwocie
4.205.071 zt.

Interesuje mnie gldwnie tacznik ulicy Metalowcéw z ulica Torunska.

Kiedy ta inwestycja miata by¢ zakonczona i co stanglo na przeszkodzie, ze do
tej pory nie jest zrealizowana?

Str. 6 pkt 3 — Wspieranie osob niepelnosprawnych intelektualnie — utworzenie
Srodowiskowego Domu Samopomocy.

Wiaze si¢ to z moim poprzednim pytaniem dotyczacym punktu 6 ze str. 3,
mowiacym o integracji zawodowej 1 spotecznej mieszkancéw, bo dotyczy to
budynku przy ul. Sw. Ducha 90.

Prosz¢ o odpowiedz na te konkretne pytania dotyczace projektu uchwaty.

Pan Ryszard Rosinski — radny RM

Zastanawiajace jest dla mmnie to, ze w tym materiale, poza informacjami
moéwigcymi o stanie realizacji inwestycji miejskich (bez wzgledu na to, jakie sa
zrédta  pochodzenia $rodkéw finansowych), nie ma zadnej wzmianki
o koncowym terminie realizacji danej inwestycji.

Zauwazylem natomiast z duzym zdziwieniem 1 zaskoczeniem, ze na koncu
kazdej informacji znajduje si¢ wiadomos$¢ o tym, ze okre§lona kwota zostata
przeniesiona na wydatki niewygasajace.

Nalezy wigc podejrzewac, ze wiladze wykonawcze Miasta Inowroctawia,
przygotowujac ten material, z premedytacja postapity nie informujac radnych
Rady Miejskiej o tym, jakie sa koncowe terminy realizacji kazdej opisane]
inwestycji.

Jest to pierwsza podstawowa niedogodno$¢ i1 zarzut pod adresem wiadz
wykonawczych Miasta na czele z panem Prezydentem Brejza,
o niedopilnowanie tego, aby wszystkie informacje dotarty do organu, jakim jest
Rada Migjska.

Kolejne pytania dotyczy¢ beda konkretnych zadan.

Str. 4 — Miejski system komunikacyjny — zaprojektowanie i wybudowanie
tacznika ul. Wojska Polskiego od alei Niepodlegtosci do ul. Stanistawa Staszica
w Inowroctawiu oraz tacznika ul. Metalowcow z ulica Torunska.
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Wedtug jakich regul, w Telewizji Polskiej ,,chodzi” informacja filmowa o tym,
ze jest realizowana inwestycja pod ta wlasnie nazwa i1 pokazuje si¢ tam scenki
rodzajowe w imieniu naszego Miasta w postaci skrzyzowania np. ul. Staszica
i Swigtokrzyskiej? W ktorym miejscu, na tym skrzyzowaniu, ma ,,wychodzié”
przedtuzenie ulicy od ul. Wojska Polskiego do ul. Staszica?

Jak mozna promowac¢ co$, co nie jest nawet zaczete? Mysle o ww. laczniku
ul. Wojska Polskiego i ul. Staszica. Tam si¢ jeszcze nic nie zdarzyto. Trudno
zreszta, zeby si¢ zdarzylo, skoro 3 mln zt zostalo przeniesionych na wydatki
niewygasajace.

Prosz¢ o wyjasnienie, jakie sa powody przenoszenia tak duzych kwot na
wydatki niewygasajace w poszczegdlnych zadaniach inwestycyjnych, tutaj
opisywanych.

Najzabawniejsze za$ jest np. zadanie zapisane na str. 7 — , Rozbudowa
monitoringu miejskiego”, na ktére w 2010 r. wydano 356.781 zl, za§ na wydatki
niewygasajace przeniesiono 317.973 zt. Wykonano wigc zaledwie 50 % zadania
inwestycyjnego.

Czy to, zdaniem witadz wykonawczych Miasta, jest rzecza normalna, Zze nie
realizuje si¢ inwestycji, a potem méwi si¢, ze wykonano budzet w 100 %.
Dlaczego na zadaniu: ,,Poprawa systemu bezpieczenstwa osob mieszkajacych
przy ul. Pakoskiej 1 Magazynowej, tak mata kwota jak 3.000 zt zostala
przeniesiona na wydatki niewygasajace w sytuacji, kiedy zadanie zostato
zakonczone przed terminem wskazanym w Lokalnym Programie Rewitalizacji —
czyli przed 31 grudnia 2010 r.

Stad moje pytanie, dlaczego si¢ nie ujawnia termindw realizacji (jesli si¢
zmienity), Radzie Miejskiej? Czy sa w tym celu, jakies$ specjalnie podejmowane
decyzje przez pana Prezydenta, czy moze wymyslaja to sobie zwykli
pracownicy Urzedu Miasta? Moze moéwia — po co radnym zawracaé glowe,
skoro nie jest to im potrzebne do zycia.

Jest to dokument, o ktorym decyduje Rada Miejska. Informacje, ktorych nie ma
w tym dokumencie, powinny by¢ jego sktadowa czescia.

Dlatego wydaje mi sig, ze niezasadnym jest gtosowanie pozytywne nad tym
dokumentem.

Pan Jacek Olech — radny RM

Chciatbym rozpocza¢ zapytania 1 dyskusje od trzeciej strony — ,,Rozwdj
osiedli”.

Punkt 3 — ,,Budowa budynku mieszkalnego Ill (socjalnego) przy ul. Wojska
Polskiego™.

W tresci informacji znajduje si¢ nastepujace zdanie — projekt wzmocnienia
budynku — kwota 2.440.000 zt.

Czy prawda jest, ze w czasie wykonywania tego zadania, pojawily si¢ powazne
problemy zwigzane z utrzymaniem = stabilno$ci posadowienia law
fundamentowych i trzeba bylo w trybie awaryjnym wykonac taki projekt?
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Jezeli to jest prawda, proszg réwniez o informacje, ile kosztowaly dodatkowe
prace wykonawcze zwiazane ze wzmocnieniem posadowienia tego budynku?
Czy wobec projektanta, zostaly z tego tytulu, wyciagnigte jakiekolwiek
konsekwencje? Czy byty jakie$ odszkodowania?

Jezeli byly prace dodatkowe, kto za nie zaptacil? Chyba nie Miasto. W jaki
sposob pan Prezydent, chce te srodki odzyskac?

Str. 5 — ,,Walory uzdrowiskowe” — czg$¢ I zadania ,,Budowa alejek parkowych
1 oczka wodnego ...”

Panie Prezydencie, nalezy tu stwierdzi¢, ze alejki parkowe, przynajmniej te
z kostki typu ,,Polbruk”, wykonane sa bardzo tadnie, efektownie. Same alejki sa
dobrze zrobione. Nie ma si¢ do czego przyczepic.

Natomiast, gdy popatrzy si¢ na otoczenie, w wielu miejscach pozostawiono
materiat spod budowy tych alejek. Czyli ten, kto za chwilg, na zlecenie pana
Prezydenta, bedzie wykonywal jakiekolwiek nasadzenia, czy tez trawniki,
bedzie musial sobie poradzi¢ z tym porzuconym materialem. Nie jest go wcale
mato. Jest to twardy, rozrzucony materiat spod budowy.

Dobrze bytoby, gdyby przed odbiorem, ten materiat zostal usunigty.

Uzyskatem natomiast informacje od pani Naczelnik, Ze zadanie jest juz
odebrane. Pani Naczelnik nie potrafita da¢ zadnej rozsadnej odpowiedzi,
dlaczego ten materiat tam jeszcze lezy.

Nie powinien tam leze¢, bo on byl tylko 1 wylacznie zwigzany z budowa tychze
alejek. W ktorym$ momencie, trzeba bedzie to od kogos wyegzekwowacé, lub za
to dodatkowo zaptacic.

Poza tym, tak jak pani Naczelnik wyjasnita w czasie wizytacji, te alejki nie maja
zrobionego zadnego odwodnienia, bo bytoby to zbyt drogie.

Mozna przyjac takie wytlumaczenie, ale wowczas trzeba przynajmniej starac si¢
temu zapobiegac.

Jezeli zauwazy pan, ze w wielu miejscach, rzedne wysokosciowe posadowienia
tych alejek, sa ponizej otaczajacego terenu, to przy kazdym deszczu, wiasnie
w tych miejscach, gdzie powinno si¢ przej$¢ sucha noga, beda tworzyly sig
zalewiska, jak to bylo na wiosng tego roku.

Tak nie powinno by¢ to zrobione. Przydatoby sie, zeby choc¢ kilka centymetrow
w wielu miejscach, te alejki byly wyzej posadowione. Wowczas nie
dochodzitoby, przy najmniejszych po opadach, do zalewisk.

Na str. 8 —,,Adaptacja pomieszczen Muzeum na potrzeby Kujawskiego Centrum
Kultury w Inowroctawiu” — zapisano:

- roboty dodatkowe do zamowienia podstawowego polegajacego na obudowie
kanatow wentylacyjnych, wykonaniu instalacji rozdzielenia pozarowego,
pogtebieniu szybu windy, zatozeniu rolet, wygrodzenia stref pozarowych itd.
Wynika z tego, ze stuzby odpowiedzialne za to zadanie, nie popisaly sig.
Praktycznie wszystkie elementy, ktore byly w zadaniu ryczattowym, powinny
by¢ w podstawowym zadaniu.
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Zabezpieczenie takiego publicznego miejsca, jakim jest teatr, jest bardzo wazne.
Wszystkie elementy zabezpieczenia przeciwpozarowego nie sa nowoscia, czy
czyms$ takim, 0 czym si¢ dopiero przy odbiorze przypomina.

Tutaj jednak, dopiero kiedy zaczeto przygotowywac odbior, okazato sig, ze tych
clementow brakuje. Dlatego niepotrzebnic wydano jakas czes¢ z tych
184.461 zl, bo to powinno by¢ jako zadanie ryczattowe, wlozone do tego
zadania podstawowego.

Prosze o wyjasnienie tej sprawy.

Pan Tomasz Marcinkowski — Przewodniczacy RM
Czy kto$ jeszcze chciatby zabra¢ glos po stronie pana Prezydenta?
Stucham pana Btaszaka. W jakiej kwestii, chciatby pan zabra¢ gtos?

Pan Zdzistaw Blaszak — radny RM
W sprawach dotyczacych tego punktu.

Pan Tomasz Marcinkowski — Przewodniczacy RM

Panie radny, ja pozwolitem powiedzie¢ 0 co panu chodzi.

Pytalem dwukrotnie, kto chce zabra¢ glos.

Nie zgtosil si¢ pan 1 nie ma pana na liscie. Nie zamierzam tej listy rozszerzac.
Czy kto$ z urzednikow chciatby odpowiedzie¢ na postawione przez radnych
pytania? Jesli nie, zamykam ten punkt 1 przystgpujemy do gtosowania.
(Niezrozumiate gtosy na sali).

Zwracam Kolegom, po mojej lewej stronie, uwage na niestosowne zachowanie.
Gtos zabiera si¢ wtedy, kiedy go udzielg.

Panie radny ja styszeg. Nie wiem skad u pana takie dziwne domniemanie, ze ja
nie stysze. Najczesécie] wypomina si¢ swoje wady innym. Doszukuje si¢ swoich
wad.

Pani Aleksandra Dolinska-Hopcia — Naczelnik Wydzialu Inwestycji, Rozwoju
Gospodarczego i Funduszy Europejskich

Zgadzam si¢ w cze$ci z radnymi w sprawie przekraczania termindw.

Jednak przekroczenia te, byly kazdorazowo analizowane i w uzasadnionych
przypadkach — dopuszczane.

Jesli chodzi o roboty drogowe, wykonanie ich byto zwiazane przede wszystkim
z pogoda pod koniec ubiegtego roku 1 zima, ktora bardzo szybko przyszta.
Natomiast, jezeli chodzi o przebudoweg obiektow, to w trakcie realizacji
okazywatlo sig, ze nie wszystko projektant byl w stanie przewidzie¢. W czasie,
kiedy opracowywal dokumentacj¢ projektowa, nie kazda rzecz mogt rozebrac,
nie kazdy element konstrukcyjny obejrzec.

W takich sytuacjach, musieliSmy dokumentacje projektowe uzupelniac,
a realizacja zadania si¢ wydtuzyta.
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Na przyktad na ul. Sw. Ducha 90, rury spustowe sprowadzajace wode z dachu,
biegna wewnatrz budynku. Dopiero w trakcie robot budowlanych, kiedy zostaty
rozebrane pewne elementy $cian zauwazono, ze te rury sa zupelnie
skorodowane, Ze trzeba je naprawi¢, wymieni¢ pewne fragmenty.

W jednym miejscu, rura byta kompletnie zapchana.

Tego typu niespodzianki si¢ pojawiaja réwniez, jezeli chodzi o ochrong
przeciwpozarowa. W trakcie realizacji prac, konsultujemy te projekty ze
strazakami. Kazdy projekt, zgodnie z prawem budowlanym, winien byc¢
uzgodniony z rzeczoznawca ds. ppoz. Jednak niezaleznie od tego, jestesmy
zainteresowani, zeby wszystko bylo zgodne z obowiazujacymi przepisami.
Rézne stanowiska strazakdéw uzgadniamy z Komendantem Wojewo6dzkim.

W momencie, kiedy Komendant Wojewo6dzki si¢ przychyla bardziej do opinii
inowroctawskiego strazaka, anizeli do rzeczoznawcy, ktory zatwierdzit projekt,
musimy wykona¢ te zadania, bo inaczej inwestycja ta, jest zagrozona
nieodebraniem 1 niedopuszczeniem jej do uzytkowania.

Sprawa tramwaju.

Wagonik tramwajowy stoi na ulicy, ktora ma spadek daszkowy. Moglabym tu
zrobi¢ wyktad z fizyki lub przedstawi¢ na tablicy w formie rysunku.

Jezeli na tej pochylonej jezdni postawimy na torach wagonik, w sposob
naturalny bedzie on pochylony.

Ja zapraszam do siebie 1 wtedy to narysujg, bo pamigtam jeszcze t¢ lekcjg z
fizyki. W momencie postawienia tego wagonika, temperatury nie pozwalaty,
azeby stuzby MPK zajety si¢ prostowaniem tego wagonika. Na dzien dzisiejszy
jest on wyprostowany, jezeli pan radny tego nie zauwazyt.

Pan radny Olech pytat o projekt wzmocnienia posadowienia budynku
socjalnego.

W trakcie prac fundamentowych rozpoczely si¢ nawalne deszcze. Sytuacja byta
tego rodzaju, ze wykonawca zalal pierwszy strop, a przyszty deszcze
w momencie, kiedy beton byt Swiezy.

Wobec powyzszego, do wewnatrz migdzy S$ciany fundamentowe, wplyneta
woda. Spowodowala, ze te fundamenty si¢ ,,rozjechaty”.

Projekt posadowienia budynku jest zrobiony dokladnie tam samo, jak dla
poprzednich budynkéw. W zwiazku z tym, ze byta to jednak sytuacja losowa,
projektant teoretycznie mogt podja¢ decyzje o tym, zeby zostawié te
fundamenty i te $ciany w taki sposob, jak to zaprojektowal. Jednak biorac pod
uwage to, ze inwestycja musi by¢ realizowana zgodnie z harmonogramem,
podjeto decyzje o wzmocnieniu tego posadowienia, zeby mozna byto dalej
budowac.

Nastegpne pytanie dotyczyto alejek w Parku Solankowym i porzadku.

Bedac z Komisja Uzdrowiskowa w Parku moéwitam, ze prace porzadkowe
zrealizuje wykonawca. W momencie, kiedy byty przeprowadzane odbiory, grunt
byt na tyle podmokty, ze wykonawca nie mogt wjecha¢, aby te pozostatosci
wywiesc.
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Obecnie wykonawca tym problemem si¢ zajmuje i robi to w ramach
podpisanego kontraktu.

Pan radny Rosinski pytat, dlaczego w sytuacji, kiedy zadanie: ,,Poprawa
systemu bezpieczenstwa osob mieszkajacych przy ul. Pakoskiej 1 Magazynowej,
zostalo zrealizowane, pozostawiono 3 tys. zt. na wydatki niewygasajace?

Jest napisane wyraznie — na promocj¢ projektu, ktory jest realizowany w roku
biezacym.

Pan radny Olech pytal o roboty dodatkowe w teatrze.

Jezeli projektant czego$ nie widzial, czego$ nie zaprojektowat, a to si¢ pojawia
w trakcie realizacji, jest to oczywiste, ze musimy doptaci¢. Tak si¢ dzieje
w uzasadnionych przypadkach. Gdyby projektant to przewidziat, to roboty te
bytyby obje¢te kontraktem, czyli tez bySmy za to zaptacili. Ptacimy tylko w inne;
formule, ktora tez dla nas jest mniej wygodna, anizeli udzielenie tego
zmoéwienia bezposrednio po przetargu.

Pan Ryszard Rosinski — radny RM

Chceg podzickowaé za udzielenie odpowiedzi. Nie ustyszatem jednak Zadnej
informacji, dlaczego w tych materiatach nie sa podane terminy koncowe
poszczegdlnych zadan inwestycyjnych.

Nie ustyszalem tez odpowiedzi na pytanie, dlaczego sa wydawane pieniadze na
promocj¢ zadania jeszcze nie rozpoczetego.

Uwazam, ze nie powinno si¢ przejS¢ obojetnie wokot tak istotnych elementow
tego dokumentu.

W zwiazku z tym, nie sposob gtosowac¢ pozytywnie nad tym dokumentem.

Jest to zawoalowane klamstwo.

Pan Andrzej Kieraj — radny RM

Nie uzyskalem odpowiedzi na zasadnicze pytania — w jakich terminach
poszczegolne inwestycje, miaty by¢ zakonczone. Tak jako§ dziwnie, pewne
sprawy si¢ pomija. Jest to nie pierwszy raz.

W sprawie, ktora poruszat tez pan radny Jacek Olech, dotyczacej odwodnienia
alejek w Parku Solankowym, w ubieglym miesiacu zadatem réwniez pytanie,
czy alejki zrobione w Parku Solankowym, zostaty odwodnione?

Pytanie bylto, odpowiedzi do dzisiaj nie ma.

Pani Naczelnik wyrazila che¢ udzielenia mi korepetycji z fizyki. Ja sig
odwzajemnig i udzielg pani Naczelnik korepetycji z logiki.

Czy logicznym wydaje sig, ze na powierzchni, ktora ma jaki§ skos, badz jest
zaokraglona, stawia sig co$, czego nie powinno si¢ stawia¢, zanim si¢ tego nie
wyprofiluje. Odpowiedz chyba jest jasna, ze nie powinno si¢ tego robic, tylko
najpierw wyprofilowac, a potem stawiac.

Z logika kto$ si¢ po drodze mija.
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Nastepne pytanie brzmiato, czy nikt nie zauwazyt tego, ze w pomieszczeniach
budynku przy ul. Sw. Ducha 90, rury kanalizacyjne biegna na skos przez
pomieszczenie.

Jaki jest wigc nadzér prowadzony przez inwestora? Kto ponosi koszty tych
poprawek?

To jest nadzor, to jest logika? Tak si¢ wykonuje inwestycje w Inowroctawiu?
Prosze o uzupetnienie odpowiedzi przez pania Naczelnik i podanie jakie byly
terminy wykonania poszczeg6lnych inwestycji?

Dla przypomnienia podam dwie sprawy. Mozna je odszuka¢ w Internecie
np. w informacji o wyborze najkorzystniejszej oferty dotyczacej
ul. Kasztelanskiej. Zadanie to powinno by¢ wykonane juz bardzo dawno temu.
To samo dotyczy budynku przy ul. Sw. Ducha 90.

Informacje pochodza z dnia 24.04.2009 r. 1 23.10.2009 r.

Pan Ryszard Brejza — Prezydent Miasta Inowroctawia

Nie mamy juz zadnych odpowiedzi dla pana radnego i dla Panstwa. Wszystkich
odpowiedzi udzielili§my. Jezeli nie zrobilisSmy tego w tej chwili, to udzielaliSmy
odpowiedzi w ciagu miesigcy 1 lat naszej wspotpracy.

Stuchajac pana radnego, wydaje mi si¢, ze pan radny nie czyta informacji
o pracy Prezydenta, w ktérej podajemy terminy na biezaco, informujemy
o kazdej nowej umowie. Prosze spojrze¢ do dzisiejszej informacji 1 do
poprzednich. MusielibySmy poswigci¢ duzo czasu na przypominanie panu
informacji, jakie pan juz otrzymywat.

Jesli pan na ostatniej sesji rowniez zadawal podobne pytania, otrzymywat pan
odpowiedz takze przy okazji zmian do budzetu i nie mamy juz nic wigcej do
dodania. Stanowiska pana i tak nie zmienimy, bo na kazdej sesji konsekwentnie
pan przedstawia (gratuluj¢ panu) te same prawie pytania i otrzymuje pan
odpowiedz.

Prosze¢ wybaczy¢, ale nic wigcej nie dodamy. Co do profilowania gruntu, nie
chciatbym na temat logiki dyskutowac, ale gdyby przyjac¢ taki punkt widzenia,
ze najpierw zniwelowac, a potem stawiac, to likwidowalibySmy wzniesienia, na
ktorych stoja domy, parki, alejki, kawiarenki, restauracje, kamienice.
Mieliby$my tylko rowning.

Zniwelowac¢ — postawi¢, to doprowadza do logicznego absurdu. Nie chciatbym,
aby w tym kierunku poszta dyskusja.

Udzielilismy juz wszystkich odpowiedzi. Wyczerpujace informacje przekazali
nasi pracownicy na posiedzeniach Komisji, ktore tymi sprawami si¢ zajmowaty.

Pan Tomasz Marcinkowski — Przewodniczacy RM
Zamykam ten punkt.
Przystgpujemy do glosowania.
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Podjecie uchwaty:

Rada Miejska Inowroctawia (14 glosami — za, przeciw — 6 i wstrz. - 1)
podjcta uchwale nr V111/85/2011 w sprawie przyjecia sprawozdania z oceny
stanu realizacji w 2010 r. zadan inwestycyjnych zapisanych w Wieloletnim
Planie Inwestycyjnym na lata 2007-2013.

Uchwata stanowi zalacznik nr 7 do protokotu.

Ad. 8

Uchwatla zmieniajaca uchwat¢ w sprawie nadania Statutu Kujawskiego
Centrum Kultury w Inowroctawiu.

Projekt uchwaty radni otrzymali.

Stanowi on zalacznik nr 8 do protokotu.

Pani Barbara Kasinnska — Kierownik Referatu Kultury i Promocji
Pani Kierownik przedstawita projekt uchwaly wraz z uzasadnieniem.

Pani Halina Peta — Przewodniczaca Komisji O$wiaty i Kultury
Komisja pozytywnie zaopiniowata projekt uchwaty.

Pan Tomasz Marcinkowski — Przewodniczacy RM

Kto z Panstwa radnych chcialby si¢ wpisa¢ na list¢ chetnych do dyskusji
1 zadawania pytan w sprawie projektu uchwaty?

Nie widzg chetnych do zabrania glosu.

Zamykam ten punkt.

Przystepujemy do glosowania.

Podjecie uchwaty:

Rada Miejska Inowroctawia jednoglosnie (19 glosami — za) podjcta
uchwale nr VI11/86/2011 zmieniajaca uchwale w sprawie nadania Statutu
Kujawskiego Centrum Kultury w Inowroclawiu.

Uchwata stanowi zalgcznik nr 9 do protokotu.

Ad. 9

Uchwata zmieniajaca uchwal¢ w sprawie nadania Statutu Bibliotece
Miejskiej im. Jana Kasprowicza w Inowroctawiu.
Projekt uchwaty radni otrzymali.
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Stanowi on zalacznik nr 10 do protokohu.

Pani Barbara Kasinska — Kierownik Referatu Kultury i Promocji

Pani Kierownik przedstawila projekt uchwaly wraz z uzasadnieniem.

Ponadto pani Kierownik poprosita o dokonanie korekty. W § 1 w punkcie 5 jest
zapis: Dziat Informatyczno — Bibliograficzny, a powinno by¢: Informacyjno —
Bibliograficzny.

Pani Halina Peta — Przewodniczaca Komisji Oswiaty i Kultury
Komisja pozytywnie zaopiniowata projekt uchwaty.

Pan Tomasz Marcinkowski — Przewodniczacy RM

Czy w zwiazku z tym projektem uchwaty, kto$§ z Panstwa chcialby zabraé glos?
Nie widze.

Zamykam ten punkt.

Przystepujemy do glosowania projektu uchwaty.

Podjecie uchwaty:

Rada Miejska Inowroctawia jednoglosnie (15 gltosami — za) podjeta
uchwale nr VII1/87/2011 w sprawie nadania statutu Bibliotece Miejskiej
im. Jana Kasprowicza w Inowroctawiu.

Uchwata stanowi zalacznik nr 11 do protokotu.

Ad. 10

Uchwala w sprawie ustalenia statutu Ztobka Miejskiego ,,Bajka”
w Inowroctawiu.

Projekt uchwaty radni otrzymali.

Stanowi on zalgcznik nr 12 do protokotu.

Pan Grzegorz Gasiorek — Naczelnik Wydzialu Spraw Spotecznych 1 Promocji
Zdrowia
Pan Naczelnik przedstawit projekt uchwaty wraz z uzasadnieniem.

Pan Grzegorz Kaczmarek — Przewodniczacy Komisji Zdrowia, Rodziny
1 Pomocy Spotecznej
Komisja pozytywnie zaopiniowata projekt uchwaty.
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Pan Tomasz Marcinkowski — Przewodniczacy RM

Otwieram punkt zapytania i dyskusja.

Czy ktos z Panstwa chcialby wpisa¢ si¢ na liste chetnych do zabrania gtosu -
pan radny Stanistaw Skoczylas, pan radny Ryszard Rosinski 1 pan radny Andrzej
Kieraj.

Pan Stanistaw Skoczylas — radny RM
Mam kilka pytan do Przewodniczacego Komisji.

Pan Tomasz Marcinkowski — Przewodniczacy RM
Przepraszam, ale radny nie jest adresatem pytan. Prosz¢ pyta¢ urzednika.

Pan Stanistaw Skoczylas — radny RM

Czy Komisja Zdrowia, Rodziny i Pomocy Spotecznej konsultowata sig
w sprawie przeksztatcen z Dyrektorami tych placéwek?

W Przedszkolu ,,Bajka” sa dzieci niepetnosprawne w wieku do 18 roku zycia.
Dzieci te beda objete opieka do 31 sierpnia 2011 r., a co dalej?

Kto ustala stawke wyzywienia i oplatg za pobyt dziecka w ztobku?

Uwazam, ze ww. optata w kwocie 200 zi jest zbyt wysoka.

Chciatbym uzyskac¢ odpowiedzi na moje pytania, od Przewodniczacego Komisji.

Pan Tomasz Marcinkowski — Przewodniczacy Komisji

Wiem, ze pan radny Kaczmarek sygnalizuje ch¢¢ odpowiedzi.

Natomiast mam do Panstwa prosbe, bo radni nie sa przedmiotem zapytan, ani
interpelacji, wigc my siebie nawzajem nie przepytujmy. My mozemy miec
pytania do projektow uchwal.

Pan Grzegorz Kaczmarek — Przewodniczacy Komisji Zdrowia, Rodziny
1 Pomocy Spotecznej

Odpowiem panu radnemu na pierwsze pytanie. Sadzg, ze na pozostate odpowie
pan Naczelnik.

Dzieci niepelnosprawne bede przebywaly w tym ztobku do konca sierpnia.
Sprawa jest analizowana i myslg, ze do tego czasu zostanie zatatwiona
pozytywnie. Dzieci na pewno beda miaty opieke taka, jaka maja do tej pory.

Pan Andrzej Kieraj — radny RM

Projekt uchwaly byl szeroko omawiany na posiedzeniu Komisji Zdrowia.
Padl tam taki wniosek, aby rozwazy¢ sprawe tych niepelnosprawnych dzieci
1 mlodziezy do 18 lat.

Chodzi o wykorzystanie tych pomieszczen juz urzadzonych, do prowadzenia
terapii dla oséb niepelnosprawnych.
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Moja propozycja byla taka, azeby utrzymac¢ w dalszym ciagu te pomieszczenia,
a nawet je wydzieli¢ w formie jakiego§ oddzialu. Jest to sprawa do
rozstrzygnigcia przez organ do tego upowazniony.

Celem uzyskania dodatkowych pomieszczen dla ztobka, nalezy rozwazy¢
kwesti¢ wyprowadzenia lokatorow mieszkajacych w tym budynku.

Uwazam, ze oddziat dla dzieci niepelnosprawnych powinien by¢ utrzymany.
Rodzi si¢ bowiem pytanie — kto w MieScie zajmie si¢ dalej tymi
niepetnosprawnymi dzie¢mi do lat 18.

Czy mozna niszczy¢ to, co zostatlo w tym budynku bardzo dobrze zrobione,
kosztem duzych naktadow. Nie mozna tego porozbieraé, a dzieci pozostawi¢ na
pastwe losu?

Co wladze Miasta dalej zamierzaja z tym zrobic?

Pan Ryszard Brejza — Prezydent Miasta Inowroctawia
Nie sa to pytania dotyczace statutu. Pan zadaje pytania §wiadomie wiedzac
o tym, ze nie dotycza one tego dokumentu.

Pan Andrzej Kieraj — radny RM
Panie Prezydencie, § 16...

Pan Ryszard Brejza — Prezydent Miasta Inowroctawia

Ja udzielg panu odpowiedzi, tylko chcialbym wczesniej zapytaé, czy pan wie
o tym, ze ja rOwniez udzielajac panu odpowiedzi na zagadnienie, ktoére w tym
punkcie nie powinno by¢ rozpatrywane, W pewnym stopniu, naruszam
regulamin pracy.

Pan Andrzej Kieraj — radny RM
Oby tylko w ten sposob naruszat pan regulamin, bytoby bardzo dobrze. Ja nigdy
nie miatbym nic przeciwko temu.

Pan Ryszard Brejza — Prezydent Miasta Inowroclawia

Przykro mi bardzo, ze nie potrafi pan pozby¢ si¢ ztosliwosci.

Odpowiem jednak panu na to zagadnienie bardzo delikatne, bardzo wrazliwe, bo
dotyczy dzieci niepelnosprawnych.

Kilka tygodni temu zglosili si¢ do mnie rodzice proszac o pomoc i wsparcie
w zwiazku z tym, Zze nowe uregulowania prawne spowodowaty, ze zadanie takie
niec moze by¢ przez nas realizowane i dofinansowywane. Rodzice sa gotowi
wzia¢ sprawg¢ w swoje rece. Potrzebuja jednak pomocy 1 wsparcia. Tak to
zdefiniowali.

Z pana wypowiedzi wynika, ze pan nie wie o tym, ze my takiego zadania nie
mozemy realizowaé tworzac oddzial tak, jak pan to sformutowat.
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Rodzice o tym wiedza. Maja bardzo dobre rozeznanie prawne. Jestem dla nich
pelen szacunku i1 uznania. Maja prawo oczekiwa¢ pomocy.

Poinformowatem rodzicow, ze nie jestesmy w stanie im pomoc od razu.
Mozemy im jednak pomoc w sprawie lokalu. Prowadzimy w tej chwili
rozeznanie w tej sprawie.

Mysle, ze w ciagu kilku najblizszych tygodni (do konca czerwca), sprobujemy
znalez¢ w naszych zasobach taki lokal, w ktérym rodzice mogliby sami, na swoj
koszt, poprowadzi¢ taki osrodek rehabilitacyjny dla swoich dzieci.

Byliby bardzo zadowoleni, gdyby taki lokal mogli otrzymac.

Wysoka Rado, w tym samym czasie, w ktérym my obradujemy, obraduje Rada
Powiatu Inowroctawskiego.

Ja z mys$la o tych dzieciach, ktore nie beda mogty korzysta¢ z tak sprawdzonej
od kilkunastu lat formy, kiedy podlegaty rehabilitacji pod fachowa opieka
naszych pracownikow 1 przy naszym wsparciu (gwarantowali§my $rodki), majac
na uwadze wniosek rodzicow, probowalem uzyskac wsparcie Starosty.

Chodzi o to, aby wtadze Powiatu przekazaly nam nieodptatnie, niepotrzebny
Powiatowi budynek przy ul. Krzywoustego, ktory powstat w latach 70. jako
Dom Dziecka, m.in. ze sktadek spotecznych, ze srodkéw zaktaddéw pracy, przy
wsparciu mieszkancoOw Inowroctawia. Budynek jest pusty.

Deklarowalem panu Staroscie wykorzystanie tego budynku na cele spoleczne,
mieszkaniowe. W Inowroctawiu mamy duze potrzeby. Brakuje nam obiektow
do wykorzystania na taki cel.

Kilka tygodni temu, wystapitem do Starosty i do dzisiaj nie mam odpowiedzi
pomimo tego, ze juz minal miesiac.

Dzisiaj si¢ dowiedziatem, ze podobno Zarzad Powiatu negatywnie si¢ do tego
ustosunkowat 1 szybko zglosit projekt uchwaly w sprawie sprzedazy tego
budynku. Podobno mamy otrzyma¢ odpowiedz, ze mozemy to kupic.

Gdyby Inowroctaw byl wylaczony z Powiatu, to decyzje o przeznaczeniu tego
budynku, podejmowataby Rada Miejska. Pomoc dla rodzicow tych dzieci
niepetnosprawnych, ktdérzy musza zabra¢ dzieci najpdzniej we wrzesniu tego
roku, bytaby realna, mozliwa.

W budynku przy ul. Krzywoustego, dofinansowywali§my z pieniedzy
publicznych, funkcjonowanie schroniska dla kobiet samotnych z dzie¢mi, ktore
byty maltretowane przez mezow i musiaty znalez¢ schronienie cho¢ na pewien
okres czasu.

Jesli ten budynek zostanie sprzedany, to powstanie problem, gdzie te kobiety
maja si¢ znalez¢. Drugiego organu moze to nie interesowacé. Nas natomiast
interesuje zarOwno los tych dzieci niepelnosprawnych, jak i los tych matek.
Powstat duzy problem.

Podsumowujac, chcialbym pana poinformowaé, ze staramy si¢ pomoc
zapewniajac odpowiednie warunki lokalowe, jesli tylko sprostamy, bo
powierzchnia oczekiwana przez rodzicow, jest dosy¢ duza.
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Jezeli tylko znajdziemy lokal w naszych zasobach, to pomozemy. Uwazam to za
nasz moralny obowiazek.

Pan Tomasz Marcinkowski — Przewodniczacy RM
Zamykam ten punkt.
Przystepujemy do glosowania projektu uchwaty.

Podjecie uchwaty:

Rada Miejska Inowroctawia (17 glosami — za, przeciw — O
I wstrzym. - 2) podjeta uchwale nr VI111/88/2011 w sprawie ustalenia statutu
Z}obka Miejskiego ,,Bajka” w Inowroclawiu.

Uchwata stanowi zalacznik nr 13 do protokotu.

Ad. 11

Uchwata w sprawie ustalenia statutu Ztobka Miejskiego ,,Maja”
w Inowroctawiu.

Projekt uchwaty radni otrzymali.

Stanowi on zalacznik nr 14 do protokohu.

Pan Grzegorz Gasiorek — Naczelnik Wydziatu Spraw Spotecznych 1 Promocji
Zdrowia
Pan Naczelnik przedstawit projekt uchwaly wraz z uzasadnieniem.

Pan Grzegorz Kaczmarek — Przewodniczacy Komisji Zdrowia, Rodziny
1 Pomocy Spolecznej
Komisja pozytywnie zaopiniowatla projekt uchwaty.

Pan Tomasz Marcinkowski — Przewodniczacy RM
Czy ktos$ z Panstwa radnych chcialby zabra¢ gtos w dyskus;ji lub zapytaniach?
Zamykam ten punkt wobec braku chetnych.

Przystepujemy go glosowania.

Podjecie uchwaty:

Rada Miejska Inowroctawia jednogtosnie (20 glosami — za) podjeta
uchwale nr VII1/89/2011 w sprawie ustalenia statutu Zlobka Miejskiego
»Maja” w Inowroclawiu.

Uchwata stanowi zalacznik nr 15 do protokotu.




22

Ad. 12

Uchwala w sprawie ustalenia wysokosci optaty za pobyt oraz
maksymalnej oplaty za wyzywienie dziecka w zlobku.

Projekt uchwaty radni otrzymali.

Stanowi on zalacznik nr 16 do protokotu.

Pan Grzegorz Gasiorek — Naczelnik Wydzialu Spraw Spotecznych i Promocji
Zdrowia

Pan Naczelnik przedstawit projekt uchwaly wraz z uzasadnieniem.

Ponadto pan Naczelnik poprosit o dokonanie poprawki. W pierwszym akapicie
w podstawie prawnej, przed ,,58” nalezy dopisac ,,art.”

Pan Grzegorz Kaczmarek — Przewodniczacy Komisji Zdrowia, Rodziny
1 Pomocy Spoteczne;j
Komisja pozytywnie zaopiniowatla projekt uchwaty.

Pan Tomasz Marcinkowski — Przewodniczacy RM
Czy ktos z Panstwa chcialby si¢ wpisa¢ na liste dyskutantow?

Pan Stanistaw Skoczylas — radny RM
Powtdrze pytanie do Naczelnika Wydziatu. Kto ustata czynsz?

Pan Grzegorz Gasiorek — Naczelnik Wydzialu Spraw Spotecznych 1 Promocii
Zdrowia

Czynsz jest to optata za budynek. Tak sie sklada, ze np. Ztobek ,,Bajka” jest
w administracji PGKiM i czynsz od Kierowniczki Ztobka, odbiera PGKiM.
Natomiast rozumiem, ze chodzi panu o optat¢ stata, ktora wnosza rodzice.
Panstwo ustalacie te oplate.

Pan Tomasz Marcinkowski — Przewodniczacy RM
Nie ma wigcej pytan. Zamykam wigc ten punkt i przystepujemy do glosowania.

Podjecie uchwaty:

Rada Miejska Inowroctawia (19 gltosami — za, przeciw — 1, wstrzym. si¢
— 0) podjeta uchwale nr VII1/90/2011 w sprawie ustalenia wysokosci oplaty
za pobyt oraz maksymalnej oplaty za wyzywienie dziecka w zlobku.

Uchwata stanowi zalacznik nr 17 do protokotu.
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Ad. 13

Uchwala w sprawie ustalenia wysoko$ci optaty za wpis do rejestru
ztobkdw 1 klubow dziecigcych.

Projekt uchwaty radni otrzymali.

Stanowi on zalacznik nr 18 do protokotu.

Pan Grzegorz Gasiorek — Naczelnik Wydziatu Spraw Spotecznych i Promocji
Zdrowia
Pan Naczelnik przedstawit projekt uchwaly wraz z uzasadnieniem.

Pan Grzegorz Kaczmarek — Przewodniczacy Komisji Zdrowia, Rodziny
1 Pomocy Spoteczne;j
Komisja pozytywnie zaopiniowala projekt uchwaty.

Pan Tomasz Marcinkowski — Przewodniczacy RM
Czy kto$ z Panstwa radnych, chcialby zabra¢ gltos w dyskusji lub zapytaniach —
pan radny Jacek Olech, pan radny Andrzej Kieraj.

Pan Jacek Olech — radny RM

Czy dotychczas byta pobierana jakakolwiek optata za wpis?

Dopiero po uzyskaniu odpowiedzi na to pytanie, chciatbym kontynuowa¢ moja
wypowiedz w ramach dyskusji.

Pan Andrzej Kieraj — radny RM

Gdy na posiedzeniu Komisji byla omawiana wielko$¢ optaty za wpis, wydawato
mi si¢, ze nie jest ona zbyt wysoka. Zgodnie bowiem z art. 33 ust. 1 i 2 ustawy
o opiece nad dzie¢mi, wysoko$¢ nie moze by¢ wyzsza niz 50 % minimalnego
wynagrodzenia za pracg, a ta zaproponowana w uchwale oplata w kwocie
500 zl, jest od niej nizsza.

Jednak po doktadnym przeanalizowaniu 1 poréwnaniu do stawek w innych
miastach, dochodz¢ do wniosku, ze przyjeliSmy bardzo wysoka stawke tym
bardziej, ze ona nie wptynie na podniesienie dochodow budzetowych, bowiem
az tylu chetnych do zaktadania ztobkéw, czy klubow dziecigcych, nie bgdzie.
Jezeli natomiast mamy mowi¢ o wspieraniu przedsigbiorczosci 1 skutecznej
daleko idacej pomocy Miasta osobom, ktore wykazuja inicjatywe w dziatalnoSci
gospodarczej, to utatwiajmy tym ludziom zycie.

Proponujg, aby w § 1 dokona¢ zmiany tej oplaty z 500 zt do kwoty w granicach
150-200 zt. Uzasadniam to tym, ze w takich miastach jak Bydgoszcz, stawka
wynosi 300 zi, a w Toruniu — 25 zt.
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Panie Prezydencie, optata ta nie wplynie na znaczacy wzrost dochodow
w miescie. Prosze o przyjecie mojego wniosku 1 ustalenie tej optaty za wpis do
rejestru zlobkow 1 klubow dziecigcych w wysokosci 150 zt.

Pan Grzegorz Gasiorek — Naczelnik Wydziatu Spraw Spotecznych 1 Promocji
Zdrowia

Odpowiadajac na pytanie pan radnego Olecha informuje, ze dotychczas nie byto
obowiazku wnoszenia optaty za rejestracj¢ zlobkow w rejestrze Wojewody.
Zaproponowana dzisiaj optata wynika z ustawy o dziatalnos$ci gospodarczej,
ktora mowi, ze podmiot, ktdry si¢ rejestruje, wnosi oplate.

Wysokos¢ tej oplaty Panstwo ustalacie. Proponujemy 500 zt.

Pan Jacek Olech — radny RM

Uzyskatem odpowiedZz negatywna, ze dotychczas, kiedy organizatorem byty
gtéwnie gminy, to Skarb Panstwa, ktory poprzez Urzad Wojewddzki prowadzit
taka rejestracje, nie pobieral takiej oplaty.

Dotychczas wigc Prezydent rejestrowal, a prowadzacy dziatalnos¢ nie ponosit
takiej optaty. Natomiast teraz, kiedy moze to by¢ przychodem wtasnym gminy,
to si¢ okazuje, ze pazernosc jest taka, ze od razu chcemy pobiera¢ 500 zi.

Jezeli rzeczywiscie chcemy by¢ tymi, ktorzy chca tworzy¢ miejsca pracy, to
utatwiajmy, a nie utrudniajmy.

Tak, jak mowitl pan radny Andrzej Kieraj, budzet Miasta z tego powodu nie
wzbogaci si¢ w jaki$ istotny sposdb, a arytmetyka innych gmin wskazuje, ze te
optaty sa tam o wiele nizsze. W zwiazku z tym, z mojej strony jest tez wniosek,
zeby te opftate ustali¢ na poziomie 100 zt.

Pan Tomasz Marcinkowski — Przewodniczacy RM
Whniosek pana radnego jest dalej idacy.

Pan Ryszard Brejza — Prezydent Miasta Inowroctawia

Rozumiem troske, jaka niektorzy z Panstwa wykazuja w tej sprawie. Jest to
jednak troska bardzo jednostronna. My, jako samorzad, odpowiadamy za finanse
publiczne 1 za realizacje wielu innych zadan.

Ja chcialbym panu radnemu zwrdci¢ uwage i1 poprosi¢, aby zapoznat si¢ pan
z cala ustawa w kontekscie zadan, jakie juz spoczywaja na nas, na samorzadzie.
Czes¢ tych zadan podlega realizacji przez Panstwo, jako przez Rade, a czes¢
przeze mnie, jako przez organ wykonawczy.

Czy pan radny wie o jakie jeszcze zadania mi chodzi, ktére wymagaja niestety
sfinansowania?

Pan Jacek Olech — radny RM
Panie Prezydencie, proszg¢ si¢ zwroci¢ do pana Przewodniczacego, bo On tutaj
Kieruje. Pan si¢ zachowuje jak nauczyciel na lekcji.
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Pan Ryszard Brejza — Prezydent Miasta Inowroctawia
Panie  Przewodniczacy uprzejmie prosz¢ za pana posrednictwem,
o umozliwienie mi zadania pytania panu radnemu.

Pan Tomasz Marcinkowski — Przewodniczacy RM
Nie jest to pytanie retoryczne.

Pan Ryszard Brejza — Prezydent Miasta Inowroctawia
Nie, bardzo konkretne, bo moja odpowiedz zalezy teraz tez od odpowiedzi pana
radnego. Chcg zadowoli¢ Jego oczekiwania.

Pan Tomasz Marcinkowski — Przewodniczacy RM
Jezeli pan radny zechce, to bardzo proszg o odpowiedz.
Rozumiem, Ze pan radny nie zechce.

Pan Ryszard Brejza — Prezydent Miasta Inowroclawia
Pan radny czuje si¢ troche zaskoczony. Troche si¢ zdenerwowal. Prosze¢ si¢ nie
denerwowac.

Pan Jacek Olech — radny RM

Panie Przewodniczacy, nie chciatem robi¢ cyrku na tej sali, ale widzg, ze pan
Prezydent mnie prowokuje. W zwiazku z tym, panie Prezydencie pozostanmy na
takim etapie, kiedy ja 1 inni radni zadawaliSmy pytania 1 kiedy pan nie miat
przyjemnos$ci udzielania odpowiedzi.

Niech pan nie robi cyrku na tej sali.

Pan Tomasz Marcinkowski — Przewodniczacy RM
Nie odnoszg takiego wrazenia. Dyskutujemy na temat zadanych pytan.

Pan Ryszard Brejza — Prezydent Miasta Inowroctawia

Wszyscy Panstwo ustyszeliscie odpowiedZ pana radnego. Niepotrzebnie si¢ pan
zdenerwowat panie radny.

My doceniamy pana wiedzg¢, wiedz¢ prawna w kazdej sprawie, w ktorej si¢ pan
wypowiadal w sposob bardzo przekonywujacy, rowniez w sprawie tej ustawy.
Zaluje, Ze pan W tej ustawie nie doczytal jeszcze jednego zdania, dla nas bardzo
waznego.

Przez nasz Urzad maja przechodzi¢ $rodki finansowe, ktore w postaci wsparcia
finansowego — dotacji, beda docieraty dla osob prowadzacych takie niepubliczne
ztobki. Ja musze zapewni¢ $rodki w zaleznosci od iloSci takich obiektow jakie
powstang, na cze$¢ etatdow, na obstuge nie tylko zapewnienia rejestracji (zgodnie
z ustawa), ale rowniez 1 przeptywu $rodkéw finansowych, rozliczen,
sprawozdawczosci.
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Na to zadna gmina w Polsce nie otrzymuje ani ztotowki. By¢ moze gminy
bogatsze poradza sobie z tym problemem bez ktopotow.

Ja uwazam, ze Panstwo powinno nam zabezpieczy¢ $rodki finansowe, skoro
naktada na nas, jako na samorzad, dodatkowy obowiazek.

Stato si¢ tak, ze Panstwo nalozylo na nas pewien obowiazek, a wskazalo —
bierzcie pieniadze od potencjalnych podmiotow, ktdre rozpoczna dziatalno$¢
w tym zakresie. Do tego dajemy wam prawo.

Dyskusyjna jest wielkos¢ tej kwoty.

Po naszych wyliczeniach w Urzgdzie uznali$my, ze ta kwota 500 zt, bedzie
kwota adekwatng do zadan, jakie my bedziemy dodatkowo wykonywali.
Dzigkuje za uwage.

Pan Jacek Olech — radny RM

Ad vocem.

Nie chcialbym zdenerwowac¢ pana Prezydenta, bo bytyby to niemity widok, ale
nie wiem skad pan Prezydent wziat takie wyliczenia.

Proszg zauwazy¢, ze ta optata nie jest oplata cykliczna. Jest jednorazowa przy
wpisie. Natomiast zadanie to trzeba bedzie wykonywac cyklicznie. Zastanawiam
sig, jaki to musial by¢ dobry matematyk, dobry menadzer, ktory wymyslit, ze za
500 zl jednorazowej optaty, potem przez kilka lat, z tej kwoty bedzie si¢ zasilat
1 wykonywat te wszystkie zadania. Jest to utopia panie Prezydencie.

Mysle, ze ,,wciskanie radnym takiego kitu” (mowiac jezykiem mtodziezowym),
jest zupetnie nie na miejscu.

W zwiazku z powyzszym, nadal podtrzymuje swoj wniosek, aby ta optata
wynosita 100 zt.

Pan Andrzej Kieraj — radny RM

Réwniez mam pewne watpliwosci do tego, o czym méwit pan Prezydent.

Panie Prezydencie, odwzajemniam pytanie. Jak pan przewiduje, ile takich
chetnych podmiotéw zglosi si¢ celem utworzenia takiego ztobka, czy klubu
dziecigcego? Ja nie widzg, zeby bylo tylu chetnych.

Nawet gdyby zglosito si¢ 20 chetnych do prowadzenia takiej dziatalnosci, nie
widze¢ koniecznosci utworzenia takiego dodatkowego etatu w Urzedzie.
Administracja juz rozrosta si¢ w Ratuszu do niebotycznych rozmiarow.

Panie Prezydencie, stalo si¢ tak, ze w czasie trwania pana kadencji pierwszej,
drugiej 1 rozpoczynamy trzecia, zatrudnienie wzrosto o 33 %. W tym roku
znowu wzrosto 1 do konca roku jeszcze wzrosnie.

Panie Prezydencie, bez demagogii i proby o§mieszania radnych opozycji.

Pan si¢ zachowuje momentami tak, jakby pan byl przy tablicy i pouczal
wszystkich. Ma pan chg¢¢ wrdcenia do Szkoty, to idz pan. My ptakaé nie
bedziemy.
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Pan Tomasz Marcinkowski — Przewodniczacy RM

Proszg, aby skupia¢ si¢ na projekcie uchwaty. Widzg, ze frustracja lewej strony
sali, z powodu bycia w dtugoletniej opozycji, sigga zenitu.

Do czego te dyskusje prowadza, panie radny?

Pan Andrzej Kieraj — radny RM
Pan jest od prowadzenia sesji, a nie od polemiki.

Pan Tomasz Marcinkowski — Przewodniczacy RM

Jestem wtasnie od prowadzenia. Jestem od tego, zeby zwraca¢ uwage radnym co
do formy i treSci wypowiedzi. Niech sobie pan przeczyta statut.

Nie bedzie na tej sali tak, ze to Panstwo bgdziecie mi mowili co my mamy robic
1 kto komu jest przyporzadkowany. Moze pan nie czuje si¢ przyporzadkowany.
My jesteSmy w jednej grupie, ktora probuje realizowac najlepsze plany dla tego
Miasta. Wy natomiast prébujecie je tylko krytykowac.

Dzigkuj¢ za to, ze si¢ pan ze mna zgadza.

Pan Ryszard Brejza — Prezydent Miasta Inowroctawia

Dzigkuj¢ za oklaski. Mysle, ze wszystko si¢ dobrze skonczy 1 uchwata zostanie
przyjeta w wersji zaproponowanej przez Prezydenta.

Dzigkuj¢ za wsparcie, ktore potwierdza dobre przygotowanie uchwat.

Panie radny, nieprawda jest to, co pan mowi o pot¢znych rozmiarach wzrostu
biurokracji w Urzedzie, chyba ze wezmiemy pod uwage skutki decyzji
podejmowanych w catym Panstwie, ktore wywotuja koniecznos$¢ wzrostu
zatrudnienia przez nas. Na to my wptywu nie mamy, bo jezeli nam si¢ nakazuje
realizowaé kolejne zadanie, to kto§ je musi zrealizowa¢. W tej chwili ja
ostrzegam Parlamentarzystéw przed przyjmowaniem takich rozwiazan.

W tej chwili sa w Parlamencie takie ustawy, ktore negatywnie opiniujemy
poprzez Zarzad Zwiazku Miast Polskich, w ktorym mam przyjemno$¢
reprezentowac Miasta Polskie.

Rozwiazania te maja spowodowa¢ wzrost zatrudnienia z tytulu stworzenia
chociazby asystentow dla rodzin, ktorzy dziataliby za pieniadze, tylko w czgsci
z budzetu Panstwa, a gtownie to my musielibySmy znalez¢ pieniadze na ich
zatrudnienie. My nie mozemy odmowié. Poza tym, asystenci ci, nie dzialaliby
w strukturach Osrodka Pomocy Spotecznej, a wigc trzeba by pewnie stworzy¢
etat dyrektorski.

Natomiast za rok lub dwa lata, pan radny Andrzej Kieraj wystapi z wielkim
oredziem, ze administracja za czasow Brejzy zwigkszyta si¢ juz nie o 33 %,
a 0 45 %. Patrzcie jaki lobuz z tego Brejzy.

Mozna w taki sposob dyskutowaé, ale opozycja zawsze bgdzie opozycja,
a w Inowroctawiu bedzie zawsze wilasnie taka opozycja 1 w taki sposob bedzie
si¢ zachowywata. Jest to problem Panstwa.
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Ja zawsze dzigkuje za wszelkie uwagi kierowane réwniez ze strony opozycji
wobec dziatan, jakie prowadzimy.

Co do zatrudnienia, chce doda¢, ze 30 straznikow zostalo wiaczonych do
struktury Urzedu. Likwidacja Strazy Miejskiej jako jednostki budzetowe]
spowodowata sztuczny wzrost zatrudnienia w Urzedzie. Juz to panu wczesniej
wyjasnialem na sesji Rady. Wyjasnialem panu roOwniez pisemnie, ze z tych
40-50 etatow, jakie pan wyliczyt w ramach swoich 33 %, to jest sztuczny
zabieg. Etaty, ktore kiedy$ nie byly w Urzedzie, znalazty si¢ w Urzedzie.
Funkcjonalnie one tam zawsze byly, tylko w ramach odrebnej jednostki.

Nie ma oddzielnie ksiggowej w Strazy Miejskiej. Jest pracownik Urzedu, ktory
rozlicza Straz Miejska. Straz dziala obecnie na zasadzie Wydziatu w Urzedzie.
Gdy likwiduje si¢ pewna jednostke lub zaktad, a pracownikdéw przenosi si¢ do
Urzedu, pan méwi, ze nastepuje wzrost etatow w Urzedzie. Mysle, ze jest to
niegodne nawet radnego opozycyjnego, zeby taki argument podnosi¢ po raz
kolejny, skoro ja juz to panu wyjasniatem.

Jest mi przykro, ze tego typu nieprawdziwe informacje, sugerujace naganne
dziatania z mojej strony, pan nadal upowszechnia.

Co do pana radnego Jacka Olecha, ja nie wskazywatem panie radny, ani przez
moment, ze korzysci, jakie bgdziemy uzyskiwali z tytulu tej 500 zt kwoty,
wprowadzanej jednorazowo do budzetu, beda dtugofalowe 1 stale. Jest to optata
jednorazowa.

Mysle, ze gdyby pan o tym wiedzial przed sesja, to nie zadawalby tego pytania.
Prosz¢ bez nerwow, a swoje osiagniemy.

Pan Tomasz Marcinkowski — Przewodniczacy RM

Zamykam dyskusje. Mamy dwa wnioski, ktore nalezy przeglosowac.

Pierwszy wniosek najdalej idacy jest pana radnego Jacka Olecha.

Sformutowal go w ten sposdb, aby w § 1 ustali¢ stawke pobierana za wpis do
rejestru w wysokos$ci 100 zt.

Poddaj¢ pod glosowanie ten wniosek.

Kto z Panstwa radnych jest za jego podjeciem?

za glosowalo — 7
przeciw — 14
wstrzym. si¢ — 0

Whniosek nie uzyskal akceptacji 1 w zwiazku z tym, przystepujemy do
glosowania drugiego wniosku, ktory zaproponowat pan radny Andrzej Kieraj,
aby stawka ta wynosita 150 zi.
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Kto jest za przyjeciem tego wniosku?

za glosowalo — 7
przeciw — 13
wstrzym. si¢ — 0

Stwierdzam, ze Rada tego wniosku rowniez nie przyjela.

Przystgpujemy do glosowania uchwaly w takim ksztalcie, w jakim zostala ona
przedstawiona.

Kto jest za podjeciem uchwaty?

za glosowalo — 14
przeciw — 7
wstrzym. si¢ — 0

Podjecie uchwaty:

Rada Miejska Inowroctawia podjeta uchwale nr VII11/91/2011
w sprawie ustalenia wysokosci oplaty za wpis do rejestru zlobkoéw i klubow
dziecig¢cych.

Uchwata stanowi zalacznik nr 19 do protokoétu.

Oglaszam przerwe, ktora trwaé bedzie od godz. 13™° do 13%.

Ad. 14

Uchwatla zmieniajaca uchwale w sprawie wysokosci stawek optat za
zajgcie pasa drogowego oraz umieszczenie w pasie drogowym urzadzen
infrastruktury technicznej i obiektow budowlanych niezwiazanych z potrzebami
zarzadzania drogami lub potrzebami ruchu drogowego oraz reklam.

Projekt uchwaty radni otrzymali.
Stanowi on zalacznik nr 20 do protokohu.

Pan Tomasz Marcinkowski — Przewodniczacy RM

Pani Naczelnik wyjasniata nam na poczatku sesji uzasadnienie do tego projektu
uchwaty. Procesowalis$my juz nad nia na poprzedniej sesji.

W zwiazku z tym, mam pytanie, czy jakies nowe tresci chcialaby pani przekazac
do uzasadnienia?
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Pani Bogustawa Mikotajczak — Naczelnik Wydziatu Drég i Transportu
Chciatabym tylko wyjasni¢ sprawg zakwestionowana przez Regionalna Izbg
Obrachunkowa. W poprzedniej uchwale, Wysoka Rada podjeta kwesti¢
dotyczaca lokalizacji ogrodkow wiedenskich. WskazaliSmy wyraznie, ze to jest
ulica Krolowej Jadwigi i Rynek.

W tej nowej propozycji, nie ma juz tego zapisu. § 5 pkt 3 brzmi: ,ustala si¢
stawke optlaty za zajecie 1 m® powierzchni pasa drogowego w wysokosci 0,20 zt
na cele zwigzane z usytuowaniem ogroédkow wiedenskich”. Jest to ta zmiana
w stosunku do uchwaty z 2004 r.

W ramach autopoprawki, chciatabym doda¢ do § 2 to, ze uchwata z 31 marca
zostala ogloszona w Dz. Urz. Woj. Kujawsko-Pomorskiego Nr 97, poz. 761.
Proszg o przyj¢cie projektu uchwaty.

Pan Tomasz Marcinkowski — Przewodniczacy RM

Otwieram punkt zapytania i dyskusja.

Kto z Panstwa radnych chcialby wpisa¢ si¢ na liste¢ chetnych — pan radny
Andrzej Kieraj. Nie widzg wigcej chetnych.

Pan Andrzej Kieraj — radny RM

Mam jedno pytanie. W uzasadnieniu jest napisane, ze wst¢pne badanie uchwaly
Rady Miejskiej przez Regionalna Izb¢ Obrachunkowa odniosto takie, a nie inne
skutki. Tamta uchwale przyjmowaliSmy w dobrej wierze. Byla ona
zaopiniowana przez radcoOw prawnych.

Jak to si¢ wigc stalo, ze musimy do tego wracac? W jaki wigc sposéb sa
przygotowane uchwaty?

Pan Tomasz Marcinkowski — Przewodniczacy RM
Czy kto$ chciatby zabra¢ glos w odpowiedzi na pytanie?

Pani Bogustawa Mikotajczak — Naczelnik Wydziatu Drég i Transportu

W ustawie o drogach publicznych nie ma zakazu co do wskazywania lokalizacji.
Okazalo sig¢, ze sa wyroki sadowe analizujace te konkretne przypadki.
W zwiazku z wyrokami Sadu, Regionalna Izba podjeta ten temat co, do
wskazywania konkretnej lokalizacji w uchwatach. Do tego, Regionalna Izba
Obrachunkowa ma prawo. Wskazala nam pewna niescistos¢. My te niescistos¢
chcemy w tej chwili usunaé, przedstawiajac Panstwu nowy projekt uchwaty.

Pan Tomasz Marcinkowski — Przewodniczacy RM
Zamykam punkt zapytania i dyskusja.
Przystepujemy do glosowania.
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Podjecie uchwaty:

Rada Miejska Inowroctawia (20 — za, przeciw — 0, wstrzym. - 4)
podjela uchwale nr VII1/92/2011 zmieniajaca uchwale w sprawie wysokosci
stawek oplat za zajecie pasa drogowego oraz umieszczenie w pasie
drogowym urzadzen infrastruktury technicznej i obiektow budowlanych
niezwigzanych z potrzebami zarzgdzania drogami lub potrzebami ruchu
drogowego oraz reklam.

Uchwata stanowi zalacznik nr 21 do protokoétu.

Ad. 15

Uchwatla w sprawie wyrazenia zgody na sprzedaz nieruchomosci oraz na
zwolnienie z obowiazku jej zbycia w drodze przetargu,

Projekt uchwaty radni otrzymali.
Stanowi on zalacznik nr 22 do protokohu.

Pan Romuald Kaiser — Naczelnik Wydzialu Gospodarki Przestrzennej
1 Nieruchomosci
Pan Naczelnik przedstawit projekt uchwaty wraz z uzasadnieniem.

Pani Grazyna Dziubich — Przewodniczaca Komisji Fadu Przestrzennego,
Gospodarki Nieruchomosciami 1 Spraw Mieszkaniowych
Komisja pozytywnie zaopiniowatla projekt uchwaty.

Pan Tomasz Marcinkowski — Przewodniczacy RM

Otwieram punkt zapytania i dyskusja.

Czy kto$ z Panstwa chcialby si¢ zapisa¢ na list¢ chetnych do udzialu w tym
punkcie?

Nie widze.

Zamykam wigc ten punkt.

Przystepujemy do glosowania.

Podjecie uchwaty:

Rada Miejska Inowroctawia jednoglo$nie (20 — za) podje¢la uchwale nr
VI111/93/2011 w sprawie wyrazenia zgody na sprzedaz nieruchomosci oraz
na zwolnienie z obowiazku jej zbycia w drodze przetargu.

Uchwata stanowi zalacznik nr 23 do protokotu.
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Ad. 16

Uchwala w sprawie wyrazenia zgody na sprzedaz nieruchomosci
potozonej w Inowroctawiu przy al. 800-lecia Inowroctawia.

Projekt uchwaty radni otrzymali.
Stanowi on zalacznik nr 24 do protokotu.

Pan Romuald Kaiser — Naczelnik Wydzialu Gospodarki Przestrzenne]
1 Nieruchomosci
Pan Naczelnik przedstawit projekt uchwaly wraz z uzasadnieniem.

Pani Grazyna Dziubich — Przewodniczaca Komisji tadu Przestrzennego,
Gospodarki Nieruchomosciami 1 Spraw Mieszkaniowych
Komisja pozytywnie zaopiniowatla projekt uchwaty.

Pan Tomasz Marcinkowski — Przewodniczacy RM

Czy kto$ z Panstwa chciatby zabra¢ gltos w dyskusji? Na listg chetnych wpisuja
si¢: pan radny Zdzistaw Btaszak, pan radny Stanistaw Skoczylas, pan radny
Henryk Procek i pan radny Andrzej Kieraj.

Pan Zdzistaw Btaszak — radny RM

Podejmujac poprzednia uchwalg, wyraziliSmy zgodg na sprzedaz nieruchomosci
1 na zwolnienie z obowiazku zbycia w drodze przetargu.

W tej uchwale 1 nastgpnej, wyrazi¢ mamy zgod¢ na sprzedaz w drodze
przetargu. Prosze o odpowiedz, dlaczego te dziatki maja by¢ sprzedane
w drodze przetargu? Sa to dwie dziatki przylegle do siebie, na ktorych stoja
budynki. Czym si¢ r6zni sprzedaz tych dwoch dziatek.

Moje pytanie dotyczy takze kolejnej uchwaty.

Nie chcialbym wchodzi¢ w kompetencje pana Przewodniczacego Rady
Miejskiej. Prosze jednak, aby pozwolit pan na udzielenie odpowiedzi panu
Naczelnikowi Kaiserowi takze w sprawie punktu nastgpnego.

Pan Tomasz Marcinkowski — Przewodniczacy RM
Nie wiem skad u pana taka obawa, ze méglbym nie pozwoli¢ odpowiedzieé
panu Naczelnikowi?

Pan Zdzistaw Btaszak — radny RM
(niezrozumiaty glos)
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Pan Tomasz Marcinkowski — Przewodniczacy RM

Czy ma pan uwagi do mnie? Czasami zalujg¢, ze obrady naszej sesji nie sa
nagrywane. Wyborcy mogliby popatrze¢ na pana zachowanie, shuchac
przypowiesci, przerywanie innym 1 robienie frywolnych uwag wszystkim
innym. Nie chodzi tylko o mnie. Wida¢, ze si¢ pan nie kontroluje.

Pan Stanistaw Skoczylas — radny RM

Czy nie mozna w tych planach podawa¢ rowniez numerow zabudowy? Bylyby
bardziej czytelne.

Czy pan Naczelnik moglby podac kto i ilu jest wiascicieli tej zabudowy?

Pan Andrzej Kieraj — radny RM

Dziatka nr 4/41 stanowiaca droge wewngetrzna taczy trzy mozliwosci dojazdu
1 dostepu do trzech dziatek o numerach 4/78, 4/79 1 3/63.

Jaki jest sens wystawiania tejze drogi wewnetrznej na sprzedaz w drodze
przetargu, skoro obowigzkiem Gminy jest zabezpieczenie drég dojazdowych do
dziatek budowlanych? Jaki jest sens tej sprzedazy 1 méwiac frywolnie, czy
znajdzie si¢ ghupi, co to kupi.

Mozna by rozwazac, ze ewentualnie ta dzialka bytaby korzystna dla tych dwoch
dziatek, ktore wymienitem tj. 4/79 i 3/63.

Czy jest sens wystawiania takiej dziatki do sprzedazy?

Zastanawia mnie jeszcze jedna sprawa. Robimy fikcje, wystawiajac to na
sprzedaz w drodze przetargu, chyba tylko po to, aby to tadniej brzmiato.

Ide o zaktad, ze do przetargu stana tylko te osoby, ktére sa do tej pory
dzierzawcami tychze dziatek 1 na tych dziatkach maja postawione konkretne
posesje.

Zgodnie z obowigzujacym nas prawem, przyjetym przez Miasto Inowroctaw,
te osoby — po 10 latach dzierzawy, maja prawo pierwokupu tych dziatek.

Po co stwarza¢ fikcje?

Czy wiascicielem tych dwoéch dziatek jest jedna osoba, czy dwie rézne osoby?

Pan Romuald Kaiser — Naczelnik Wydzialu Gospodarki Przestrzennej
1 Nieruchomosci

Pan radny Zdzistaw Blaszak pytal, czym obecna sytuacja rozni si¢ od
poprzedniej? W tym przypadku, umowa nie zostata zawarta na okres lat 10. Jest
bowiem taka zasada, ze nie sumuje si¢ czasokresu. To dana umowa musi
przewidywac juz ten czasokres. Nie sumuje si¢ umow.

W tym przypadku rzeczywiscie od 1995 r. juz przynajmniej jedna z tych dziatek
jest dzierzawiona. Jednak wydzierzawiajacy nigdy wczesniej nie wystepowal,
nie potwierdzal takiej woli. Wczesniej istniataby taka mozliwos¢ dla niego, aby
zawrze¢ umowg na 10 lat. Obecnie takiej mozliwos$ci juz nie ma.

Taka jest roznica.
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Jest to juz trzeci dzierzawca. Zachodzi tu sytuacja, w ktorej to nie on
wybudowat obiekt na podstawie pozwolenia na budowg. On tylko nabyl nie
obiekt, tylko roszczenie. Jest to inna sytuacja, rdzniaca te dwa przypadki.
Odpowiem na kolejne pytania.

Dziatamy na podktadach geodezyjnych, gdzie sa numery dziatek i to jest istotne
w transakcjach sprzedazy. Myslg, Ze ten rejon jest czytelny. Tu mozna dostrzec
kontury zabudowy Kosciola, skrajne bloki przy ul. 800-lecia.

Wydaje mi sig, ze na tej mapce, jest dos¢ czytelnie przedstawiona lokalizacja.
Byta prosba o podanie, kto jest dzierzawca 1 ilu jest wydzierzawiajacych.

Jest jeden dzierzawca.

Wejde tu w uwage pana radnego Andrzeja Kieraja — wiascicielem gruntu jest
Miasto. Jest zasada — kto jest wlascicielem gruntu, ten jest wlascicielem tego, co
jest na gruncie.

Nie zgodze si¢ z uwaga, ze stwarzamy fikcje. Nastepuje bowiem taki
mechanizm. My zbywamy dziatke zabudowanga, warto$ciujac ja w tej postaci.
Zarowno grunt bedzie zwartoSciowany jak i obiekt, ktory na gruncie stoi.

W takiej postaci 1 przy takiej cenie wywotawczej, ta nieruchomos¢ bedzie
zbywana w drodze przetargu. Osobie, ktora dzierzawi t¢ nieruchomosc,
przystuguje roszczenie o zwrot naktadow.

My oczywiscie, zanim przystgpujemy do procedury przetargu, ustalamy
w drodze negocjacji, ale podbudowanej warto$cia okreSlona przez
rzeczoznawcg, skale tych roszczen. Nie ma wigc tu fikcji. Praktyka tego nie
potwierdza. To nie jest pierwsza, tego rodzaju sytuacja.

Muszg powiedzie¢, ze na przetarg przychodzita nie jedna osoba. Nie jeden
podmiot wptacat wadium.

Nie jest to fikcja 1 nie mozemy zabroni¢ sprzedazy, czy nabycia tej dziatki
komukolwiek, kto wptaci wadium i1 zechce w przetargu uczestniczy¢.

Co do sensu sprzedazy dziatki nr 4/41, prosz¢ zauwazy¢, ze my nie sprzedajemy
jej, tylko sprzedajemy udzial, zapewniajac (poprzez udziat) mozliwos$¢ dostgpu
do tej drogi wewngtrznej wszystkim podmiotom, ktdre potrzebuja, aby z niej
korzystac.

Pan radny wspomnial o dzialce nr 3/63. Ta dzialka stanowi wtasnos¢ Miasta
tacznie z dzialka nr 3/64 1 4/67. Caly ten pozostaty obszar stanowi wlasnos¢
Miasta 1 nie przewiduje si¢ w tym rejonie realizacji kolejnych obiektow.
Przewiduje si¢ raczej wykorzystanie tego terenu m.in. dla potrzeb mieszkancow
np. w postaci wydzielenia parkingu, utworzenia placu zabaw.

Ten caty teren Miasta nie potrzebuje, aby korzysta¢ z tej waskiej dziatki.

On tylko przylega do al. 800-lecia, do alejek biegnacych wzdluz terenow
zielonych. Jest wigc skomunikowany. Nie potrzebujemy tej dziatki nr 4/41 dla
zapewnienia obstugi.
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Pan Zdzistaw Btaszak — radny RM
Zgodnie z tym, co powiedziat pan Naczelnik, to bedzie tzw. stuzebnos$¢ dziatki
nr4/41.

Pan Romuald Kaiser — Naczelnik Wydzialu Gospodarki Przestrzennej
1 Nieruchomosci

Jest to udzial. Docelowo to bedzie stanowito ich witasnos¢. W decyzji tych,
ktorzy z tego korzystaja, bedzie utrzymanie tego. Nie bgdzie obcigzalo Miasta.
Oni beda decydowac, jaka tam bedzie nawierzchnia, w jakim standardzie.

Pan Zdzistaw Btaszak — radny RM

Miasto si¢ wigc tego pozbywa. Stanie si¢ to po 1/5 wlasnoscia wiascicieli
dziatek sasiadujacych, dzierzawiacych te sasiednie grunty. Bedzie to ich
wspolna droga.

Moze jednak byltoby lepiej nie sprzedawac tego gruntu, tylko go przejac przez
Miasto. Mozna by zarabia¢ pieniadze z dzierzawy tych dwoch pigknych
pawilonow.

Pan Romuald Kaiser — Naczelnik Wydzialu Gospodarki Przestrzennej
1 Nieruchomosci

Tego nie musimy przejmowac. To jest nasze. Gdyby nie bylo nasze, nie
moglibySmy wystawi¢ tego na sprzedaz.

Pan Tomasz Marcinkowski — Przewodniczacy RM
Nie ma wigcej pytan, wigc zamykam ten punkt.

Przystepujemy do glosowania.

Podjecie uchwaty:

Rada Miejska Inowroctawia jednogtosnie (19 glosami — za) podjela
uchwale nr VIII/94/2011 w sprawie wyrazenia zgody na sprzedaz
nieruchomosci polozonej w Inowroclawiu przy al. 800-lecia Inowroclawia..

Uchwata stanowi zalgcznik nr 25 do protokotu.

Ad. 17

Uchwata w sprawie wyrazenia zgody na sprzedaz nieruchomosci
potozonej w Inowroctawiu przy al. 800-lecia Inowroctawia.

Projekt uchwaty radni otrzymali.

Stanowi on zalacznik nr 26 do protokohu.
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Pan Romuald Kaiser — Naczelnik Wydzialu Gospodarki Przestrzennej
1 Nieruchomos$ci
Pan Naczelnik przedstawit projekt uchwaty wraz z uzasadnieniem.

Pan Tomasz Marcinkowski — Przewodniczacy RM

7 upowaznienia Przewodniczacej Komisji Ladu Przestrzennego, Gospodarki
Nieruchomosciami i Spraw Mieszkaniowych chciatbym poinformowaé¢ Wysoka
Radg, ze opinia Komisji jest pozytywna.

Czy Panstwo radni chcieliby zabra¢ gltos w dyskusji, lub zada¢ pytania?

Zapytan i1 glosow w dyskusji nie byto.
Zamykam ten punkt.

Przystepujemy do glosowania.

Podjecie uchwaty:

Rada Miejska Inowroctawia jednogtosnie (19 glosami — za) podjela
uchwale nr VIII/95/2011 w sprawie wyrazenia zgody na sprzedaz
nieruchomosci polozonej w Inowroclawiu przy al. 800-lecia Inowroclawia.

Uchwata stanowi zalacznik nr 27 do protokéhu.

Ad. 18

Uchwala w sprawie wyrazenia zgody na sprzedaz nieruchomosci
polozonej w Inowroctawiu przy ul. 6 Stycznia.

Projekt uchwaty radni otrzymali.

Stanowi on zalacznik nr 28 do protokohu.

Pan Romuald Kaiser — Naczelnik Wydzialu Gospodarki Przestrzennej
1 Nieruchomosci
Pan Naczelnik przedstawit projekt uchwaty wraz z uzasadnieniem.

Pan Tomasz Marcinkowski — Przewodniczacy RM

Opinia Komisji Ladu Przestrzennego, Gospodarki Nieruchomosciami 1 Spraw
Mieszkaniowych jest opinia pozytywna.

Czy w tym punkcie radni chcieliby zabra¢ glos w dyskusji, lub zada¢ pytania?

Pani Filomena Deskiewicz — radna RM
Prosze pana Naczelnika o doktadne zlokalizowanie tej nieruchomosci.
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Pan Romuald Kaiser — Naczelnik Wydzialu Gospodarki Przestrzennej
1 Nieruchomosci

Jest to przy tym ciagu przy ul. 6 Stycznia, tam gdzie stoja taksowki.
Nieruchomos¢ przylega do tego terenu, ktéry jeszcze niedawno byl ogrodzony.

Pan Zdzistaw Btaszak — radny RM
Czy jest to dalsza czg$¢ posesji zaczynajacej si¢ od ul. Solankowej tam, gdzie
stoja szopki, drewutnie?

Pan Romuald Kaiser — Naczelnik Wydzialu Gospodarki Przestrzenne]
1 Nieruchomosci
Mozna to tak okresli¢. Jednak gdyby chciat pan wejS¢ na t¢ posesje od
ul. Solankowej, to do tej dziatki pan nie dojdzie. W obrgbie tej nieruchomosci
nie ma przejscia.

Pan Zdzistaw Btaszak — radny RM
Dla poprawy wizerunku, mozna t¢ dziatke polaczy¢ z dziatka nr 536.

Pan Tomasz Marcinkowski — Przewodniczacy RM
Zamykam ten punkt.

Przystepujemy do glosowania.

Podjecie uchwaty:

Rada Miejska Inowroctawia jednogtosnie (18 glosami — za) podjela
uchwale nr VIII/96/2011 w sprawie wyrazenia zgody na sprzedaz
nieruchomosci polozonej w Inowroctawiu przy ul. 6 Stycznia.

Uchwata stanowi zalacznik nr 29 do protokotu.

Ad. 19

Uchwata w  sprawie miejscowych planéw  zagospodarowania
przestrzennego Miasta Inowroctawia w rejonie ulic: Dworcowej, Lucjana
Grabskiego, Ks. Piotra Wawrzyniaka i al. Okreznej oraz w rejonie ul. Wiejskie;.

Projekt uchwaty radni otrzymali.

Stanowi on zalgcznik nr 30 do protokohu.

Pan Romuald Kaiser — Naczelnik Wydzialu Gospodarki Przestrzennej
1 Nieruchomos$ci
Pan Naczelnik przedstawit projekt uchwaty wraz z uzasadnieniem.
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Pan Tomasz Marcinkowski — Przewodniczacy RM
Chcialbym poinformowaé, ze Komisja Ladu Przestrzennego, Gospodarki
Nieruchomos$ciami 1 Spraw Mieszkaniowych  materiat ten zaopiniowata

pozytywnie.

Czy kto$ z radnych chcialby zada¢ pytanie lub zabra¢ gltos w dyskusji?
Zglosil sig tylko pan radny Ryszard Rosinski.
Zamykam wigc liste.

Pan Ryszard Rosinski — radny RM

Chciatbym zapyta¢ pana Naczelnika, czy ta zmiana planu 1 ma bliski zwiazek
z projektowanym fragmentem Inowroctawskiego Obszaru Gospodarczego
w tamtym rejonie miasta?

Czy bedzie to w jakikolwiek sposob wptywalo na tamta inwestycje realizowana
jako projekt wspotfinansowany przez Regionalny Program Operacyjny?

Pan Romuald Kaiser — Naczelnik Wydzialu Gospodarki Przestrzennej
1 Nieruchomosci

Wedlug mojej wiedzy, to ten teren nie jest objety strefa gospodarcza. On nie ma
zwiazku z ta procedura, o ktorej pan wspomnial.

Natomiast zmiana planu byta zainicjowana przez wilasciciela. Jedna z dziatek
jest dziatka prywatna.

Pan Tomasz Marcinkowski — Przewodniczacy RM
Zamykam ten punkt.

Przystepujemy do glosowania.

Podjecie uchwaty:

Rada Miejska Inowroctawia jednoglosnie (20 glosami — za) podjela
uchwale nr VII1/97/2011 w sprawie miejscowych planéw zagospodarowania
przestrzennego Miasta Inowroclawia w rejonie ulic: Dworcowej, Lucjana
Grabskiego, Ks. Piotra Wawrzyniaka i al. Okre¢znej oraz w rejonie ul,.
Wiejskiej.

Uchwata stanowi zalgcznik nr 31 do protokotu.

Ad. 20

Uchwatla w sprawie przystapienia do sporzadzenia zmiany miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego Miasta Inowroctawia dla terenu
polozonego w rejonie ul. Miechowickie;j.
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Projekt uchwaty radni otrzymali.
Stanowi on zalacznik nr 32 do protokohu.

Pan Romuald Kaiser — Naczelnik Wrydzialu Gospodarki Przestrzennej
1 Nieruchomosci
Pan Naczelnik przedstawit projekt uchwaly wraz z uzasadnieniem.

Pani Grazyna Dziubich — Przewodniczaca Komisji Ladu Przestrzennego,
Gospodarki Nieruchomo$ciami i Spraw Mieszkaniowych
Komisja pozytywnie zaopiniowata projekt uchwaty.

Pan Tomasz Marcinkowski — Przewodniczacy RM
Czy radni chcieliby si¢ wpisac¢ na list¢ chetnych do dyskus;ji lub pytan.
Jesli nie, zamykam ten punkt.

Przystepujemy do glosowania.

Podjecie uchwaty:

Rada Miejska Inowroctawia jednogtosnie (21 glosami — za) podjela
uchwale nr VII1/98/2011 w sprawie przystapienia do sporzadzenia zmiany
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego Miasta Inowroclawia
dla terenu polozonego w rejonie ul. Miechowickiej.

Uchwata stanowi zalacznik nr 33 do protokoétu.

Ad. 21

Uchwata w sprawie nadania nazwy ulicy.
Projekt uchwaty radni otrzymali.
Stanowi on zalacznik nr 34 do protokéhu.

Pan Romuald Kaiser — Naczelnik Wrydzialu Gospodarki Przestrzennej
1 Nieruchomosci
Pan Naczelnik przedstawit projekt uchwaty wraz z uzasadnieniem.

Pani Magdalena Waloch — Przewodniczaca Komisji Statutowej i Nazewnictwa
Komisja pozytywnie zaopiniowala projekt uchwaty.

Pan Tomasz Marcinkowski — Przewodniczacy RM
Czy w tym punkcie, radni chcieliby si¢ wpisa¢ na liste chetnych do dyskusji lub

pytan.
Jesli nie, zamykam ten punkt.
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Przystepujemy do gtosowania.

Podjecie uchwaty:
Rada Miejska Inowroctawia jednoglosnie (21 glosami — za) podjela
uchwale nr VI11/99/2011 w sprawie nadania nazwy ulicy.

Uchwata stanowi zalacznik nr 35 do protokoétu.

Ad. 22

Uchwata w sprawie rozpatrzenia skargi.
Projekt uchwaty radni otrzymali.
Stanowi on zalacznik nr 36 do protokohu.

Pan Gustaw Nowicki — Przewodniczacy Komisji ds. skarg
Pan Przewodniczacy przedstawit projekt uchwaty w sprawie rozpatrzenia skargi
pani Marii Olejniczak wraz z uzasadnieniem.

Pan Tomasz Marcinkowski — Przewodniczacy RM
Czy w tym punkcie kto§ z Panstwa chciatby zabra¢ glos?
Zamykam ten punkt wobec braku che¢tnych.

Przystepujemy do glosowania.

Kto z Panstwa radnych jest za podjeciem uchwaty i uznaniem skargi za
bezzasadna?

Podjecie uchwaty:
Rada Miejska Inowroctawia jednoglosnie (20 glosami — za) podjela
uchwale nr VI11/100/2011 w sprawie rozpatrzenia skargi.

Uchwata stanowi zalgcznik nr 37 do protokotu.

Ad. 23
Uchwata w sprawie rozpatrzenia skargi.

Projekt uchwaty radni otrzymali.
Stanowi on zalacznik nr 38 do protokéhu.
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Pan Gustaw Nowicki — Przewodniczacy Komisji ds. skarg
Przewodniczacy Komisji przedstawil projekt uchwaty w sprawie rozpatrzenia
skargi pana Jerzego Wozniaka wraz z uzasadnieniem.

Pan Tomasz Marcinkowski — Przewodniczacy RM

Czy do tego projektu uchwaty radni maja pytania lub chcieliby zabra¢ glos
w dyskusji?

Jesli nie, zamykam ten punkt.

Przystepujemy do glosowania.

Kto z Panstwa radnych jest za podjeciem uchwaty i uznaniem skargi za
bezzasadna?

Podjecie uchwaty:
Rada Miejska Inowroctawia jednoglosnie (20 gltosami — za) podjela
uchwale nr VIII/101/2011 w sprawie rozpatrzenia skargi.

Uchwata stanowi zalacznik nr 39 do protokoétu.
Ad. 24

Wolne wnioski 1 informacje biezace.

Pan Tomasz Marcinkowski — Przewodniczacy RM

Chcialbym poinformowac, ze nastgpna sesj¢ przewiduje na dzien 26 maja
2011 r. W terminie statutowym materialy beda do obioru w skrzynkach na
korespondencje.

Radnym, ktérzy jeszcze nie ztozyli os§wiadczenia majatkowego, pozwolg sobie
na przypomnienie, ze ten termin mija 30 kwietnia 2011 r.

Wiem, ze w czasie dzisiejszej sesji, czes¢ z Panstwa zglosita si¢ do Biura Rady
1 odebrata legitymacje radnego. Jezeli sa jeszcze tacy z Panstwa, ktorzy tego nie
uczynili, to bardzo prosz¢ o odebranie tych legitymac;i.

W dniu 7 kwietnia br. do Biura Rady Miejskiej wptyngto wezwanie od
przedstawicieli Zwiazkow Zawodowych ,,Budowlani” i ,Meblarze” RP, do
usunigcia naruszenia prawa, jakoby ktorego nasza Rada si¢ dopuscita
podejmujac na poprzedniej sesji uchwale nr VII/75/2011 w sprawie wyrazenia
zgody na sprzedaz nieruchomo$ci w Inowroctawiu przy ul. Wierzbinskiego
50A. Tres$¢ tego wezwania radni otrzymali (zalacznik nr 40 do protokotu) wraz
z materiatami na sesjg.
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Wysoka Rado, na najblizszej sesji, sporo czasu zaj¢la nam dyskusja nad ta
uchwata. W jej efekcie podjegliscie Panstwo uchwate.

Proponuje, aby Rada wyrazila zgode¢ na odstapienie od podejmowania
jakichkolwiek dziatan, ktérych efektem miatoby by¢ ponowne rozpatrywanie tej
sprawy 1 wszczynanie procedury usunigcia (zdaniem wzywajacych), naruszenia
prawa.

Kto z Panstwa jest za przyj¢ciem takiego rozwiazania?

za glosowalo — 11
przeciw — 6
wstrzym. si¢ — 1

Stwierdzam, ze nie bed¢ przygotowywal, wszczynal procedury, ktora na
nastgpnej sesji pozwolitaby na ponowne rozpatrzenie tej uchwaly
1 uwzglednienie tego wezwania. Nie bedziemy podejmowac takich procedur.
Tyle moich informacji.

Przypominam, ze w tym punkcie dyskusja moze dotyczy¢ tylko spraw Miasta.

Pan Andrzej Kieraj — radny RM

Oczywiscie, ze w sprawach dotyczacych Miasta, bo sprawy odbywanych sesji sa
nieistotne dla Miasta.

Panie Przewodniczacy, po raz kolejny wystepuje tu na tej sali 0 prowadzenie
przez pana sesji Rady Miejskiej w sposob obiektywny 1 traktowanie wszystkich
radnych réwno. Dotychczasowe pana zachowanie jest prowokujace i nie stuzy
jednoczeniu radnych.

By¢ moze, ze Panski prawoskr¢t, a przez to niezauwazanie zglaszajacych sig
radnych opozycji siedzacych po lewej stronie tej sali, jest spowodowany
choroba powodujaca swobodny obrot gtowy, ale jest rzecz...

Pan Tomasz Marcinkowski — Przewodniczacy RM
Panie radny, poniewaz nie mOwi pan na temat, a sa to tylko personalne
wycieczki, odbieram panu glos.

(niewyrazny glos pana radnego Kieraja)

Pan Tomasz Marcinkowski — Przewodniczacy RM

Panie radny, odebratem panu glos. Panie radny zwracam panu uwage w trybie
art. 34.

(w tle glos pana radnego Kieraja)
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Pan Tomasz Marcinkowski — Przewodniczacy RM
Prosze¢ o nie zapisywanie tego, co mowi pan radny, bo nie zabiera glosu w trybie
udzielenia glosu.

(niezrozumialy glos pana radnego Kieraja)

Pan Tomasz Marcinkowski — Przewodniczacy RM
Panie radny, po raz drugi upominam pana w trybie art. 34.
Po raz trzeci upominam pana w tym trybie.

Pan Zdzistaw Blaszak — radny RM

W punkcie interpelacje i zapytania nie zostalem dopuszczony do przeczytania,
do przedstawienia moich interpelacji. Interpelacje ztozylem jak zawsze.

Tymi sprawami zajmowala si¢ dzisiaj pani Dorota Trojanowska z Biura Rady
Miejskiej. Przed podpisaniem listy, oddatem przed godzina 11%°, moje trzy
interpelacje pani Trojanowskiej — pracownikowi Biura Rady.

Nie wiem dlaczego nie dotarty do pana Przewodniczacego. Pan Przewodniczacy
powiedziat, Zze ich nie otrzymal. By¢ moze jest to prawda, poniewaz na stoliku,
przy ktorym siedziata pani Naczelnik, moje interpelacje byly. Trudno jest mi
powiedzie¢, czy byly to oryginaty, ktére ztozytem, czy byty to kserokopie. Jak
zdazytem si¢ zorientowac, te interpelacje sa kserowane.

Moje interpelacje dotyczyly dwoch waznych rzeczy. Dotyczyly spraw Miasta,
wydawanych srodkoéw publicznych.

Pan Tomasz Marcinkowski — Przewodniczacy RM

Ja nie moge dopusci¢ do tego, aby pan si¢ odnosit do organizacji prac Rady, bo
niewatpliwie zarzut, ze nie przyjalem pana interpelacji 1 nie pozwolitem ich
panu odczytac, jest punktem zwigzanym z organizacja pracy Rady.

Teraz jednak nie bedziemy odczytywac tych interpelacji mimo, ze nie mogt ich
pan odczyta¢ w punkcie 6.

Proszeg tego nie robic.

Pan Zdzistaw Blaszak — radny RM
Panie Przewodniczacy, boi si¢ pan czegos? Niech mi pan pozwoli si¢
wypowiedzie¢. Niczego zlego nie napisatem.

Pan Tomasz Marcinkowski — Przewodniczacy RM
Interpelacje nie sa kierowane do mnie.

Pan Zdzistaw Btaszak — radny RM
Ja chciatbym przedstawi¢ Panstwu radnym, jak zachowuje si¢ pan w obecnosci
mojej, jako radnego, ktory sprawuje mandat juz trzecia kadencjg.
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Pan Tomasz Marcinkowski — Przewodniczacy RM

Zachowanie moje wzgledem pana, albo kogokolwiek nie jest przedmiotem
obrad sesji. Prosz¢ wroci¢ na miejsce. Odbieram panu glos.

JesteSmy w punkcie wolne gtosy 1 wnioski.

Pan Ryszard Rosinski — radny RM

Chciatbym zada¢ jedno pytanie odnoszace si¢ do stwierdzenia pana Prezydenta,
ktory wypowiadajac swoje kwestie zwiazane z dyskusja nad projektem uchwaty
w sprawie ustalenia wysoko$ci oplaty za wpis do rejestru ztobkow 1 klubow
dziecigcych, stwierdzil m.in., Zze w Inowroctawiu opozycja bedzie taka opozycja,
jaka jest.

Chciatbym zapyta¢ pana Prezydenta, jaka jesteSmy opozycja?

Pan Tomasz Marcinkowski — Przewodniczacy RM

Ja obawiam sig, ze znowu to, co chce pan powiedzie¢, odbiega od tematow,
ktore powinny by¢ tu poruszane.

Prezydenta w tej chwili nie ma. Poza tym, skonczyliSmy juz procedowanie nad
ta uchwata. Nie rozumiem wigc dlaczego, mamy w tym punkcie dyskutowac na
temat tego, co powiedziat pan Prezydent. Nie widzg takiej potrzeby.

Dlatego proszeg, aby skupi¢ si¢ na sprawach Miasta.

Pan Ryszard Rosinski — radny RM

Szanowny panie Przewodniczacy, skoro tak jest, jak pan mowi, to dlaczego
w punkcie 24 porzadku obrad jest napisane, ze sa to wolne wnioski 1 informacje
biezace?

Pan Tomasz Marcinkowski — Przewodniczacy RM
Sa to wolne wnioski 1 informacje biezace w sprawach dotyczacych Miasta.

Pan Ryszard Rosinski — radny RM
Tutaj nie ma takiej informacji. Sa wolne wnioski 1 informacje biezace.

Pan Tomasz Marcinkowski — Przewodniczacy RM
Prosz¢ spojrze¢ do Statutu.

Pan Ryszard Rosinski — radny RM

Mam wigc pytanie do pana Przewodniczacego, jako do straznika Statutu.

Prosz¢ mi wigc powiedzie¢, na jakich zasadach, pan jako straznik Statutu
I regulaminu pracy Rady Miejskiej, w czasie sesji roboczej, nie pozwala,
w przez siebie ustalonym czasie, przyjmowac zgloszenia do dyskusji w ramach
danego punktu porzadku obrad.
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Prosz¢ przywota¢ mi wiasciwy zapis tychze dokumentéw, ktére mowia, ze po
jakim$§ czasie od momentu, kiedy pan zapisuje kandydatéw do wystapien,
uniemozliwia si¢ udziat w dyskusji nad danym punktem porzadku obrad.

Pan Tomasz Marcinkowski — Przewodniczacy RM

Nie bede odnosil si¢ do poziomu prezentowanego tu przez dwoéch innych
radnych. Natomiast mys$le, ze merytorycznie mozna odpowiedzie¢ panu
radnemu Rosinskiemu.

Panie radny, rzeczywiscie w porzadku obrad mamy zapis ogélny — wolne
wnioski i informacje biezace. Natomiast trudno jest w porzadku obrad cytowac
to, co si¢ pod tym pojeciem miesci.

To definiuje § 40 Statutu, w ktorym mowi sig, ze w punkcie tym radni oraz
Prezydent Miasta, moga przedstawi¢ informacje w biezacych sprawach
dotyczacych Miasta, w szczegdlnosci — organizacji pracy Rady i Komisji,
terminy najblizszych sesji, posiedzen Komisji, miejsca i czas waznych dla
Miasta uroczystosci lub imprez, przypomnienia waznych dla radnych terminéw
np. sktadania o§wiadczen majatkowych.

Tu nie ma miejsca na krytyke mnie, ani kogokolwiek z Panstwa, ani na krytyke
w ogole kogokolwiek.

Kolejna informacja.

Przykro jest mi to mowic, ale nie bedzie tak, ze ja bedg realizowat wizje swoich
wystapien, czy wizj¢ funkcjonowania Rady Miejskiej podczas sesji taka, jaka
niektorzy tu prezentuja. Zawsze bedziemy procedowaé wedlug tego, co mowi
Statut, a Statut méwi wyraznie, ze materiaty, ktére stanowia interpelacje
1 zapytania przedktada si¢ na r¢ece Przewodniczacego Rady, najpdzniej w dniu
sesji — przed jej rozpoczgciem.

Pan radny Blaszak wszedl na sal¢ juz po rozpoczeciu sesji 1 stad, Jego
interpelacji tutaj nie ma. To, ze je pan zostawit podczas podpisywania listy, to
jest zupetnie odrgbna sprawa.

Pani Waloch ztozyta interpelacje rowniez po terminie 1 tez ich nie odczytata.

Nie jest pan tu eliminowany. Nie jest pan, z racji tego, ze jest pan cztonkiem
Klubu Lewicy, eliminowany od odpowiedzi, czy mozliwosci odczytania
interpelacji. Pan moze to zrobi¢, ale robi pan to zawsze celowo, albo robi to pan
nieuwaznie. Ja staram si¢ realizowac to, co mowi Statut.

Natomiast w kwestii pozostatych zasad, pozwole sobie przypomnie¢
wystapienie jednego z radnych, podczas ostatniej sesji.

Bywa tak, ze punkt jest mato chodliwy tematycznie, albo mato dyskusyjny 1 nie
ma w ogole chetnych do dyskusji. Jezeli jednak zapisuje si¢ 7 radnych 1 tylko
jeden moéwi 12-18 minut (a tak bylo na poprzedniej sesji),to takie uprawnienia
nadata mi Rada poprzez uchwalenie Statutu, ze ja musze¢ czuwac réwniez nad
czasem wypowiedzi, nad jej forma, a takze tre$cia. Ja to czynig.
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To nie jest zadne zamykanie ust opozycji, tylko czuwanie nad tym, zeby mowi¢
merytorycznie o tym, co jest przedmiotem uchwaty.

To moze by¢ tak, ze laczy sie pewne fakty, rozwija tematy na rézne boczne
drogi 1 w r6zne watki.

Moja reakcja, czy sposob prowadzenia sesji, jest zgodny ze Statutem.

Pan Zdzistaw Blaszak — radny RM
Ad vocem.

Pan Tomasz Marcinkowski — Przewodniczacy RM
W tym punkcie nie ma ad vocem, ani dyskusji.

Pan Henryk Procek — radny RM

Chciatbym poinformowa¢, ze 13 maja, przez OSiR 1 TKKF jest organizowany
turniej pitki noznej réznych grup zawodowych. Przewidziana jest rowniez
druzyna samorzadowcow, ktora ma zagra¢ w tym turnieju.

Zapraszam do uczestnictwa.

Ad. 25
Zakonczenie obrad.
Pan Tomasz Marcinkowski — Przewodniczacy RM

W zwiazku z wyczerpaniem porzadku obrad, zamykam posiedzenie VIII sesji
Rady Miejskiej Inowroctawia.

Sesja trwata od godz. 11% do godz. 14°°.

Przewodniczgcy
Rady Miejskiej Inowroclawia

Tomasz MarcinkowskKi
Sekretarz obrad:

Jarostaw Mrowczynski

Protokotowata:

Krystyna Klisowska

Do protokotu dotacza si¢ rowniez nagranie sesji RMI na ptycie CD.



