MIASTO INOWROCLAW
ul. Prezydenta Franklina Rooscvelta 36
88-100 Inowroctaw

NIP 556-263-84-08

Miasto Inowroctaw
77P.271.1.43.2019 Inowroctaw, 4.11.2019 .

Wyjasnienie i zmiana specyfikacji istotnych warunkéw zaméwienia (SIWZ)
(zamieszczono na stronie internetowej www.bip.inowroclaw.pl w dniu 4.11.2019 r.)

Dotyczy zaméwienia publicznego w trybie przetargu nieograniczonego pn.: Przebudowa ul.
Gorniczej i budowa ul. Prymasa Jézefa Glempa w Inowroclawiu; ogloszenie nr 611565-N-201 9z
dnia 2019-10-18 r.
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Wyjasniam tre$s¢ SIWZ na wnioski Wykonawcow:
W cze$ci opisowej projektu pojawiaja si¢ sprzecznosci w zaprojektowanych stupach
o$wietleniowych. Projektowane sg stupy o wysokosci H = 10 m natomiast w przedmiarze
widnieja stupy 8 m. W zwiazku z tym prosz¢ o jednoznaczne wskazanie jakie stupy nalezy
przyjac¢ do wyceny?
Odp: Stupy o$wietleniowe wys. 8 m.

Dotyczy przebudowy ul. Glempa

Prosze o wskazanie wiasciwej ilosci robdt w poz. 3.6.2. Zgodnie z przekrojami warstwa
mieszanki C5/6 gr. 15 cm wystepuje w konstrukeji jezdni, zatoki parkingowej i jezdni
manewrowej co powinno daé¢ powierzchni¢ poz.4.3.1+4.3.2+4.1.1 = 3839,87 m2.

Odp.: Skorygowano w przedmiarze robot poz. 3.6.2.

Prosze o wskazanie wiasciwej klasy betonu dla poz. 3.7.2 — zgodnie z kosztorysem jest to
C12/15, za$ zgodnie z przekrojami C8/10.
Odp.: Przyjaé beton klasy C8/10, zgodnie z rysunkami konstrukcyjnymi.

Prosze o wskazanie whasciwej iloéci w poz. 3.7.2 Zgodnie z przekrojami podbudowa z betonu
C8/10 (C12/15) wystepuje w konstrukcji zatok postojowych i jezdni manewrowej co powinno
da¢ powierzchnig poz.4.3.1+4.3.2=1963,57 m2.

Odp.: Skorygowano w przedmiarze robot poz. 3.7.2.

Prosze o dodanie do kosztorysu robét zwigzanych w wykonaniem nawierzchni chodnika w
ilosci 416,3 (poz. 3.7.1)-58,25 (4.3.3)=358,05 m2. Kosztorys zawiera pozycje zwigzane z
wykonaniem konstrukcji pod chodnik, jednak nie zawiera pozycji zwigzanych w wykonaniem
na nim nawierzchni z kostki betonowe;j.

Odp.: Nawierzchnia z kostki betonowej szarej jest ujgta w poprawionej pozycji 4.3.1.
przedmiaru robot.

Prosze o informacje, gdzie nalezy utozy¢ geosiatke o sztywnych wezlach.

Odp.: Patrz wyjasnienie pkt. 2.6

Zgodnie z opisem technicznym pkt.6.5 nalezy ulozy¢ geowlokning. W punkcie 6.7 opisu
technicznego ujeto zapis, ze pod jezdnig nalezy dodatkowo geosiatk¢ o sztywnych wezlach.
Prosze o informacje, czy w jezdni nalezy ulozy¢ geowtdkning i geosiatke? Jezeli tak prosze¢ o
weryfikacje ilosci ujetych w kosztorysie.

Odp.: Wzmocnienia nalezy ulozyé zgodnie z przekrojem konstrukcyjnym i pozycjami 3.3.1,
3.3.2, 3.3.3. przedmiaru: geowloknine propylenowa + geosiatkg o weztach sztywnych — pod
jezdniami gtéwnymi, geosiatke polimerowa — pod droga manewrowa, parkingami i zjazdami.
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Prosze¢ o informacje gdzie nalezy wykona¢ 1836,95 m2 mieszanki zwigzanej spoiwem
hydraulicznym C3/4? Przekroje nie przewiduja takiej warstwy.
Odp.: Usunigto z przedmiaru robét.

Zgodnie z planem cze$¢ istniejacej nawierzchni z kostki betonowej nalezy rozebra¢ i
ponownie przelozy¢. W kosztorysie ujeto rozbidrke tej nawierzchni, ale nie uj¢to juz jej
ponownego ulozenia. Proszg o dodanie pozycji kosztorysowej dotyczgcej ulozenia
nawierzchni z kostki betonowej z odzysku.

Odp.: Kostke z rozbiorki nadajaca si¢ do ponownego wbudowania, zgodnie z opisem w
pozycjach 1.4.2. i 1.4.3. przedmiaru robot, nalezy spaletyzowa¢ i dostarczy¢ do magazynu
Zamawiajacego. W miejsce kostki rozebranej uzy¢ kostkg nowa, ilosci sg ujete w pozycjach
4.3.1.14.3.3. przedmiaru robot.

Dotyczy projektu kanalizacji deszczowej — zgodnie z planem sytuacyjnym nalezy przestawic¢
jeden wpust deszczowy, czego nie ujgto w kosztorysie ofertowym. Proszg o dodanie
kosztorysu pozycji zwigzanej z przestawieniem istniejagcego wpustu deszczowego.

Odp.: Przestawienie wpustu uwzgledniono w pozycji 12 przedmiaru robot.

10) Dotyczy projektu o$wietlenia — na planie zaznaczono 3 lampy do przestawienia, za$ w

kosztorysie ujeto tylko dwie. Proszg¢ o wskazanie wiasciwej ilosci lamp do przestawienia.
Odp.: Odp.: Nalezy przestawié trzy kompletne latarnie, wprowadzono zmiany w przedmiarze
robot (pozycje 5, 8,9, 11, 12, 13).

11) Prosze o udostepnienie uzgodnien do projektu.

3

1))

2)

Odp.: Uzgodnienia zostang zamieszczone na stronie internetowej jw.

Dotyczy ulicy Gorniczej:

Dotyczy pozycji 3.4.1 kosztorysu - wykonanie warstwy mrozoochronnej z C1,5/2 gr. 10 cm.
Zgodnie z przekrojami warstwa ta wystgpuje w konstrukcji chodnika (B3, poz. 4.4.1),
chodnika z kostki kamiennej (B4, poz. 4.1.1 w ktorej ujeta jest rowniez opaska), chodnika z
plytek guzkowatych (B5, poz. 6.2.1) oraz chodnika przy ul. Szymborskiej (B6, poz. 4.4.1) co
dato by powierzchnie okoto (129,7-powierzchnia zatoki 115,1)+100+18,2+2203,26=2336,06
m2, podczas gdy w kosztorysie ujgto 2082 m2. Prosze o weryfikacjg ilosci robot ujetych w
kosztorysie.

Odp.: Poz. 3.4.1. przedmiaru robét dotyczaca pow. warstwy mrozoochronnej z C1/5/2 r. 10
cm zostata poprawiona.

Dotyczy pozycji 3.4.2 kosztorysu - wykonanie warstwy mrozoochronnej z C1,5/2 gr. 15 cm.
Zgodnie z przekrojami warstwe te nalezy wykonaé pod czgscia Sciezki rowerowe;j bitumiczne;j
(C1) oraz pod jazdami (G), co datoby powierzchnig 551,05+440,35 (poz. 4.4.3) = 991,40 m2,
za$§ w kosztorysie ujeto tylko 639,85 m2 (jezeli zgodnie z przekrojami w pozycji
kosztorysowej 3.4.4 ujeto iloé¢ konstrukeji C2+1=232,5 m2, gdzie I=np. z poz. 3.5.1 115,1
m2, to wynika z tego, ze powierzchnia C2 wynosi 117,4 m2. W poz. Kosztorysu 4.2.2 ujeto
powierzchnie C1 i C2, wigc zatem skoro C2=117,4 m2, co C1=551,05 m2.) Prosz¢ o
weryfikacje ilosci robot.
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4.

Odp.: Poz. 3.4.2. przedmiaru robot dotyczaca pow. warstwy mrozoochronnej z C1/5/2 r. 15
cm zostata poprawiona.

Zgodnie z projektem nalezy wykona¢ ciag pieszo rowerowy z kostki szarej bezfazowej gr. 8
cm (czesciowo na nowej konstrukcji 10 cm podbudowy z kruszywa i 10 cm warstwy
mrozoochronnej C1,5/2 lub na istniejacej nawierzchni, ktora nalezy potraktowaé jako
podbudowe). Kosztorys ofertowy nie zawiera pozycji zwigzanej z wykonaniem nawierzchni z
kostki bezfazowej, ale jednocze$nie wykonanie podbudowy z kruszywa gr. 10 cm zostalo juz
chyba ujete w pozycji 3.3.3, bo po odjeciu z ilosci robdt dla tej pozycji konstrukeji B3,B4 i BS
pozostanie okoto 1530 m2, ktérych nie mozna przypisa¢ innej konstrukcji. Proszg o
weryfikacje kosztorysu pod katem rob6t zwigzanych z wykonaniem ciggu pieszo rowerowego
z kostki bezfazowe;j.

Odp.: Wykonanie nawierzchni z kostki betonowej bezfazowej jest ujete w poz. 4.4.5
przedmiaru robét.

Prosze o wskazanie wlasciwej minimalnego grubosci profilu z mieszanki mineralno —
bitumicznej. Zgodnie z projektem jest to min. 6 cm, za$ zgodnie z kosztorysem min. 4 cm.
Odp.: Profilowanie nawierzchni nalezy wykonaé do rzednych projektowanych, zachowujac
grubo$¢ warstwy min. 4 cm.

Zgodnie z D-04.05.01 nalezy wykona¢ warstwy kruszywa stabilizowanego cementem :

- warstwy mrozoochronnej z mieszanki kruszywa zwigzanego cementem C1,5/2 o grubosci
10, 13, 15122 cm,

- warstwy podbudowy pomocniczej z mieszanki kruszywa zwigzanego cementem C3/4 o
grubosci 18 cm,

- warstwy wzmacniajacej z mieszanki kruszywa zwigzanego cementem C0,4/0,5 o grubosci 25
cm.

Zgodnie z przekrojami i kosztorysem mieszanka C1,5/2 o grubo$ci nie wystgpuje w projekcie.
W kosztorysie warstwa z mieszanki C0,4/0,5 zostala zastapiona warstwg mrozoochronng z
piasku. Prosz¢ o wyjasnienie rozbieznosci.

Odp.: Nalezy wykonaé warstwy kruszywa stabilizowanego cementem C1,5/2: gr. 10 cm  pod
chodnikami, opaskami z kostki kamiennej i ciagiem pieszo — rowerowym; gr. 15 cm — zjazdy,
$ciezka rowerowa bez odcinkow na zjazdach, wyspy kanalizujace, gru. — $ciezka rowerowa w
obrebie zjazdow, zatoka autobusowa.
Warstwe kruszywa stabilizowanego cementem C3/4 gr 18 cm nalezy wykona¢ pod jezdniami
na warstwie piasku gr 25 cm.

Czy zamawiajacy zezwoli na zastosowanie mieszanki zwigzanej cementem o drobniejszym
uziarnieniu niz 0/31,5?

Odp.: Mozna zastosowaé kruszywo drobniejsze, pod warunkiem utrzymania zalozonych
parametrow wytrzymatosciowych.

Prosze o udostepnienie projektu statej organizacji ruchu.

Odp.: Wykonanie stalej organizacji ruchu bedzie przedmiotem zaméwienia uzupetniajacego
(przewidzianego w ogloszeniu o zaméwieniu i w SIWZ) i bedzie udostgpniony wybranemu
wykonawcy, po uzyskaniu jego zatwierdzenia przez wlasciwy organ.

Dotyczy budowy ul. Glempa:



1) W przedmiarze wystepuje pozycja demontazu shupa o$wietleniowego, ale nie ma pozycji jego
ponownego montazu (wg. projektu sg to stupy do przestawienia). Czy nalezy dopisa¢ pozycje
do przedmiaru? W projekcie wystepuja 3 stupy do przestawienia wraz z wysiggnikiem i
oprawa. W przedmiarach sg liczone tylko 2 sztuki, prosz¢ o wyjasnienie.

Odp.: Nalezy przestawié¢ trzy kompletne latarnie, wprowadzono zmiany w przedmiarze robot
(pozycje 5, 8,9, 11, 12, 13). Demontaz stupa jest w tym zawarty.

5. Dotyczy ul. Gorniczej:

1) W projekcie brakuje schematu ideowego o$wietlenia i szafy o$wietleniowej, prosz¢ o
uzupetnienie.

Odp.: Projekt uzupetnia si¢ o schemat szafy o$wietleniowej oraz plan sytuacyjny z zaznaczonymi
poszczegdlnymi obwodami zasilajacymi o$wietlenie (trzy obwody).

2) W projekcie wystepuja lampy do$wietlenia przejs¢ dla pieszych, czy sa one zasilone z osobnego
obwodu czy z tego samego co o$wietlenie glowne? Jesli z osobnego czy zostato to ujete w
przedmiarach?

Odp.: Latarnie na doswietlenie przejé¢ dla pieszych sg zasilane z tego samego obwodu co
o$wietlenie podstawowe. Jednoczesnie koryguje si¢ ilosci w pozycjach przedmiarowych nr 9 oraz
14 (ilo$¢ wysiegnikéw pojedynczych oraz dtugos¢ przewodéw w stupach).

6. Dotyczy kryterium oceny — pkt. XIV dot. 3) doswiadczenie os6b skierowanych do realizacji
zaméwienia. Prosimy o usunigcie zapisu dot. okresu do$wiadczenia zdobytego w ostatnich 10
latach przez Kierownika Budowy oraz w ostatnich 5 lat przez kierownikow branzowych.
Wykonawca nadmienia, ze okres zdobycia do$wiadczenia przez personel nie przektada si¢ na
uzyskanie przed niego odpowiednich umiejgtnosci i kompetencji. Ponadto Wykonawca zwraca
uwage, ze ze wzgledu na obecna sytuacj¢ rynkowa zwigzang z brakiem wolnych zasobow
kadrowych, stawiane przez Zamawiajacego wymagania w zakresie doswiadczenia kierownika
budowy i kierownikéw robét branzowych powodujg nieuzasadnione zwigkszenie kosztow, poprzez
konieczno$¢ pozyskania takich os6b spoza whasnych zasobow firmowych lub obszaru dziatalnosci,
a tym samym naruszenie zasady konkurencyjnosci. Zamawiajacemu powinno zaleze¢ na tym, aby
w odpowiedzi na ogloszone postgpowanie, wplynela jak najwigksza liczba ofert co umozliwi
zrealizowanie zaméwienia zgodnie z zasadami wydatkowania $rodkéw  publicznych.
Przypominamy, ze zgodnie z art. 44 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych
wydatki publiczne powinny byé dokonywane w sposob celowy i oszczgdny, z zachowaniem zasad
uzyskiwania najlepszych efektow z danych nakladéw oraz optymalnego doboru metod i srodkow
stuzacych osiggnieciu zatozonych celéw. Aktualna tres¢ SIWZ nie jest zgodna z wymienionymi
zasadami.

Odp.: Opis sposobu oceny doswiadczenia pracownikow pozostaje bez zmian.

7. Dotyczy kryterium oceny — pkt. XIV dot. 3) doswiadczenie oséb skierowanych do realizacji
zaméwienia. Prosimy o zmiang SIWZ w zakresie przyznawania dodatkowych punktow, z:
,»2 pkt za kierowanie budowa o warto$ci minimum 3 500 000 z} brutto, w zakres ktérej wehodzifa
kompleksowa przebudowa lub budowa ulic w terenie zabudowanym lub czgsciowo
zabudowanym, obejmujaca oprocz robét drogowych réwniez budowg lub przebudowe kanalizacji
deszczowej i o$wietlenia drogowego
Oceniany okres — 10 lat, liczac od wszczgcia niniejszego postgpowania”.



na:

,»2 pkt za kierowanie budowg o warto$ci minimum 3 500 000 zt brutto, w zakres ktorej wehodzita
kompleksowa przebudowa lub budowa ulic w terenie zabudowanym (lub czesciowo
zbudowanym), obejmujaca oprécz robot drogowych réwniez budowe lub przebudowe
infrastruktury towarzyszacej.

Oceniany okres — od dnia uzyskania uprawnien przez kierownika”.

Aktualne zapisy w SIWZ znacznie ograniczaja konkurencje, poprzez nalozenie przez
Zamawiajgcego wielu sktadowych: konkretnego jednego stanowiska (kierownika budowy),
wartosci zadania (3 500 000, 00 zl), rodzaju (przebudowa lub budowa drogi), terenu
(zabudowanego lub czgéciowo zabudowanego), zdobytego doswiadczenia (w ciggu ostatnich 10
lat) oraz zadania obejmujacego konkretny zakres (budowa lub przebudowa kanalizacji
deszczowej i oswietlenia drogowego). Tak wysokie wymagania w stosunku do kierownika
budowy i duza waga kryterium sa nieproporcjonalne do wielkosci zadania i niezasadne co do
wlasciwej oceny ofert. Prosimy o rozwazenie zmian w wymienionych wyzej postanowieniach
SIWZ. W naszej ocenie ewentualna kontrola wymienionych postanowien w ich obecnym
ksztafcie przez niezalezng instytucje (KIO, UZP, UKS, NIK) z pewnoscig nie spotka si¢ z
aprobatg.

Odp.: Opis sposobu oceny doswiadczenia pracownikow pozostaje w SIWZ bez zmian.

Uwaga! W zwigzku z Kkorektami ilosciowymi uwzglednionymi w odpowiedziach
wprowadzone zostaly zmiany iloSciowe réowniez w pozycjach nie objetych zapytaniami. W
zalaczeniu skorygowany przedmiar i kosztorys ofertowy

I1. Zgodnie z art. 12a ust. 2 ustawy Prawo zamowien publicznych termin sktadania ofert
zostaje przedtuzony. W rozdziale XI SIWZ ust. 2 otrzymuje brzmienie:

2. Oferte nalezy ztozy¢ w opakowaniu opisanym nastepujgco:

Nazwa i Adres Zamawiajacego
Oferta — przetarg nieograniczony pn.:
»Przebudowa ul. Gorniczej i budowa ul. Prymasa Jézefa Glempa w Inowroctawiu”
nie otwiera¢ przed dniem 12.11.2019 r. godz. 10:15
Nazwa i adres skladajgcego oferte

W rozdziale XII ust. 1 i 2 otrzymuje brzmienie:
»1. Ofert¢ nalezy zlozy¢ w Urzgdzie Miasta Inowroctawia, 88-100 Inowroctaw, ul. Prezydenta
Franklina Roosevelta 36, w Biurze Obstugi Interesantéw, punkt informacyjno-podawczy,
w terminie do dnia 12.11.2019 r., godz. 10:00.
2. Otwarcie ofert nastapi w Urzedzie Miasta Inowroctawia, 88-100 Inowroctaw, ul. Prezydenta
Franklina Roosevelta 36, pok. nr 22, w dniu 12.11.2019 r., godz. 10:15.”

IIT. Na stronie internetowej zostang zamieszczone poprawione przedmiary robot i wzor
kosztorysu ofertowego oraz: schemat szafy o$wietleniowej, plan sytuacyjny z zaznaczonymi
poszczegdlnymi obwodami zasilajacymi o$wietlenie oraz uzgodnienia dotyczace przebudowy ul.
Prymasa J6zefa Glempa.

gita Miasta
nta Piasta




